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РОЗДІЛ І. СОБОРНІСТЬ УКРАЇНИ: ІДЕЇ, ДОСЯГНЕННЯ,ПРОБЛЕМИ
С.В.Адамович 

Діалог між Галичиною і Донбасом 
у період розпаду СРСР
Посилення сепаратистських тенденцій в СРСР у кінці 80-х рр. ХХ ст., розгортання національно-визвольних процесів в Україні знайшли активне відображення на землях Галичини і Донбасу. Процеси демократизації і гласності призвели до виникнення в регіонах громадських і політичних організації, які не були підконтрольні партійно-державним органам та по-різному реагували на зміни, що відбувалися.

Національне відродження галичан і роль Донбасу в історії незалежної України отримали достатньо широке висвітлення в дослідженнях О.Бойка, Т.Болбата, Я.Грицака, В.Заблоцького, С.Кобути, Г.Куромая, І.Кононова, Н.Пашиної. Автор ставить завдання порівняти в статті сприйняття змін жителями Галичини і Донбасу в умовах здобуття Україною незалежності і проаналізувати процес налагодження діалогу між Сходом і Заходом України.
Відзначимо, що галичани сприйняли перебудовчі процеси й очолили національне відродження. Сприйняття змін в Галичині, на думку відомого українського історика Я.Грицака, визначалося успадкованими ще з епохи Австро-Угорщини особливостями галицької автентичності. Захоплення галичан австро-угорським минулим історик пояснює тим, що імперія Габсбургів виявилася у ХХ ст. найстабільнішим режимом (політична влада в Східній Галичині після Першої світової війни змінювалася вісім разів) [1, с. 270 – 271].

М.Рябчук визначає формотворчим чинником галицької ідентичності “міфологізовані уявлення про львівську “багатокультурність”, ідеалізований образ Цісаря й уявну приналежність до “Європи”, де ми завжди були і до якої мусимо повернутися” [2, с. 200].

Менталітет жителів Західної України також включав ідею галицького месіанства для решти русифікованої України. На думку Я.Грицака, бути галичанином – „…означає бути вкрай знаціоналізованим, не лише свідомим своєї національної ідентичності, але й уважати її за центральну вісь, навколо якої крутиться весь твій світ. Галичанин, котрий дивиться на інший світ, міряє його відповідно до цієї норми” [1, с. 275].

Ідеологічні підвалини галицького месіанізму були, імовірно, закладені вже в “Ukraina irredenta” Ю.Бачинського (1895) і до певної міри інституціалізовані під час Першої світової війни, у проголошенні незалежної України 30 червня 1941 р. у Львові та спорядженні похідних груп УПА на схід України і, зрештою, у створенні “Антибільшовицького блоку народів”, що мав боротися “за нашу і вашу свободу” в повоєнній ситуації. Однак по-справжньому на роль “П’ємонту” Львів і Галичина стали заслуговувати в 50-60-ті рр. ХХ ст. через стрімке перетворення польського міста на українське, антирадянський рух опору та дисидентство в регіоні [2, с. 197 – 198].

Створені в кінці 80-х рр. ХХ ст. націонал-демократичні організації Галичини отримали значну підтримку зі сторони населення регіону й ініціювали боротьбу за злам партійно-радянської владної системи та досягнення національного суверенітету. Майбутнє незалежної Української держави націонал-демократи та націоналісти бачили як механічне поширення своїх уявлень та ідеалів на всю територію України й на всі суспільні групи [3, c. 3].
Відзначимо, що Львів у цей час був найменш російським містом у європейській частині СРСР, яке за розміром перевищувало столиці прибалтійських республік і Молдавії і було менш русифікованим, ніж будь-яке з них. На думку Р.Шпорлюка, Львів і область в 1990 –1991 рр. становили аномалію і рухалися в протилежному напрямку від решти областей республіки, але могли задавати темп і подавати приклад для західного регіону [4, с. 325, 333].

Партійно-радянські органи уже на початку 1990 р. інформували ЦК Компартії України, що населенню Львівщини нав’язується ідея так званої “галицької виключності”, тобто гіпертрофованого уявлення про значення Львова у збереженні української державності, культури, мови, розвитку європейської цивілізації [5, арк. 92].

Націонал-демократичні лідери вважали Галичину полігоном, де відпрацьовувалася тактика дій боротьби за незалежність України. Так, під час мітингу у Львові 15 травня 1990 р. голова Львівської облради В.Чорновіл заявив, що “доля України вирішується у Львові” [6, арк. 5].
На березневих виборах 1990 р. до ВР УРСР і місцевих рад демократичні сили у Львівській, Івано-Франківській, Тернопільській областях отримали більшість і перехопили в комуністів владні повноваження. Так, у Галичині опозиція отримала 43 із 46 місць до ВР УРСР, які розподілилися таким чином: 24 із 24 місць вона здобула у Львові, 11 із 12 – в Івано-Франківську і 8 з 10 – в Тернополі [7, с. 8]. Це дозволило опозиції розпочати реалізацію своїх програмових засад (впровадження національної символіки, релігійних та національних свят; зміни у питаннях власності і земельних відносин; відновлення прав греко-католицької Церкви; створення демократичних ЗМІ; розширення партійної багатоманітності і деідеологізація в усіх галузях суспільного життя; введення місцевого часу; визнання вояків УПА ветеранами).

У березні-квітні 1990 р. перші сесії Львівської обласної, більшості районних і міських Рад прийняли рішення про український національний жовто-блакитний прапор і вивісили ці прапори на будинки виконкомів і місцевих рад. Правоохоронні та судові органи УРСР вносили до Верховної Ради документи про порушення чинного законодавства в діяльності місцевих Рад західного регіону, але переважна більшість цих подань не розглядалася [8, арк. 47, 157].

Дедалі більшу небезпеку для партійно-радянського керівництва в західних областях України становила діяльність створених у 1990 р. Української республіканської партії (УРП), Української християнсько-демократичної партії, Української селянсько-демократичної партії, НРУ та молодіжних і юнацьких організацій – Спілки незалежної української молоді та Пласту [6, арк. 4].

За підтримки органів влади здійснювалось усунення з керівних посад комуністів, проводилась кампанія виведення партійних організацій за межі підприємств та установ. Це призвело до зниження організованості і активності комуністів, розгубленості значної частини з них, різкого скорочення кіль​кісного складу обласних партійних організацій Західної України. Лише Івано-Франківська обласна організація КПУ з 1 січня 1990 р. по 1 січня 1991 р. втратила 10718 чоловік або 18,7 % особового складу [9, арк. 1]. За цей же час чисельність парторганізацій у Львівській області скоротилася на 27,6%, а в Тернопільській – на 10,3% [10, арк. 44].

Кореспонденти газети “Правда” восени 1990 р. писали: “Сьогодні в Івано-Франківській області бути комуністом зовсім не просто. Деякі розгубилися, а інші міняють “колір віри не заради Ісуса, а заради хліба куса” [11, с. 3]. Крім того, за визначенням компартійних керівників, “тверді принципові позиції” втрачали ряд місцевих засобів масової інформації, зокрема Львівське телебачення і ряд друкованих видань [6, арк. 5].

18 квітня 1991 р. державно-партійна номенклатура з метою протидії демократичним силам обнародувала спільну Заяву ЦК КПУ, Президії Верховної Ради, Ради Міністрів УРСР. У ній влада західних областей обвинувачувалася в спекуляціях на національних, релігійних почуттях людей, нав’язуванні ідеї “галицької автономії”, розгортанні широкомасштабної кампанії проти КПУ, підбурюванні молоді до відмови від служби в Радянській Армії [12, с. 143].

Ця заява викликала бурхливу реакцію населення у західному регіоні [13, арк. 2–3, 5, 66–67, 98–99, 101]. Так, у заяві Івано-Франківської облради у відповідь на цей документ зазначалось: “Обзиваючи народних обранців екстремістами, зводячи на них брудні наклепи, автори заяви чинять якраз те, в чому силкуються звинуватити депутатів. Саме ця заява, антиконституційні випади її авторів проти законної влади “дестабілізують ситуацію”. Підписанти зазначали, що про автономію “ми вперше довідалися із заяви в пресі, тому вважаємо, що вона нав’язується нам якраз ЦК КПУ, Президією Верховної Ради та Радою міністрів УРСР” [8, арк. 58 – 60].

Крім того, галицькі націонал-демократи розгорнули активну національ​но-просвітню працю в східних та південних областях України. За даними Міністерства внутрішніх справ УРСР, лише Тернопільською крайовою організацією Народного Руху України з січня 1991 р. організувалися поїздки груп людей чисельністю по 100 – 150 осіб у східні області України для проведення агітаційної роботи серед населення [14, арк. 1].
Просвітницькі заходи західноукраїнської інтелігенції на Сході і Півдні України у багатьох випадках ініціювалися як етнографічні та історико-куль​турні акції і присвячувалися до річниць відомих подій української історії. Зокрема, з ініціативи демократичних організацій з 4 липня по 25 серпня 1990 р. в республіці був проведений культорологічний похід “Дзвін-90”, який завершився 24 – 25 серпня 1990 р. в м. Каневі Черкаської області святом єдності народу України [5, арк. 171].

Для єднання української нації опозиційні сили на початку 90-х рр. ХХ ст. використовували святкування дня злуки ЗУНР і УНР 22 січня 1919 р. У цей день націонал-демократи організовували символічний “живий ланцюг” єднання за маршрутом Івано-Франківськ – Львів – Київ. Лише у Рівненській області, де опозиційні настрої не були настільки домінуючими як у Галичині, участь у “живому ланцюгу” взяли 8,5 тис. осіб [5, арк. 34]. Пропагандистську діяльність здійснювало навіть львівське Російське культурне товариство ім. академіка А.Сахарова, яке ставило перед собою завдання розповісти на Сході про відсутність утисків проти росіян і що українське відродження є гуманним демократичним процесом [15, с. 2].

Однак партійно-державні органи східних і південних областей чинили всілякі перепони агітації, не завжди діяльність галичан отримувала підтримку зі сторони населення. Наприклад, в кінці серпня 1990 р. президія Миколаївської облради прийняла рішення про недопущення дій політизованих організацій з інших регіонів, які сприяють “дестабілізації внутрішньопо​літичних обставин в області”, посилаючись на їх “хуліганські дії” [16, с. 45].

Національні антикомуністичні угруповання, що проводили національ​но-освідомлюючу роботу в східних областях України, на ХХVІІ з’їзді Компартії України в грудні 1990 р. були розцінені як такі, що „являють собою сьогодні найбільшу небезпеку для суспільства, для збереження територіальної цілісності республіки, для утвердження її державного суверенітету”. Водночас, як засвідчили виступи перших секретарів обкомів КПУ: Чернігівського – В.Лісовенко, Житомирського – В.Федорова, Одеського – Р.Боделана, натиск “галицьких емісарів” отримував все більш „рішучий спротив” [17, с. 3].

Нерезультативність агітації жителів східних і південних областей базувалася на тому, що “галицькі десанти”, за словами українського письменника Р.Іваничука, поширювали національні ідеї як місіонери, домагалися “насиль​ного їх втілення в тих регіонах України, де національна свідомість стоїть нижче” [18, с. 2]. У свою чергу, голова Івано-Франківської облради М.Яковина закликав галичан позбутися стереотипів і штампів, відійти від міфологічних однозначних, лінійних форм свідомості, які здатні навіть „стосунки між рідними братами звести до позиції „свій-чужий” [19, с. 2].

Ситуацію загострювала поява в демократичній пресі окремих радикально-націоналістичних статей, що давали підстави Компартії стверджувати про розпалювання національної ворожнечі в західноукраїнському регіоні й утиски комуністів. У цьому плані показовою є стаття Р.Коваля “Чи повинні українці дбати про добробут росіян”, що була надрукована в рівненській газеті „Рівне”. Зміст статті зводився до того, щоб заставити росіян відчути себе гостями, яким “уже час вертати до своєї спліснявілої домівки” [20, с. 1; 21, арк. 155].

До того ж, партійно-державні структури розгорнули в засобах масової інформації широкомасштабну кампанію з дискредитації дій галицьких обл. рад. Кореспондент газети „Правда” у репортажі 17 жовтня 1990 р. писав: “Нинішні дії деякої частини керівників Руху і Народної Ради дуже вже змахають на удавку, яку вони приготувалися накинути на шию демократії” [22, с. 3].

Преса поширювала міф про прагнення Західної України до створення своєї окремої держави, а то й приєднання до Польщі. Так, в газеті „Правда” з’явилися повідомлення, що націонал-демократична влада західноукраїнських областей закликає до відокремлення Західної України від Східної [23, с. 3].

Однак 14 – 18 лютого 1991 р. аналітична група відділу національної по​літики ЦК КПРС провела на рівні експертних оцінок соціологічне дослідже​ння в Західній Україні. Його результати засвідчили, що в Львівській, Івано-Франківській, Тернопільській областях підтримка незалежності України значно сильніша, аніж у Чернівецькій, Хмельницькій, Рівненській, Волин​ській і Закарпатській областях [24, арк. 5 – 22]. Така осібність позицій жителів галицьких областей підтвердила значно вищий рівень національної свідомості і політичної консолідованості.

Крім інформаційної війни, опозиційні області зазнали також економіч​ної блокади зі сторони центральної влади. Консервативні сили отримали додаткові можливості для критики дій демократичної влади внаслідок зростання кризових явищ в економіці краю. Обсяг промислового вироб​ництва за 5 місяців 1991 р. зменшився у Львівській області на 5,8%, Тернопільській – на 5,5%; Івано-Франківській – на 4,7% проти 4,7% в середньому по республіці. Зменшилося поголів’я всіх видів худоби і птиці [25, арк. 24]. В умовах становлення демократичної влади в Галичині також траплялися випадки волюнтаризму, коли керівника змітав натовп, який діяв начебто від імені трудового колективу [26, с. 4].

Значне занепокоєння республіканських органів влади викликала ухвала Львівської облради „Про політичну ситуацію на Львівщині і захист демократії” від 29 листопада 1990 р. Згідно з нею створювався Комітет громадянської згоди, а його голові В.Чорноволу за виняткових обставин (насильницькі дії щодо органів влади, демократичних рухів і організацій; введення військового стану чи підписання проти волі народу союзного договору) тимчасово нада​валося право приймати рішення від імені облради [8, арк. 254 – 255].

Натомість загальносоюзні органи преси і керівництво республіки вбачали в документі грубе порушення положень Конституції УРСР, яка проголошувала, що влада належить тільки радам [27, 28, с. 3, 6].

Практика зміни місцевими радами діючого законодавства в західному регіоні республіки була доволі поширеним явищем. Її підгрунтям, як відзна​чає О.Бойко, було поєднання законодавчого радикалізму з наївним правовим романтизмом, суть якого полягала у вірі, що достатньо того чи іншого ріше​ння місцевої ради для зміни правового поля на окремо взятій території обла​сті, району, міста чи села. Відзначимо, що лише за перше півріччя 1990 р. новообраними радами було ухвалено понад 600 незаконних правових актів, більшість з яких, незважаючи на протести прокурорів, не була скасована [12, с. 141, 158 – 159].

Розбіжності між Галичиною і рештою України посилювалися через відмінне ставлення до референдуму щодо Союзного договору. Львівська облрада на початку лютого 1991 р. прийняла ухвалу “Про збереження політичної стабільності в області і ставлення до референдуму щодо Союзного договору”, в якій звернулася до ВР УРСР з вимогою не проводити референдум до прийняття нової Конституції і створення суверенної правової держави [29, с. 1].

В умовах економічної і політичної блокади влада опозиційних областей розпочала координувати свою діяльність. Існувала домовленість про співпрацю між областями, яка виражалася у майже щоденному взаємному інформу​ванні про ситуацію, в утворенні спільних виробництв та обміні товарами, спільному реагуванні на урядові укази [30, с. 3]. Спроби координації праці органів влади трьох західноукраїнських областей значною мірою ініціювалися В.Чорноволом, який мав всі підстави вважати себе регіональним лідером і був прихильником федеративного устрою України [31, с. 3].

Врешті-решт інтеграційна діяльність західноукраїнських політиків спричинилася до скликання 16 лютого 1991 р. у Львові спільної сесії облрад Івано-Франківської, Тернопільської і Львівської областей, яку назвали Галицькою асамблеєю. На сесії було обговорено два питання: „Загальна концепція економічної співпраці в регіоні” та „Про політичну ситуацію в регіоні і Всесоюзний референдум” [32, с. 1].

В.Чорновіл в інтерв’ю газеті “За вільну Україну” серед причин об’єдна​ння назвав “жорстку розгнуздану кампанію, яка ведеться проти Галичини комуністичною пресою республіки і союзного рівня”, невизначеність статусу України як країни і потребу заявити на міжобласному рівні про територіаль​ну недоторканість України і спроби економічної блокади. Головний резуль​тат сесії політик вбачав у створенні міжобласної структури для економічного і політичного об’єднання краю [33, с. 1].

Проявом прагнення західноукраїнських політиків зберегти єдність країни стала прийнята на асамблеї ухвала „Про єдність українських земель” (під час голосування утрималося лише по 2 депутати від Івано-Франківської та Львівської областей).У ній галичани засудили „будь-які намагання порушити територіальну цілісність України” [34, арк. 109].

Невдача заколоту ДКНС і проголошення Акту незалежності України 24 серпня 1991 р. створила реальні підстави для досягнення Україною незалежності, і в цих умовах націонал-демократи зосередили сили на всеукраїнській політиці, що стало найкращим свідченням соборницьких устремлінь галичан.
Натомість для частини жителів Донбасу перебудова і розпад Союзу характеризувалися кризою світосприйняття, розчаруванням і розгубленістю внаслідок нівелювання цінностей радянської епохи, занепадом соціально-економічної та культурної сфери регіону, а також падінням авторитетності робітничих професій. Кризові явища посилювалися розпалюванням деякими політичними силами фобій щодо наступу українського націоналізму.

Так, суспільно-політична ситуація в Донбасі в кінці 80-х на початку 90-х рр. ХХ ст. вкрай загострилася і „наближалася до вибухового стану”. У 1990 р. більше 60% населення шахтарських міст і селищ Донецької області втратило віру в позитивні результати перебудови, здатність тогочасного керівництва країни і республіки, партійних і радянських органів змінити ситуацію на краще. Становище в регіоні загострювалася через різкий стрибок ринкових цін і дефіцит товарів, а також внаслідок діяльності страйкових комітетів [35, арк. 91 – 92].

У Донбасі ускладнювалися гірсько-геологічні умови видобутку вугілля, недостатніми були інвестиції в розвиток вугільного комплексу регіону, а отже, зростала ціна вугілля. Це призвело до того, що в 90-ті роки ХХ ст. зно​шення основних фондів у вугільній промисловості сягнуло 44%, а в чорній металургії – 75%. Почалося падіння обсягів видобутку вугілля. Якщо у 1975 р. в Донбасі було видобуто 181,3 млн. т. вугілля, то у 1987 р. – лише 170 млн. т. А в 1989 р. вся Україна підняла на-гора 170 млн. т. вугілля [36, с. 83].

У краї була складною криміногенна ситуація. Тільки у Донецькій області нараховувалося 450 тис. осіб, які раніше були позбавлені волі, приблизно 30% з них працювало на вугільних підприємствах [35, арк. 92]. Не кращим був екологічний стан регіону. Наприклад, в Луганську в кінці 80-х рр. ХХ ст. концентрація пилу і шкідливих речовин в атмосфері перевищувала нормативи в 1,5 – 3 рази, а в окремих зонах – до 10 разів. Погіршилась якість підземних вод в місті – склад нітратів в них зріс в 2,5 –3,5 рази, підвищився рівень мінералізації, особливе занепокоєння у жителів викликав стан річок Лугані і Ольхової [37, арк. 22].

Українська культура і мова перебувала в регіоні в жалюгідному становищі, не велася робота по створенню умов для оволодіння українською мовою всіма громадянами. У всіх містах, у Краснодонському, Слов’яносербському, Перевальському і Станично-Луганському районах Луганської області на кінець 80-х рр. ХХ ст. не було шкіл з українською мовою навчання; в цих же районах, а також в Лутугинському і Попаснянському – дошкільних закладів. Крім того, 4% учнів шкіл області були звільнені від вивчення української мови, у тому числі кожний шостий у місті Ворошиловграді (сьогодні м. Луганськ). Відзначимо, що на екранах кінотеатрів, відеозалів були практично відсутні художні і документальні україномовні фільми, повільно поповнювався український репертуар театральних і музичних закладів регіону [38, арк. 5].

Процеси українського національно-демократичного відродження спо​нукали компартійні структури поширювати серед російськомовного населе​ння Донбасу українофобство і сепаратистські ідеї задля стримування дезінтеграційних процесів в СРСР. Так, то в Донецьку, то в Луганську „інтернаціоналісти” порушували питання про відновлення Донецько-Криворізької республіки, проголошеної 9 лютого 1918 р. більшовиками на ІV обласному з’їзді Рад робітничих і солдатських депутатів Донецько-Криворізького басейну [39, с. 14; 40, с. 19].

Навіть в інформації ідеологічного відділу ЦК КПУ від 29 березня 1991 р. зазначалося: “В ряді регіонів пропагуються також плани відродження Донецько-Криворізької республіки, яка проіснувала неповних два місяці в 1918 році, включення її на правах автономії до Російської федерації” [41, с. 79]. Сепаратисти початку 90-х рр. ХХ ст. апелювали до таких чинників: а) російськомовність населення областей, що мала увійти до Донецько-Криворізької республіки; б) значний рівень урбанізації цієї території України; в) значний економічний потенціал; г) підвищена етнічна строкатість регіону [42, с.26].

Ще на початку осені 1990 р. серед луганчан пішли чутки про відокрем​лення східної частини України від західної. У цей час у “Литературной газете” з’явилася стаття С.Кисельова „Луганск отделяется”, у якій було зга​дано про Донецько-Криворізьку республіку 1918 р. [43, с. 7]. Пріоритет у формулюванні ідеї згаданої республіки відводили одному з ініціаторів створення Конгресу громадянської дії академіку В.Мамутову [44].

У листопаді 1990 р. у Донецьку відбулася конференція нової організа​ції – „Інтерруху Донбасу”. Організація виступала проти сепаратизму, на захист Союзного договору і збереження єдиного загальносоюзного ринку в економіці [14, арк. 10; 45, арк. 8].

На Дону з 1989 р. почали відроджуватися козацькі організації. Газета „Донское слово” (м. Ростов-на-Дону, 1990, № 9) відзначала: „…приєднатись до Дону бажають не тільки козаки Волгоградської області…, а й частина верхньої Кубані і навіть козаки, які проживають на сусідній Україні”. Варто зазначити, що в Станично-Луганському районі навіть було створено Товариство донських козаків на чолі з отаманом М.Рильщиковим. Подібні настрої підсилювалися тим, що під час громадянської війни значна частина Луганщини входила до складу Області Війська Донського (Краснодон, Свердловськ, Ровеньки, Красний Луч) [46, с. 5]. Цю обставину сепаратисти використовували також як підставу для переходу Донецького регіону до складу Росії [47, с. 6].

Однак в регіоні також виникали політичні і громадські організації, що намагалися підтримати демократичні процеси, репрезентувати інтереси населення регіону. Восени 1990 р. лише в Луганській області функціонувало 15 суспільно-політичних об’єднань і партій [48, арк. 4]. Деякі лідери і активісти цих об’єднань („Комітет підтримки перебудови”, „Асоціація молодих істориків”, „Діалог” — м. Ворошиловград; „Квітень-85” – м. Стаханов; „Зелений світ” – м. Сіверськодонецьк; „Комітет громадського самоуправління” – м. Молодогвардійськ) уже на етапі виборів народних депутатів СРСР проводили агітацію проти партійних кандидатів і намагались висувати своїх прихиль​ників. Зокрема, у Ворошиловградському державному педагогічному інституті ім. Т.Г.Шевченка 20 травня 1988 р. виник громадський Комітет підтримки перебудови, який підтримував курс реформаторів у керівництві КПРС і виступав за розвиток національних культур всіх народів СРСР [49, арк. 26; 50].

Про зміни в суспільній свідомості населення Донбасу засвідчили результати всесоюзного референдуму в березні 1991 р. 42% молоді у віці до 30 років Луганська не прийняли участі в голосуванні, а 28% студентів міста висловилися проти існування СРСР. В Луганську важливим фактором впливу на результати референдуму стало те, що опозиційні формування діяли організованіше і наступальніше, ніж на парламентських виборах 1990 р. (розповсюджено 600 – 700 тис. листівок, опозиційні спостерігачі були присутні на 106 зі 190 виборчих дільниць) [51, арк. 38].

У 1989 р. шахтарські страйки були спонтанними й широкими, але основні нарікання стосувалися економічних питань (скорочення управлінських ланок, надання повної економічної і юридичної самостійності шахтам, удосконалення оплати праці, збільшення терміну відпустки, газифікації і забезпечення водою шахтарських селищ) [52, арк. 3]. Страйкарі відкидали Компартію, ліквідовуючи партійні осередки і створюючи страйкові комітети, але майже не виявляли цікавості до створення “якоїсь іншої партії” чи альтернативної профспілки [53, с. 471 – 472].

На Донбасі, поряд із західними регіонами України, найактивніше роз​горталися антикомуністичні акції, чинився тиск на партійні комітети з метою виведення їх за межі підприємств, як правило, без активної протидії самих комуністів [5, арк. 161]. На більшості вугільних підприємств реальна влада знаходилася в руках рад трудових колективів. Секретарі шахтпарткомів Донецька навіть звернулися в липні 1990 р. до першого секретаря ЦК Компартії України С.Гуренка з проханням про внесення до Верховної Ради УРСР питання про правову оцінку дій опозиційних організацій [8, арк. 100].

У регіоні посилювався вихід з рядів Компартії України. Якщо у 1989 р. в Луганську здали партбілети 380 осіб, то за 8 місяців 1990 р. – 1660 осіб, в окремих випадках парторганізації навіть розформовувалися [54, арк. 85].

Націонал-демократи в умовах зростаючої активності профспілкового і шахтарського руху Донбасу демонстрували підтримку робітничих вимог з ціллю поширення на Схід України національної ідеології. Так, на мітингу, присвяченому 281-ій річниці Полтавської битви, 8 липня 1990 р. в Полтавській області націонал-демократи Л.Лук’яненко, О.Шевченко, І.Заєць закликали до проведення 11 липня 1990 р. політичного страйку на підтримку шахтарів Донбасу. У резолюції мітингу в пункті № 4 значилося: “Шахтарям Донбасу – нашу солідарність, підтримку їх справедливих вимог” [13, арк. 112, 116].

Вихідці із західних областей України становили в Донецькій області 25% населення, а тому Рух доклав великих зусиль, щоб сформувати на підприємствах осередки західноукраїнського земляцтва й організаційно об’єднати їх. Депутати опозиційної парламентської групи „Народна Рада” розподілили шахтарські міста між собою, постійно проводили в них агітаційно-пропагандистську роботу [35, арк.92]. У свою чергу, незважаючи на зусилля засобів масової інформації по розвінчанню положень програми Народного Руху України, в ряді колективів існував активний інтерес до нього, а критика сприймалася як „бажання адміністративно-бюрократичного апарату зберегти свої привілеї” [49, арк. 25 – 26].

Відзначимо, що представники Донбасу взяли участь в установчому з’їзді Народного руху України за перебудову у вересні 1989 р. Так, від Ворошиловградської області була присутня делегація в складі 22 осіб, 5 з яких отримали мандати делегатів. Частина учасників з’їзду відмежувалася від Народного руху, друга ж частина мала наміри утворити в області осередки об’єднання [55, арк. 3].

У цей час зростало невдоволення шахтарів економічною політикою загальносоюзного уряду. Страйкову ситуацію викликало рішення про підняття оптових і закупівельних цін на ліс, нафтопродукти, машини і обладнання у 2 – 3 рази з 1 січня 1991 р., а на українське вугілля ціни підвищились лише на 19%. У той же час ціни на вугілля по країні зросли в 1,7 рази. Відзначимо, що шахти Донбасу працювали на найбільш великих глибинах, за найвищих температур, на найбільш заводнених ділянках і у найскладніших геологічних умовах [56, с. 3].

У зв’язку із закликом страйкових комітетів Кузбасу провести 18 січня 1991 р. політичний страйк засідання Регіонального союзу страйкових комітетів Донбасу прийняло рішення утриматися від участі в політичному страйку, але вимагало від керівництва Верховної Ради і Ради міністрів УРСР провести переговори зі страйковими комітетами.

У результаті переговорів 26 січня 1991 р. Рада міністрів УРСР і Регіональний союз страйкових комітетів Донбасу підписали протокол переговорів. Ціни на вугілля були підняті в 2,4 рази, встановлювалася дотація в сумі 12,9 мільярдів рублів для розвитку шахтарських міст і селищ, з бюджету виділявся 1 млрд. рублів капіталовкладень. Уряд погодився з пропозиціями щодо рівня держзамовлення, було узгоджено питання пенсійного забезпечення [56, с. 3]. Крім того, було прийнято рішення про перехід вугільної промисловості у підпорядкування республіки [57, с. 3].

Активізації шахтарського страйку в Донбасі в 1991 р. сприяла позиція уряду СРСР, який відмовився розпочати з страйкарями переговори [58, с. 4]. Отже, компромісна позиція уряду УРСР вигідно відрізнялася від ставлення центральних органів влади, що провокувало шахтарські колективи до зростання симпатій стосовно української державності.

Попри спроби українського уряду вирішити шахтарські проблеми, страйк все-таки охопив вугільну галузь. 18 лютого 1991 р. Регіональний союз страйкових комітетів Донбасу заявив про припинення відвантаження вугілля і підготовку до страйку з 1 березня 1991 р. Від самого початку страйку різні політичні групи намагалися схилити страйкарів до політичних вимог. Наприклад, Українська Гельсінська спілка і Народний Рух України діяли тут з перших днів страйку [14, арк. 56, 86].

Серед єдиних вимог, вироблених 17 березня 1991 р. на нараді підприємств Донбасу, що страйкували, були пункти про надання конституційного характеру Декларації про суверенітет України і створення ради конфедерації суверенних держав з повноваженнями координаційного органу [59, с. 1]. Донеччани погодилися включити в вимоги питання негайного звільнення ув’язненого націонал-радикала С.Хмару. Опозиційні діячі М.Горинь, Я.Кендзьор і М.Косів після зустрічі з представниками шахтарських колективів Донецького і Львівсько-Волинського вугільних басейнів зробили висновок, що „ковбасна філософія зараз не популярна й серед гірників” [60, с. 1].

Журналісти-очевидці шахтарського страйку так оцінили зсуви суспільної свідомості у регіоні: „Як це не дивно, але сьогодні шахтарські колективи стали головними носіями ідеї нашої незалежності. За кілька тижнів Донбас українізувався так, що львів’яни, на мою думку, ризикують втратити пальму першості у національно-визвольному русі” [61, с. 1].

Вимоги шахтарів у Верховній Раді були озвучені 22 березня 1991 р. головою територіального комітету профспілок Червонограду С.Бесагою. У виступі він закликав до подальшого розвитку державного суверенітету республіки, прийняття законів, які вивели б економіку України з-під диктату центру. Дещо несподіваною для більшості депутатського корпусу стала вимога промовця припинити справу народного депутата С.Хмари [62, с. 2]. Шахтарі також просили Верховну Раду УРСР прийняти нову Конституцію у 1991 р. до підписання Союзного договору [63, с. 2].

Яскравим прикладом пробудження національної свідомості шахтарів Донбасу та спроб соборницького єднання з населенням Західної України стало “Звернення до західноукраїнського регіону” страйкому шахти ім. О.Стаханова. У документі галичан закликали підтримати страйк, який повинен був об’єднати „наші зусилля до реального суверенітету України” і декларувалося: „Основне, за що ми боремося – за свободу України, за її реальний суверенітет, за свободу борців-патріотів… Тільки у вільній державі вирішиться решта проблем – побутових і соціальних” [64, с. 2].

У відповідь на декларування шахтарями підтримки національно-державницької ідеї галичани намагались матеріальними засобами надати допомогу страйкарям. Так, члени Підволочиської організації УРП Тернопільської області привезли для страйкуючих шахт „Соціалістичний Донбас” у Донецьку продукти харчування. У відповідь на це у страйкомі і над шахтоуправлінням було встановлено національні прапори. Від імені 10-тисячного колективу заступник голови профкому О.Міщенко зазначив: „Перш за все ми висуваємо політичні вимоги, бо розуміємо – тільки господарі своєї землі можуть збудувати щасливе життя і достаток” [65, с. 1].

У телеграмі, яка прийшла в страйком шахти „Південнодонбаська-3” від опозиційної парламентської групи „Народна Рада”, шахтарям обіцялося за умови продовження страйку і боротьби проти підписання Союзного договору виплатити середню зарплату і ще за два місяці наперед, а також відправити в Донецьк 50 машин з продуктами [66, арк. 104].

У відповідь на спроби впливу українських націонал-демократів на хід страйку 12 квітня 1991 р. у Донецьку було знову арештовано С.Хмару через несанкціоновані мітинги [65, с. 1]. Після цього 15 квітня 1991 р. у Донецьку зранку і до пізнього вечора тривав мітинг на підтримку С.Хмари з гаслами, що закликали консолідуватися у боротьбі проти засилля імперських структур [67, с. 1].

У середині квітня гірники вирушили до Києва з протестом, сподіваю​чись підняти на виступ трудівників усієї України. На мітингу у Києві 16 квітня 1991 р. вони наголошували на політичних вимогах страйку, а схвалена резолюція засвідчила близькість позицій профспілок Сходу країни і української націонал-демократії. Так, серед пунктів резолюції значилося надання Декларації про державний суверенітет „чинності конституційного закону”, націоналізація майна КПРС, департизація всіх підприємств і установ, введення власних грошей, відміна постанови про страйки, усунення Президента і Верховної Ради СРСР, прийняття закону про індексацію цін, деідеологізацію системи, створення національної армії [14, арк. 106].

Страйк тривав два місяці і охопив у своєму апогею більш як 20% видобувних підприємств, тримаючи у напрузі весь народногосподарський комплекс. За березень-квітень на-гора не було піднято майже 5,4 мільйона тонн вугілля, на яких чекали споживачі багатьох суміжних областей [68, с. 3]. В цілому втрати від страйків шахтарів склали: національного доходу – 260 млн. крб. (0,7%); у промисловості республіки – більше 900 млн. крб. (1% обсягів продукції і 1,4% продуктивності праці); у будівництві – 83 млн. крб. обсягів будівельно-монтажних робіт і 22 млн. крб. фонду оплати праці [66, арк. 109].

9 – 10 травня 1991 р. у м. Павлограді Дніпропетровської області відбулася ініційована Всеукраїнським об’єднанням страйкових комітетів та “Незалежною демократичною Україною” конференція представників робітничих і страйкових комітетів, які висловилися за з’єднання демократичного і робітничого рухів, створення всеукраїнського об’єднання демократичних громадських організацій, партій, профспілок та страйкових комітетів. На продовження цієї ідеї 21 – 23 червня 1991 р. відбувся з’їзд Всеукраїнського об’єднання комітетів солідарності трудівників, на якому звучала ідея побудови незалежної України [66, арк. 113, 117].

Участь у створенні незалежних профспілок українських націонал-демократичних партій засвідчила прагнення українських незалежників створити через сприяння вимогам робітничих організацій підтримку серед населення Сходу республіки ідеї самостійності України.
Одночасно після проголошення Акту про незалежність України і з наближенням всеукраїнського референдуму 1 грудня 1991 р. активізувалися радикальні політичні групи краю Так, 28 серпня 1991 р. Інтеррух Донбасу прийняв заяву, в якій пропонувалося до 1 грудня 1991 р. провести референдум про надання Донецькій області статусу автономії у складі УРСР.

Створена у Маріуполі восени 1991 р. ініціативна група “Руху на захист інтересів російськомовного населення Донбасу” закликала визнати необхід​ність федеративного принципу державного устрою України, забезпечити Донбасу право на власне законодавство, власні органи охорони правопоряд​ку, бюджет, економічну ініціативу, пропорційність розвитку мов і культури народів області, земельний статус російської мови [69, с.6].

В Луганській області за автономний статус регіону виступав рух „Демократичний Донбас”, Народний рух Луганщини, луганське історико-культурне товариство „Відродження”. У вересні 1991 р. в луганській газеті „Молодогвардієць” була опублікована стаття одного з членів оргкомітету руху „Демократичний Донбас” Г.Литвака з закликом до депутатів всіх рівнів регіону провести Донецьку асамблею, де прийняти рішення про утворення республіки Малоросії (Донецька і Луганська область з центром в м. Луганську). У випадку виходу України зі складу СРСР Малоросія мала залишатися самостійною державою, інакше – автономією [44].

Водночас Луганський обласний комітет молодіжної революційно-пат​ріотичної спілки “Промені Чучхе” закликав “прикласти всіх зусиль”, щоб Донбас був не частиною самостійної України, а Незалежною Комуністичною Республікою [70, с. 1].

Однак сепаратистські заклики викликали спротив навіть серед членів названих організацій. Так, на установчих зборах руху „Демократичний Донбас” 24 делегати (з них 10 депутатів) покинули зал після заяви про необхідність створення в регіоні власних збройних сил. Не була підтримана більшістю і заява про потребу створення республіки Малоросія. У підсумку одною з основних задач руху було проголошено закріплення в новій Конституції України принципу її федеративного устрою і проведення обласних референдумів щодо надання Донецько-Криворізькому краю статусу автономії в складі України.
Навіть на засіданні Регіонального союзу страйкових комітетів Донбасу восени 1991 р. обговорювалася ініційована комуністами ідея автономії. У жовтні 1991 р. в умовах протестних акцій проти сепаратизму національно-демократичних організацій і збору підписів на підтримку автономії зі сторони Інтерруху Донбасу сесія Донецької облради розглянула питання про статус області і прийняла звернення до парламенту з пропозицією внести в нову Конституцію положення про федеративний устрій держави [44].

26 жовтня 1991 р. в м. Донецьку відбулась нарада депутатів всіх рівнів Півдня і Сходу України, до яких звернулися делегати установчої конференції Демократичного руху Донбасу “Братство” з закликом підтримати ідею федералізму. Однак голова Донецької облради Ю.Смірнов, уже відкриваючи нараду, заперечив будь-які сепаратистські наміри і задекларував дорадчий характер зборів. Результатом наради стало лише прийняття звернення до народу України і парламенту, в яких значилося: „Внести положення про федеративно-земельний устрій України в проект Конституції України… і винести його на всенародне обговорення” [44].
Попри це соціологічні дослідження, проведені в Донбасі напередодні референдуму, свідчили про зміни в свідомості населення регіону на користь незалежності України. Зокрема, опитування жителів м. Луганська у жовтні 1991 р. показали, що проголошення незалежності повністю підтримували 28%; частково – 35%, а 22% вважали Акт проголошення незалежності “винаходом національної бюрократії”. 67% опитуваних були переконані, що Україна повинна бути єдиною і неподільною державою з єдиним центром, якому належить вся повнота влади, а 29% – висловились за федеративний устрій республіки з наданням права автономії [71, с. 1].

У свою чергу, політичні організації Західної України намагалися покращити сприйняття жителями Сходу ідеї незалежної України. Так, львівська організація Демократичної партії України на початку жовтня 1991 р. провела круглий стіл „Захід – Схід”, на який було запрошено 100 представників трудових колективів Донецької області. Донеччанам дали можливість зустрітися з робітниками Львівщини, послухати лекції вчених [72, с. 4].

Отже, незважаючи на значні суспільно-політичні і економічні відмінності між регіонами України у 1991 р., створення в Донбасі демократичних громадсько-політичних організацій і зростання робітничого руху створило передумови для діалогу між політичними полюсами країни. Шахтарські страйки 1991 р. засвідчили можливість тісної співпраці і соборницького єднання між націонал-демократичним Заходом і русифікованим Сходом задля побудови української державності. Готовність жителів Донбасу сприйняти незалежність проявилася в результатах всеукраїнського референдуму 1 грудня 1991 р. (у Донецькій області 84% з тих, що взяли участь у референдумі, підтримали незалежність, у Луганській області —83,9%) [53, с. 472]. Перспективи подальших розвідок вбачаємо в детальному аналізі стосунків між Сходом і Заходом України в умовах становлення незалежної України.
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Т. В. Вакулова

Цивілізаційний вимір регіонів 
та національні інтереси України
У сучасній українській політичній науці тема цивілізаційного розмаїття України стала посідати одне з головних місць. Увага аналітиків до цього питання є закономірною. Цивілізаційне різноманіття в Україні  існує, і цей факт став очевидним для всіх після подій „помаранчевої революції”. Президентські виборі 2004 року, парламентські 2006 р. та події квітня 2007 року є підтвердженням того, що за геополітичним становищем Україна – це складна територія, яка перебуває на перехресті як мінімум двох цивілізацій. Це визначало і визначає політичну історію України. У цьому полягає постійна цивілізаційна і геополітична особливість  України, яка  не зникне з ходом історії. Це історичний і геополітичний факт, який є частково результатом процесу глобалізації. Але при всьому розмаїтті, Україна повинна прагнути  до єдності. 

Події, які відбувалися у 2004, 2006 роках,  і відбуваються у квітні 2007 стали прикладом зіткнення двох частин України, західної і східної, які являють собою регіони з різною цивілізаційною приналежністю, з різними соціокультурними системами, політичними симпатіями. Отже сьогодні є два ключових  поняття, які стають провідними  в глобальному і регіональному політологічному мисленні, а саме, „цивілізація” та „нація”. Вони спонукають до їх аналізу у зіставленні й взаємодії в контексті національних та цивілізаційних процесів [13, с. 207].

Актуальність теми полягає у тому, що Україна сьогодні – це територія, яка довгий час перебувала під впливом західної (Річ Посполита) і православно-слов’янської (Росія), а також ісламської (Крим) цивілізацій. За географічним положенням Україна займає серединне становище між Заходом і Сходом. Вона є територією зустрічного руху культурно-цивілізаційних цінностей. У цьому й полягає феномен нашої держави. Звідси й  суперечливість в діях українців. Питання можна сформулювати й таким чином: як відбувається  цивілізаційний вплив  на національні процеси і тенденції, з одного боку, та як національні характеристики впливають на цивілізаційні процеси, з  іншого?

Метою цієї статті є порівняння основних українських регіонів, які характеризуються різними цивілізаційними рисами (мовою, культурними традиціями, релігією, політичними симпатіями) та визначення впливу цивілізаційного чинника на формування національних  інтересів в Україні.

Вивченню питання регіональних розбіжностей в Україні приділялася достатня увага. До нього зверталися М. Грушевський, В. Антонович. С.Томашевський писав про те, що саме Галичина, на відміну від великої України, зуміла зберегти національну і культурну самостійність, тоді як на Сході вона була розмита і втрачена. І. Кривецький розвивав концепцію двох самостійних центрів українського політичного і духовного життя – київського і галицько-волинського. В. Кучабський підкреслював суттєві відмінності двох частин України, обумовлені зокрема належністю їх до різних світів: католицького і візантійсько-православного. О.Богомолов, С.Данілов, І.Семіволос, Г. Яворська, В.Григорьянц, Є. Муратова у своїх працях розглядають широко коло питань, пов’язаних з соціально-політичними і  цивілізаційними характеристиками ісламської цивілізації у Криму та Україні. Дослідженнями, пов’язаними з цивілізаційними характеристиками, займаються українські політологи Я. Грицак, В. Котигоренко, І. Курас, А. Мальгін, Л. Нагорна, Ю.В. Павленко, В.Піддубник, М. Рябчик, Л. Шкляр. 

Сучасна Україна, на думку С.Хантінгтона, є однією з держав,  у якій можливі цивілізаційні конфлікти. Україна, це держава, якій притаманне цивілізаційне і регіональне різноманіття [14, с. 35]. Відмінності в культурі і релігії породжують розбіжності з широким колом політичних питань, будь то права людини чи міграція, комерція чи екологія [14, с. 37]. Проте основною ідеєю конфліктологів є не заклик до розв’язання соціальних чи політичних конфліктів методом насильства, а ідея толерантності, пошуку компромісів як провідних норм поведінки в сучасному світі, насиченому конфліктами і суперечностями. 

С. Хантінгтон вважає, що найважливішою розділовою лінією в Європі є східна межа західного християнства, що склалася до 1500 року. Вона пролягає уздовж теперішніх кордонів між прибалтійськими країнами і Росією, розсікає Білорусію й Україну, звертає на захід, відділяючи Трансільванію від решти Румунії. Уже 13 століть тягнеться конфлікт уздовж лінії розлому між західною й ісламською цивілізаціями 14, с. 38].  У Криму вже кілька століть співіснують ісламська та християнсько-православна  цивілізації, але  гострого конфлікту тут немає, хоча зберігається конфліктний потенціал.  

Кримський політолог А. Мальгін пише: „Поняття «регіон» використовують для позначення великих макрорегіональних зон, які  виділяють за культурно-історичним принципом,  так  говорять про Західну, Центральну, Південну і Східну Україну” [7, с. 121]. Автор пропонує декілька варіантів поділу України на регіони, беручи за основу різні підходи: соціально-економічний, культурно-історичний, культуро-мовний, етнополітичний, електоральний, культурно-політичний. Сучасна  територія України, може бути умовно розділена на три макрорегіональні зони: Західна,  Центральна і Південно-Східна, що приблизно збігається з обрисами Закарпатсько-Галицько-Волинського регіону (сучасні Закарпатська, Чернігівська, Львівська, Тернопільська, Івано-Франківська, Волинська і Ровенська області), Малоросійсько-Правобережних земель – традиційної України (Житомирська, Київська, Черкаська, Чернігівська, Полтавська, Сумська, Кіровоградська, Вінницька і Хмельницька області) і  Новоросії (Одеська, Миколаївська, Херсонська, Дніпропетровська, Запорізька, Донецька, Луганська, Харківська області й Автономна Республіка Крим)

[7, с. 127]. Кожен з названих регіонів має свої культурно-цивілізаційні відмінності. 

Щоб визначити, які цивілізаційні моделі переважають у регіонах, спробуємо охарактеризувати основні регіони, беручи до уваги основні цивілізаційні фактори. „Цивілізації несхожі за своєю історією, мовою, культурою, традиціями, і що найважливіше, – релігією, – пише                      С. Хантінгтон. – Ці розбіжності складаються сторіччями” [14, с. 35]. Цивілізаційні відмінності цих регіонів можуть бути визначені на підставі двох важливих цивілізаційних факторів – мови і релігійної приналежності. Релігія  і мова були і залишаються  формою національної самоідентифікації людей, зберігають культурно-цивілізаційні основи й історичну пам'ять народу. 

Значна кількість населення України (близько 20 мільйонів)  сповідують православ'я, що представлене Українською Православною Церквою Московського Патріархату, Українською Православною Церквою Київського Патріархату і Українською Автокефальною Православною Церквою. Значний вплив має  католицизм. Розташовані на території України парафії римсько-католицької церкви поєднують близько одного мільйона віруючих, а українська греко-католицька церква має приблизно 2 700 парафій і 4,5 мільйонів парафіян.

Активність в українському соціумі прояляють представники різних протестантських церков – євангельські християни-баптисти, лютерани, адвентисти й інші, яких, за даними міжнародної євангельської місії, наприкінці ХХ ст. нараховувалося приблизно 2 мільйони. 0,5% населення української держави становлять мусульмани, які в основному проживають на території Автономної Республіки Крим. Однак 25% громадян України не належать до жодної з  конфесій і вважають себе атеїстами [11].

Наймозаїчнішим в конфесіональному відношенні регіоном України є Крим, де найбільш динамічно розвиваються православ'я та іслам. За даними Комітету зі справ релігій при Раді Міністрів АРК православні і мусульманські громади становили відповідно 42,2% і 30,4% всіх релігійних організацій  півострова. 

Відмінною рисою західної макрозони в конфесіональному відношенні є, по-перше, значна релігійність населення і, по-друге, високий відсоток віруючих греко-католиків [3, с. 250]. Останні переважають у трьох галицьких областях і в Закарпатті, хоча на Волині, і Буковині населення в основному сповідує православ'я [7, с. 129]. У центрі  релігійність населення виражена слабше. Тут на 10 тис. чоловік припадає від 2 до 5 релігійних організацій, переважно православних, які належать до юрисдикції Московського та Київського патріархату. Ще слабша релігійна активність на Південному Сході, де на 10 тис. чоловік припадає від 1 до 3 релігійних організацій. Тут поряд із традиційним православ'ям (московського патріархату) великого поширення набули протестантські конфесії [7, с. 129]. У Криму зареєстровано 47 конфесій, 888 релігійних організацій, у тому числі 856 релігійних громад [1, с. 36]. А.С. Філатов наводить такі дані свого дослідження: „Ситуація в конфесійному середовищі за приналежністю до певного віросповідання має такий вигляд: Російська Православна Церква – 47,3%, мусульманство (іслам) сунітського напрямку – 9,7%, Українська Православна Церква Київського Патріархату – 8%, Українська Православна Церква Московського Патріархату – 7,7%, атеїсти – 7,3%, мусульманство (Іслам) шиїтського напрямку – 1,7%, Римська Католицька Церква – 1,3%, Церква Свідків Ієгови – 1%, Протестантські Церкви –0,7%, Уніатська Церква – 0,3%” [12, с. 107]. Таким чином, ми бачимо що різні регіони України справді мають і різні релігійні особливості.

Розрізняються основні регіони і за мовою, якою користується їхнє населення в побуті. Так, якщо  (за М. Дністрянським) на Заході відсоток населення, що вважає своєю рідною мовою українську, становить від 78,1% у закарпатській до 97,3% у Тернопільській, у центрі від 57,6% у Києві до 90,6% у Вінницькій, то на Південному Сході цей показник коливається від 67,7% у Херсонській до 13,7% у Криму. Російську мову назвали рідною від 82,6% у Криму  до 30,4% на Херсонщині, у центрі таких було від 41% у Києві до 8% у Черкаській області, на заході ж російська мова  сприймається як рідна лише від 2,5% у Тернопільській до 10,5 % у Чернівецькій області [3, с. 230 – 31].

Соціологічне опитування серед мешканців Сімферополя і його передмість показало, що російська мова в Криму  є загальновизнаною мовою соціального спілкування. На питання: „Чи володієте Ви українською мовою?” „Володію вільно” – відповіли 38,3%, „Розумію, але не розмовляю” – 41,3%, „Не володію” – 17,3%.  На запитання: „Як ви володієте мовою своєї національності?” відповідь дали: „Вільно” – 89,3%, „Починаю засвоювати”– 1,7%, „Розумію, але не  розмовляю” – 4,7%, „Не володію” – 3% опитаних. На запитання: „Чи володієте Ви російською мовою?” відповідь дали: „Володію вільно” – 95,5%, „Можу порозумітися” – 1%, „Не володію” – 3% респондентів. На запитання: „Якою мовою ви розмовляєте вдома?” відповідь дали: „Російською – 85,3%, „Татарською” – 8,3%, „Українською” – 5,3,  Іншою – 1%. На запитання: „Якою мовою ви розмовляєте з друзями?” відповідь дали: „Російською” – -88,7%, „Татарською” – 6,7%, „Українською” – 4,7%  [12, с. 106 – 107].

Кримські татари, що представляють ісламську цивілізацію в кримському регіоні, постійно підтримують міжнародні відносини з релігійними діячами мусульманського світу і міжнародними ісламськими організаціями. Ця діяльність розпочалася в 1991 році, коли було створено Меджліс. Приблизно 75% усіх зустрічей членів Меджлісу з представниками ісламських організацій, на яких обговорювалися проблеми кримських мусульман, становлять зустрічі  з представниками закордонних організацій ісламських країн [8, с. 192]. На цей час кримськотатарськими лідерами налагоджено тісні зв’язки з такими мусульманськими державами як  Туреччина, Саудівська Аравія, з Об'єднаними Арабськими Еміратами, Кувейтом, Лівією, Іраном та ін. [8, с. 192]. Ці факти підтверджують  існування ісламської цивілізаційної моделі в Криму.

Наведемо результати дослідження [9, с. 3] „Донецьк – Львів: соціокультурні ідентичності і практики”, проведеного компанією „ДІАЦ” (Донецьк) і  Лабораторією соціальних досліджень Центру підтримки приватної ініціативи у Львові. Дослідження проводилося з 8 по 18 грудня 2006 р. Для нас у контексті теми  Донецьк і Львів  цікаві тим, що можуть бути названі полюсами  України  відповідно.
У процесі опитування з`ясувалося, що  мешканці Донецька більшою мірою відчувають себе мешканцями регіону (31%)  і міста  (16%), меншою мірою – громадянами України (36%). У Львові ситуація зворотня: 71% вважають себе громадянами України, а лише 6% – мешканцями регіону, 17% – мешканцями  міста. На запитання: „Якби ви могли вибирати, то в якій державі чи об’єднанні держав хотіли б жити?” – більшість донеччан обрали  об’єднаний  союз Росії, України, Білорусії та Казахстану 42% (Львів 3%) і знов  об’єднаний СРСР – 22% (Львів – 0%).  Більшість львів’ян,  навпаки, бажають жити в  об’єднаній  Європі (ЄС) – 54% (Донецьк – 6%)  і у своїй власній державі, максимально  інтегрованій у різні міжнародні структури – 21 % (Донецьк – 4%). Мовна проблема і ставлення до історії  виглядає  таким чином. Надати статус  другої  державної  російській мові  вважають за необхідне 92% респондентів у Донецьку і 14% у Львові, проти цього – 6% у Донецьку і 84%  у Львові. За  надання статусу ветеранів війни  воїнам ОУН-УПА 77% опитаних у Львові (1 % проти) и 14% донеччан (80%  проти).
У  зовнішній політиці жителі обох міст  дотримаються протилежних  орієнтирів. Донеччани вважають головним союзником України Росію – 82% (Львів – 0%), Білорусію – 43% (Львів – 0%). Казахстан – 9% (Львів – 0%), а  львів’яни інші  держави – 21% (Донецьк – 3%), Грузію – 14% (Донецьк – 2%), Польщу 8% (Донецьк 3%). Для донеччан потенційним супротивником  виступають США – 39% (Львів – 0%) і Польща – 6% (Львів – 0%),  в той же час для львів’ян таким супротивником виступає  Росія – 51% (Донецьк – 0%).
Кардинально  протилежні  електоральні симпатії в обох  містах. Жителі столиці Донбасу готові на виборах проголосувати за Партію Регіонів – 55%, Блок Н. Вітренко „Народна опозиція” – 7%,  Комуністичну партію – 4%, БЮТ – 3%.  Мешканці центру Галичини готові віддати голоси за БЮТ – 44%, „Нашу Україну” – 12%. Існують і культурні відмінності.  Це стосується,  насамперед,  тих свят, які відзначають. Новий рік,  Різдво та  Великдень  відзначають  рівною мірою в обох містах. У Донецьку за популярністю позиції посідають Міжнародний жіночий день 8  Березня – 60% (Львів – 32%), День Перемоги – 57% (Львів – 4%), День захисника  Вітчизни 23  лютого – 37% (Львів – 10%), День міжнародної солідарності трудящих 1 Травня – 22% (Львів – 0%). У Львові превалюють зовсім інші свята: Трійця – 58% (Донецьк – 18%), День святого Валентина – 33% (Донецьк – 9%), День незалежності – 22% (Донецьк –4%).  
Серед ідей і цінностей, які могли б об’єднати державу, мешканці Донецька виділили зростання рівня і якості життя населення – 46% (Львів – 22%), стабільність, порядок  – 11% (Львів –18%), сильна держава – 30% (Львів – 8%), соціальна справедливість – 25% (Львів – 15%). Для донеччан ідеальна Україна – це, насамперед, держава,  яка забезпечує високий соціальний захист своїх громадян, – 38% (Львів – 18%) і стабільна держава без конфліктів – 33% (Львів – 15%). Для львів’ян ідеальна Україна – це демократична держава, яка не допускає обмеження прав громадян – 34% (Донецьк – 6%) і  могутня держава, яка займає лідерські позиції у світі  – 24% (Донецьк – 19%). 
Таким  чином, можна констатувати, що  мешканці Донецька і Львова як представники різних полюсів України дещо по-різному ідентифікують себе. Характерно, що мешканці обох  міст у здебільшого визнають наявність розколу  в Україні: у Донецьку  визнали,  що розкол  існує – 34%,  скоріш за все існує – 19% (у Львові  відповідно 30% и 15%) опитаних.  Негативно на це питання  відповіли у Донецьку – 8%,  вважають що,  скоріше за все розколу не  існує – 15%; у Львові – 3%  і 12%  відповідно[9, с. 3]. 

Визначення стратегії національного розвитку і національних інтересів  держави має відповідати її культурній та цивілізаційній ідентичності. В новій українській державі існує різноманітна  цивілізаційна ідентичність.  На відміну від європейських  держав, Україна ще перебуває у пошуку власного шляху у глобальний цивілізаційний простір. 

Висновки

Український народ може  створити національну політичну  спільноту, лише за умови збереження свого особливого цивілізаційного шляху, укріплення співдружності етносів, формування нації – носія різних цивілізаційних традицій. 

Взаємодія цивілізаційних моделей повинна вести до їх подальшого розвитку, формування спільних рис, а  не до  конфліктів.
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В.П. Гречаник
УКРАЇНСЬКА ІНТЕЛЕГЕНЦІЯ: СТАНОВЛЕННЯ, РОЗВИТОК І ЇЇ ОБ’ЄДНУЮЧА РОЛЬ У РОЗБУДОВІ ЄДИНОЇ, СОБОРНОЇ УКРАЇНИ
Мета цієї статті – дослідити процеси зародження, розвитку, причини занепаду і умови відродження української інтелігенції,  вплив історичних подій на формування її національно-світоглядних відмінностей поглядів, її  роль у творенні України у форматі Схід – Захід. Розглядається вплив інтелігенції на подолання історичних і психологічних розбіжностей у відносинах українського населення між східними і західними регіонами України. Кожна людина, як і народ, живучи на землі,  мають своє призначення і виконують свою місію. Але доля і роль кожної особи, її народу складаються історично і залежать від багатьох об’єктивних і суб’єктивних чинників: географічного положення, клімату, родючості землі, наявності сировинних і людських ресурсів, характеру людей тощо. Якщо народ, — говорить І. Нагаєвський, — тисячоліттями тримається своєї землі, захищає її кров’ю своїх найкращих синів і дочок та творить свою власну духовну й матеріальну культуру, він виконує свою неповторну історичну місію, І чим більше він виростить відданих синів і дочок, які готові віддати в обороні батьківщини, тим сильнішою буде його постава і пошана від сусідів. І, з другого ж боку, недостатня свідомість його місії спричинить повільне згасання відчуття, за яким звичайно слідує його повільне духовне, а часто й фізичне вмирання. І прийде час, коли він перестане бути господарем на своїй, поневоленій хижаками землі [1, с. 6]. Народ, який не може вільно, самостійно управляти в своїй державі, захистити свої землі, творити свою культуру, зберегти і розвивати свою мову, літературу, духовність є чимось нижчим, і це за нього творять інші, часто визискувачі. Українці за свою історію пережили і високі злети і великий занепад. І в цьому круговороті певну роль відіграла еліта нації – інтелігенція. За своє тисячоліття могутня і найбільша в Європі наша Київська держава, яка за князювання Володимира Великого займала три мільйони кв. км, внаслідок значних провалів і прорахунків втратила 80% своєї території [2, с. 17]. І сьогодні, на 16-ий рік незалежності, проявляються внутрішні міжрегіональні суперечності в форматі „Схід-Захід”, причому найчастіше вони виникають серед еліти. У зв’язку з цим розглянемо як виникла, розвивалася, занепадала і відроджувалася українська інтелігенція та яка її роль і шляхи ідейного об’єднання регіонів України?

Слово, „інтелігенція” в побуті, літературі іноді вживається не зовсім за призначенням, що нерідко призводить до різних непорозумінь. Це пов’язано з тим, що в бувшому СРСР комуно-більшовицька ідеологія цьому поняттю придавала інший зміст. Тому насамперед спробуємо точніше означити сутність слова “інтелігенція”.

Марксистсько-ленінська ідеологія та комуно-більшовицька практика розглядали інтелігенцію як „прошарок”, ділила її на стару „буржуазну” і нову „радянську”. Так в Короткому філософському словнику (1955 р.) говориться, що „інтелігенція – суспільний прошарок, що складається з людей розумової праці. До неї належать інженери, техніки та інші представники технічного персоналу, лікарі, адвокати, артисти, вчителі і працівники науки, більша частина службовців” [3, с. 205]. Далі йде довге роз’яснення, що вона виникла ще в рабовласницькому і феодальному суспільствах, але найбільшого розвитку досягла в період капіталізму. І тут комуністична фантазія перейшла всі межі. Що інтелігенція ніколи не була і не може бути окремим класом, бо не займає самостійного становища в системі суспільного виробництва. Що в капіталістичному суспільстві інтелігентами є переважно вихідці з середовища дворян, міської та сільської буржуазії. Як суспільний прошарок інтелігенція не здатна до самостійної політики. а її діяльність визначається інтересами класі яким вона служить і т. п., і т.д. А далі ще авантюрніше: „Після завоювання пролетаріатом влади в СРСР  Комуністична партія поставила завдання відірвати від буржуазії і перевиховати кращу частину старої, буржуазної інтелігенції , поставити її на службу народові.... Комуністична партія поставила завдання створити свою власну, нову, соціалістичну інтелігенцію, що була б плоть від плоті робітників і селян. Нова, радянська інтелігенція формувалась головним чином з робітничо-селянської молоді що закінчила вищі і середні технічні учбові заклади , і, з другого боку, з практичних працівників, що виросли на виробництві, на державній і профспілковій керівній роботі і поєднували свою практичну роботу з навчанням на курсах, у вечірніх і заочних інститутах” [3, с. 206]. Абсурдність таких тверджень і визначення ролі інтелігенції є настільки очевидна, що не потребує коментарів. Очевидно така трактовка мала чисто політичне значення щоб принизити сутність і роль інтелігенції і притупити сприйняття громадськістю до тих репресій, безчинств, які чинила комуно-більшовицька партія з „інакомислячою” елітою. 

Приведу ще одне тлумачення слова інтелігенція з „Советского энциклопедического словаря” (1981 г.) мовою оригіналу: Интеллигенция – (понимающий, мыслящий, разумный), обществ. слой людей, профессионально занимающейся умственным  преим. сложным, творческим трудом,  развитием и распространением культуры. Термин “И.” введён писателем П. Д. Боборыкиным (в 60-х гг. 19 в.) и из рус. перешёл в др. языки. и. неоднородна по своему составу и принадлежит или примыкает к разл. обществ. классам, интересы которых она осмысливает, обслуживает и выражает. Предпосылкой появления И. было разделение труда на умств. и физический. Зародившись в рабовладельч. и феод. об-вах, где монополия на умств. труд принадлежала господ. классам, получила значит. развитие при капитализме. В условиях науч.-технич. рев-ции растет численность и роль И., а также ее социальной дифференциации. Часть совр. И. в капиталистич. странах прямо относится к буржуазии (ок. 5%), к мелкой буржуазии (5 – 10%), однако преобладающая тенденция состоит в переходе ёё к работе по найму, пролетаризации осн. массы И., что способствует ёё сближению по условиям труда и материальному положению с рабочем классом; в условиях капитализма возникает также рабочая И.” (Ленин). Значит, часть И. всё более активно участвует в класс. антимонополистич. боротьбе в качестве союзника рабочего класса... После социалистич. рев-ции формируется новая И., к-рая сливается со старой И. в единую социалистич. народную И., активно участвующую под руководством рабочего класс и коммунистич. партии в социалистич. и коммунистич. стр-ве, при этом происходит сближение всех классов и слоёв общества”. (Виділено автором) [4, с. 501]. 

Аналогічне, але значно розширене тлумачення про сутність, зародження і роль інтелігенції і, зокрема, української знаходимо в Українській радянській енциклопедії. В ній говориться, що „інтелігенція як окрема соціальна група складається лише при капіталізмі, який доводить до крайностей протилежність між розумовою та фізичною працею”. Її суспільна роль зумовлюється тим, „..який клас вона обслуговує.... Укр. бурж. І. обслуговувала панівні класи тодішнього суспільства, і безпідставними є вигадки укр. буржуазних націоналістів, нібито укр. нація була „безкласовою”, а укр. І. – „безбуржуазною” [5, с. 474 – 475].

Сьогодні, в час вже незалежної України, термін „інтелігенція” набув дещо іншого значення. В Новому тлумачному словнику Української мови сказано, що „інтелігенція” (походить від лат. intelligens – розумний, мислячий) – це „люди розумової праці, що мають спеціальні знання з різних галузей науки, техніки  й культури” [6, с. 194]. В Універсальному Енциклопедичному Словнику (УЕС) про інтелігенцію сказано ще коротше, що це “прошарок освічених людей, які професійно займаються розумовою працею” [7, с. 565].

Але давайте поглянемо на цю проблему дещо глибше. Хто ж такий інтелігент? Іван Лисняк-Рудницький, в своїй праці „Виродження та відродження інтелігенції” трактує, що інтелігент це той, чиєю суспільною функцією є творення і зберігання духовних цінностей. Люди, зайняті господарською творчістю у різних її видах (хліборобство, промисел, торгівля, сполучення) або економічно-непродуктивною військовою службою, не належать до інтелігенції, навіть коли мають високу освіту. До інтелігенції слід зарахувати науковців, учителів, літераторів, журналістів, мистців, юристів, лікарів, людей інших зближених професій та духовенство, яке одне із перших об’єднувало колись усі чинності духовного життя [8, с. 361]. Це найбільш вдале трактування сутності інтелігенції. Можна доповнити, що інтелігент це особа яка творить духовний продукт
Українські літописи свідчать про високу культуру, про ерудицію, національну свідомість їх творців  „Характеристичні риси старої української інтелігенції, — пише Іван Лисняк-Рудницький, – були такі самі, що на тогочасному Заході. Інтелігент середніх віків – це духовна особа, і здебільшого із рядів чорного духовенства. В монастирях гуртуються і  школи, й бібліотеки, і лікарні, й мистецькі майстерні” [8, с. 362 ]. Церква заносить зерна європейської культури, природничих наук, римсько-візантійські правові та політичні норми. По деякому часі крім перекладених народжуються власні твори. Це було на той час велетенським крок вперед. Інтелігенція ставала творцем національної ідеології і єдності княжих земель. Але ні за княжих часів, ні за козацьку добу політичний провід держави не належав духовній інтелігенції. Князі, бояри, у своїх твердих руках (навіть часто ігноруючи рішення віча) тримали всю повноту державної влади, як окремі монархи, і мало дбали про майбутнє цілої держави). Але замість зміцнювати територію держави, умираючи князі розділяли, кроїли і перекроювали її між синами як власну землю (чи не від того пішла назва Україна). А щоб утримати свою землю, чи захопити братову, нерідко князі кликали собі на допомогу чужинців, які залюбки руйнували наші землі, а потім легко їх завойовували. Так поступово Київська Русь втратила майже 80% своєї території. 

Українська духовна інтелігенція княжої держави відіграла значну роль в розвитку освіти, права, мистецтва, національного виховання нового покоління Вона була живим сумлінням народу та творцем національної ідеології. і найгарячіше відстоювала принципи політичної та моральної єдності держави, і виступала проти крамол та міжусобиць. Піднімається „...ідея боротьби з поганцями, що відповідала західним хрестоносним походам. Серед цих кіл народилася ідея „Святої Русі”, що була українською формою месіанізму, перехопленою згодом москалями” [8. с. 363]. Це дозволило Київській державі зайняти високе місце і гідне визнання серед великих Європейських країн того часу. Але поки князі й бояри  виконували вимоги підданих, ухвали  віча, простий люд їх підтримував і надавав велику допомогу. Як тільки  урядовці непомірно визискували людність, дбали лише про свій інтерес і невміло організовували оборону країни, то народні маси ставилися до такої влади байдуже, і навіть вороже. І це також губило державу.   В. Терен і К. Пушкар, оцінюючи занепад та втрату незалежності Київської, а потім Галицько-Волинської держави, вважають, що то не була народна держава. В ній панували головно заможні люди, часто робили кривду бідним. Разом з тим Українці виявили за 500 літ своєї княжої держави значний організаційний талант в мирному будівництві, в боях за рідну землю, показали себе великими завзятцями, але  не встояли перед сусідами [10, с. 47].

Занепад княжої держави призвів до епохальних змін в Україні на довгі роки. Українські землі надовго перестали бути серцевиною важливих політичних об’єднань, стали об’єктом боротьби сусідів за їх окупацію та загарбання, а доля українців, за винятком  кількох періодів національного самоствердження, вирішувалася у Варшаві, Москві, Відні. З соціально-економічної, культурної та політичної точок зору статус України також почав занепадати, а її  інтелігенція  поступово асимілюється з культурою та політичними системами чужоземних володарів, стає прислужувати поневолювачам свого народу. Так поступово ділитимуться  і формуватимуться нові світоглядні принципи української інтелігенції на просхідну і прозахідну. І тільки незначна горстка, несхибної національної інтелігенції буде жертовно відстоювати і розвивати ідеали Української держави ще не одне століття, аж до наших днів. 

Давня українська держава  впала під напором татарських орд, а доконали сусіди, які використовували зручні для себе моменти. Два століття тривав наш соціально-економічний, політичний та культурний занепад. Міста стояли в руїнах, громадські почуття були слабкими, населення шукало захисту, а вищі верстви, інтелігенція нерідко переходили в табір переможців. У 1299 р. митрополит київський Максим переїздить з безкняжого Києва до суздальського Володимира на Клязьмі, а пізніше митрополія осідає в Москві. У відповідь на це галицько-волинські князі домагаються створення галицької митрополії. 1303 р. візантійський цісар Андронік і царгородський патріарх Анастасій видають грамоту про утворення галицької митрополії з єпископськими катедрами у Володимирі-Волинському, Перемишлі, Луцьку, Турові та Холмі [11, с. 92; 12, с. 278]. Це засвідчує, що роль духовної еліти була обмежена і не мала вирішального впливу на  державні справи.

В 40-60-х роках ХІV ст. Литовське князівство захоплює більшу половину земель Київської Русі, значну частину свого війська формує з українців. На Поділлі розбиває Золоту Орду,  для управи навіть на найвищі посади залучає місцеву українську знать, інтелігенцію. До населення литовці ставилися прихильно, поважали місцеві звичаї, релігію, навіть самі приймали християнство, а в державних управах запроваджували місцеву мову. Експансія литовців на Україну суттєво відрізнялося від інших поневолювачів. Литовські правителі пристосовувалися до української культури, вивчали мову і за одне – два покоління нагадували своїх попередників – Рюриковичів. Саме тому Грушевський доводив, „...що Велике князівство Литовське зберегло традиції Київської Русі більшою мірою, ніж Московія” [13, с. 72]. Перебування українського народу, інтелігенції під Литвою позитивно вплинуло на відновлення і подальший розвиток українського духу. Але у середині ХV ст. стосунки між  литовською та українською знаттю погіршилися, особливо після того як новий князь Казимир Ягеллонович провів ряд реформ, спрямованих на узурпацію влади. 

В цей же період на Заході суттєво зміцнює свої позиції Польща, на північному сході (на одній із частин Київської держави) — Московська держава, а на Півдні – турки, татари. І всі вони понад три століття вели явні чи потайні війни за панування на українських землях. Залежно від того, яка держава і в який період окупувала ту чи іншу територію, українська інтелігенція попадала під вплив поневолювачів і багато її представників недотримувалися і навіть зраджували ідеї свого народу і прислужували завойовникам. Українські землі почали роздирали сусіди. На зайнятих територіях українська еліта стає провідником чужої ідеології, відділятися від свого народу.

Західні землі захопила Польща. Її аристократична шляхта була чужою для звичаїв і духовного життя українського народу. На півночі панувало Московське самодержавне князівство, яке хоч було православне, але у московського люду був зовсім інший дух і вдача. З півдня – Турецьке царство, засноване на руїнах Візантії у 1453 р. Воно забрало під свою опіку сусідні князівства – Сербію, Болгарію і Молдавію. На південному сході, після розпаду Золотої Орди, заснувалася Кримська Орда з столицею в Бахчисараї [11, с. 116]. Таке довготривале „сусідство” накладало свої відбитки на розвиток і діяльність української інтелігенції та життя народу. Так, в Галичині, Волині, Поділлі, а потім Київщині, Чернігівщині, Переяславщині поляки заснували мережу колегій, виховували своїх дітей в дусі войовничого католицизму і привертали обдаровану православну молодь до цієї віри. Приваблюючий приклад привілейованої польської шляхти, їх дещо вища культура справляли великий асиміляторський вплив на українську знать. Посилювався потяг до всього польського. Внаслідок цього українські аристократи стали масово зрікатися віри батьків і приймати католицизм, а з ним польську мову і культуру. В 1610 р. у сповненому скорботи трактаті „Тренос, або Плач за Святою Східною Церквою” провідний представник православ’я Мелетій Смотрицький оплакував утрату Руссю її найзнатніших родів: Слуцьких, Заславських, Збаразьких, Вишневецьких та багато інших.

Під впливом польської політики та утисків більшість вищих верств переходили на латинство, ріднилися із поляками, забували свої звичаї, мову, і робилися чужими своєму народові. Один з механізмів асиміляції львівський архієпископ Ян Порохницький, що сам був представником спольщеного українського роду, характеризує так: „Коли траплялося, що була панна-одиночка з маєтністю або вдова багата, то королі своїх поляків-шляхтичів посилали до Русі, помагали їм своїми впливами, і так [вони], женячися часто, наповнили Русь і запровадили віру правовірну католицьку римську; решту зробила пильність пастирів, так що й найбільші панове з Русі перейшли до єдності з римським костьолом, покинувши грецьку схизму” [13, с. 91]. Тому з українських магнатів тільки лічені роди, зокрема такі, що раніше отримали відповідні титули Великого князівства Литовського, лишалися відданими старій вірі. Проте їх вплив був надто слабким, щоб зупинити процес полонізації.
На українських землях почали заводити польське право, звичаї, запроваджувати панщину, кріпацтво. Селянська верства стала залежати від шляхти. Українська мова, культура , мистецтво занепадали. Почалася боротьба народу з поневолювачами, але особливих успіхів вона не мала. Було зрозуміло, що без допомоги досвідчених осіб у військових та політичних справах годі очікувати успіху. Почала зароджуватися козаччина. Церква, духовенство, мислителі дали їм основні політичні ідеї: свідомість походження старинної Русі, ідеал боротьби за рідне благочестя проти бусурманської навали та латино-польського засилля, почуття всенародної солідарності з іншими українськими станами та верстами.

Незважаючи на свою ослабленість, православ’я кидало виклик польському католицизму. Жменька українських магнатів, що лишалися відданими давній вірі, заснували у своїх володіннях православні школи та друкарні. У 1568 р. Григорій Ходкевич надав притулок у своєму маєтку в Заблудові, що в Білорусії, Івану Федорову, якого вигнали з Москви за спробу використати свою друкарю. В 1570 р. заснував на території своїх володінь школу і друкарню князь Юрій Слуцький. Але найбільшим покровителем православної церкви був князь Констянтин Острозький, один із наймогутніших магнатів Речі Посполитої. У 1578 р. К.Острозький у своєму маєтку відкрив Острозьку академію чи друкарню, якою керував  вже згаданий І.Федорів. У 1581 р виходить слов’янською мовою перша повна Острозька Біблія. Згодом острозький осередок науки став приваблювати до себе інтелектуалів. Правда, після смерті князя К.Острозького його внучка Анна, фанатична католичка, передала академію єзуїтам. В містах, де українці мали тісно згуртовану меншість, створюються братства [13, с. 92]. Таких братств в Україні було чимало і їхньою турботою найперше було шкільництво. До речі цариною Львівського братства було книгодрукування. Воно допомагає І.Федорову заснувати у Львові друкарню. У 1574 р. з’являється його перша книжка „Апостол”. Це ознаменувало початок книгодрукування на Україні.
В цей період інтелігенція, особливо духовенство відіграє значну роль у національному та ідейному вихованні провідної версти, козацтва і активізує історичну працю. Вона виходить з вузьких рамок літописів і набуває характеру прагматичної історії, зігрітої українським патріотизмом. В цей період спостерігається секуляризація (перехід від церковного до світського) інтелігенції. Поруч духовного письменства, розгортається світське. До шкільництва долучається шляхта, та міщани. Кого інтелігенції розширюється. 

Проте „суспільна роль інтелігенції, – як стверджує І. Лисняк-Рудницький, – ні в якому разі не дає права говорити про княжу чи козацьку добу, як про добу інтелігентську. Політичний провід ніколи не належав упродовж цих віків духовній інтелігенцію Не єпископи та монахи, але князі і бояри, шляхта, козацтво держали у своїх твердих, лицарських та господарських  руках керму держави А духовенство цих світських вождів освячувало та підтримувало їх своїм моральним авторитетом” [8, с. 363]. 
Велике значення для розвитку духовності і культури мали (1586 – 1587 рр.): укладання статуту Львівської братської школи „Порядок шкільний”, який покладено в основу педагогіки всіх братських шкіл в Україні; організація першої братської школи з розширеною програмою „семи вільних наук” — граматики, риторики, діалектики, геометрії, астрономії, музики; видання друкарнею Мамоничів першої граматики церковнослов’янської мови; видання в Острозі першого полемічного твору Герасима Смотрицького „Ключ царства небесного” та публікація полемічного збірника Василя Суразького „Книжиця” [14, с. 45 – 47].

Особливим періодом в розвитку інтелігенції була Хмельниччина. Повстання козаків на Запоріжжі, обрання гетьманом Богдана Хмельницького, визвольні війни, перемога козацтва над польським військом під Жовтими Водами, Корсунем змінили політичний лад і відродила Українську державу. Але суспільний і соціальний лад залишався той самий, змінювалася лише форма. Українська шляхта, що стояла на чолі суспільного устрою українських земель, які були під владою Польщі, в основному була спольщена. Після революції 1648 р. вона  практично повернулася до свого народу і під проводом Б. Хмельницького сформувала нову шляхту, причому зберігши свої маєтки і панівне положення. Багато покозаченої шляхти добре прислужилися Україні і її народу. Це був той кістяк, що став основою українського нового державного апарату, що дозволив цьому апаратові швидко скластися і зоргонізуватися в здібний для змагання і боротьби з ворогом державний організм” – так характеризує Л. Окіншевич роль шляхти в державі Б.
З маси селян, які приймали участь у визвольній боротьбі, виділялися особи з глибокою національною свідомістю. Це була вже нова селянська еліта, майбутня інтелігенція. Їх залучали до державних справ, висували на провідні посади і нагороджували великими маєтками. А селянська маса залишалася гнобленою як раніше. І це не йшло на користь державотворення. 

Гетьманування Б. Хмельницького (1648 – 1657 рр.) мало добрі наслідки. Своєю енергією, залізною дисципліною з розрізнених козацьких ватаг, селянства за короткий час створив дієздатну національну армію, залучив стару і створив нову шляхту, підняв на вищий рівень освіту, науку культуру, мистецтво, відновив Українську державу, яка увійшла в дипломатичні стосунки майже з усіма європейськими державами. Незважаючи на ряд невдач, в його часи український народ знову зажив повним національним життям. Після смерті Б. Хмельницького на тлі неоднозначного відношення старшин, духовенства, молодої шляхти до Переяславсько-Московського договору та боротьби за владу, почався період громадянських воєн та інтервенцій (часи гетьманування Ю.Хмельницького, І.Виговського, П.Тетері, І.Брюховецького, Д.Дорошенка, М.Многогрішного). Вторгнення Росії, Речі Посполитої, Османської імперії та Кримського ханства призвели до розколу і занепаду Козацької держави, спустошення Правобережної України та поділу українських земель (Андрусівське перемир’я 1667 р., Бахчисарайський мирний договір 1681р., Вічний мир 1686 р.). Автономна козацька держава збереглася лише в частині Лівобережної України під владою Москви. Ці та інші обставини суттєво вплинули на подальшу долю розвитку як інтелігенції так України в цілому. Історіографічна назва цього періоду (1658-1686) – Руїна. В цей трагічний період було зруйновано не тільки значні людські та матеріальні ресурси, але започаткували довготривалі розкольницькі процеси у мові, культурі, духовності, праві, соціальному та економічному житті між регіонами, особливо Лівобережною (орієнтованою на Москву) та Правобережною (з орієнтацією на Річ Посполиту) Україною. Вони поглиблювалися і на довгі роки залишили глибокий слід в усіх верствах населення і зокрема інтелігенції. У Галичині з часу прилучення її до Польщі,  стала переважати католицька релігія. Київ стає осередком православної віри. 

Суттєво змінилося життя українського народу і його інтелігенції, особливо на Лівобережжі України, яке потрапило під владу Росії. Скориставшись руйнівними конфліктами між старшинською верхівкою і народом, і особливо після провалу планів І.Мазепи та поглинання Гетьманщини, Російська імперія передбачила три основні мети: 1) цілком підкорити українську верхівку і простий люд; 2) підпорядкувати собі українське врядування, економіку, культуру; 3) максимально користатися людськими й господарськими ресурсами України [13, с. 152]. 

Наслідком усього цього в Україні поновлюються латифундії, але тепер власниками стає  уже українська старшина. Серед них Кочубеї, що мали 60 000 десятин, Апостоли, Скоропадські та інші. В 1730-х роках 52% землі були в руках великих власників [15, с. 170]. Духовенство канонами та історичною традицією поділялося на біле та чорне. Біле духовенство було дуже численне, не належало до юрисдикції Козацької держави і підлягало духовному проводі. В 1654 р. митрополит Сильвестр Косів заявив московському бояринові, що духовенство в Україні нікому не підлягає, а живе окремо. Так залишалося і на далі. До білого духовенства постійно вливалися нові сили із знатного товариства і козацтва. Чорне духовенство з початку Хмельниччини  і потім було у виняткових умовах. Хмельницький не тільки залишав за монастирями земельні володіння та обов’язкову працю селян, а навіть збільшив їхні багатства новими наділами. Так робили й наступні гетьмани. Монастирі ставали великими землевласниками. В половині ХVІІІ ст. на монастирських землях було 10 000 залежних дворів, а монастирська власність становила 17% усієї земельної власності. Серед ченців, особливо вищого сану, було багато високоосвічених людей, письменників, учених, що закінчили Київську Академію або Чернігівський Колегіум, були професорами в них [15, с. 171]. Але вони майже не втручалися в державні справи. 

Українська інтелігенція, культурні діячі були інструментом в здійсненні Петром І своїх задумів щодо європеїзації Росії. Українським духовенством було повністю реформовано Московську духовну академію за київським зразком. “Реформа Петра Великого, — зазначив М.Драгоманов, — в культурному відношенні була не що інше, як тільки запровадження адміністративним порядком у Великоросії того, що  було вже раніше в Україні” [16, с. 82].

Багаторічне поневолення Польщею українського народу в Галичині в своєму розвитку дійшло до кульмінаційної точки. Більшість вищих шарів відреклися свого народу, міста полонізувалися, давні братства почали суттєво підупадати, а духовенство було зведене до крайньої бідності. Доходило до того, що польська шляхта винаймала українські церкви єврейським орендарям, які за кожне відчинення церковних дверей вимагали від селян окремого податку[16, с. 15]. Після поділу Польщі (1772 – 1775 р.) Галичина та Буковина опинилися в складі Австрійської імперії. Це дало значне покращення життя галицьких українців. Вони стали інтегральною частиною Європи, де ширився тоді ліберальний дух. Це активізувало розвиток освіти, культури, мистецтва, сприяло піднесенню ролі української інтелігенції.

Після перемоги Росії над Туреччиною, завдяки участі козаків (перемога полковника Третякова над турецьким флотом в 1770 р., участь запорожців у боях під Очаковом, здобуття Кафи тощо) за наказом Катерини ІІ (1775 р.) московський генерал Текелій, напавши зненацька, зруйнував Запорізьку Січ і сконфіскував майно. Цариця Катерина по знищенні Січі почала масово роздавати запорізькі землі своїм фаворитам, вельможам, генералам Ці та інші тогочасні події відбилися в наукових працях нашої інтелігенції, закарбувавши в пам’яті народу всю „доброту” так званого „старшого брата”. Так, Україна рік за роком втрачала свою державність і самостійність, позбувалася свого пріоритету в культурному та духовному житті. Українська інтелігенція разом з мовою почала втрачати національну самосвідомість. Значна частина української інтелігенції була деморалізована і покидала свою рідну землю. Чимало з них подалося до Росії. За статистичними даними у 1805 р. тільки в Петербурзі налічувалося 132687 осіб української шляхти [16, с. 84]. 

Щоб  збільшити свої володіння і зміцнити свої позицій в Україні та деморалізувати її національну еліту, Російська імперія прийнялася за руйнування „свого” компаньйона, з яким в свій час ділили між собою територію України, – Річ Посполиту. З допомогою Пруссії та Австрії в три заходи їм вдалося поділити польсько-литовську державу, левова частка якої (62% території та 45%населення) в 1795 р. дісталася Росії .Галичина та Буковина потрапили під австрійське панування, а все Правобережжя відійшло до Росії [13, с. 161]. Від кінця ХVІІІ до початку ХХ ст. українці перебували під владою двох імперій: 80% із них підлягали російським імператорам, а решта населяли імперію Габсбургів. Поділ України на дві окремі окупаційні території спричинив до створення двох центрів і двох концепцій національного відродження. 
Історичні і соціально-економічні умови, які склалися в Європі та Росії в кінці ХVІІІ і на початку ХІХ ст. (розвиток підприємств, розширення торгівлі, відкриття нових університетів, шкіл, мистецьких та інших просвітницьких закладів, поширення ідей демократизації тощо), створили умови для значного розширення інтелігентського кола і виокремлення його в окрему соціальну групу. Воно охопило, крім духовенства, прогресивне дворянство, міщан, окремих осіб з дрібної шляхти, козаків, прогресивне селянство тощо. Цьому сприяли  відкриття  університетів – у Львові (1784 р.), Харкові (1805), Києві (1834),а далі ліцеїв у Ніжині, Крем’янці, Одесі і цілий ряд шкіл [17, 236]. Багато української молоді навчалися в закладах Західної Європи. Головними ідеями, з якими виступало нове покоління, були: розвиток національної культури, духовності, вільна літературна творчість, відміна цезури, відкриття українських шкіл, стремління опертися на народну масу. Ставилися питання, що влада повинна належати низовим верствам. Формою об’єднання інтелігенції були головним чином гуртки, на засіданні яких обговорювалися питання філософії, літератури, ідеології тощо. Результатом діяльності новітньої інтелігенції стала поява нових літературних творів, описів українських обрядів, народних пісень, історичних дум, живописних творів тощо. З поширенням полонізації на Заході і русифікації на Сході української інтелігенції, острівками надії збереження мови, звичаїв, залишалися села, нижчі верстви населення, адже вони  довгі роки залишалися приниженими своїми поневолювачами.
Суттєво змінилася роль інтелігенції з ХІХ ст. На теренах Центральної і Східної України, які знаходилися під владою Росії, інтелігенція виступала як за національний розвиток, так і за соціальну справедливість. В цій боротьбі вона не завжди мала підтримку від малоосвіченої та апатичної маси народу, якому хотіла допомогти. Це створювало масу проблем, і робило боротьбу малоефективною. 

Українська боротьба за незалежність то згасала, то відновлювалася за рахунок підростаючого покоління. Частина інтелігенції фізично знищувалася, а частина рятувалася ціною зради національних інтересів і переходу на службу до поневолювачів. Українськими залишалися лише селяни та незламна, революційно налаштована, інтелігенція. У Галичині утримували українські позиції в основному духовенство та селянство, або як тоді називали нація „хлопа і попа”. На східних землях, де була денаціоналізована церква, до українства належала лише частина нової світської інтелігенції, яка виходила з гущі народних мас. Поява в Україні серед національної еліти таких особистостей, як І.Котляревський, Т.Шевченко, Г.Квітка-Основ’яненко, П.Куліш, М Шашкевич, В.Антонович, М.Лисенко, М.Старицький, І.Франко, М.Драгоманов та багато інших дозволило на довгі роки зберегти духовність і наснагу нації в боротьбі за її незалежність і соборність.

Жорстокого удару зазнала українська інтелігенція від розгрому Кирило-Мефодіївського братства (1847 р.). Але після смерті російського царя Миколи І, і звільнення з заслання М.Костомарова, В Білозерського, а пізніше Т.Шевченка, її діяльність активізується і вона згуртовує навколо себе активну молоду еліту. Основним завданням інтелігенції стає боротьба за покращення долі українців і особливо селян. Але шляхи досягнення мети бачилися різними. Шевченко і його прихильники виступали за революційний шлях боротьби, а Костомаров, Куліш відстоювали аполітичний шлях, обмеження діяльності цариною культури, освіти, уникаючи всякого радикалізму, що викликав би гнів властей [13, с. 248].

Прогресивна українська інтелігенція в співпраці з російською виступала проти царського самодержавства. Це зміцнює і розширює межі боротьби. З великими труднощами вдається в 1861р. отримати дозвіл на публікацію першого в Російській імперії (в Петербурзі) українського часопису „Основа”. Його фундаторами були два багатих українці – В.Тарнавський і Г.Галаган. Протягом короткого 22-місячного існування „Основа” виступала засобом спілкування та збудником національної свідомості української інтелігенції, розкиданої по всій імперії [13, с. 248 – 249]. Водночас в Києві студенти утворили свою громаду. Кияни, прибічники українства , яких нараховувалося кілька сотень, зосереджували свої зусилля на розвитку недільних шкіл в яких навчалися сотні учнів, майбутні інтелігенти.

На початку 1860-х років серед польської та спольщеної шляхти Правобережжя виділяється група студентів, сумління яких мучилося усвідомленням того, що їхній клас століттями гнобив селян, і які вирішили зблизитися з народом, створили громаду. Цю групу називали хлопоманами. Її очолював її В.Антонович, нащадок давньої родини спольщеної української шляхти. Поляки його називають зрадником, а він у відповідь в  „Основі” публікує свою знамениту „Сповідь”. У ній він радить спольщеним дворянам: або повернутися до українського народу, працювати на його благо і тим компенсувати кривди столітнього гноблення, або ж залишатися ненависними паразитами, яким рано чи пізно доведеться тікати до Польщі [13, с. 249]. Це була політична „бомба”, яка на довгі роки служила прикладом мужнього вчинку, повернення „блудних” синів до свого народу. 
В скорому часі В.Антонович став славетним істориком України, знаним народовцем , визначним провідником українського руху. Значний внесок в українське відродження зробили його товариші Т.Рильський, П.Житецький, Б.Познанський, К.Михальчук. 

Приклад киян наслідувала інтелігенція Полтави, Чернігова, Одеси, Харкова, інших міст, в яких також засновували свої громади (прообрази політичних партій, громадських організацій), розширювали мережу недільних шкіл. Члени громади займалися дослідженнями в галузі етнографії, історії, філології, ідеалізували волелюбних козаків, гайдамаків, підтримували народництво. Їх називали українофілами. Незважаючи на романтичне забарвлення їх поглядів, царський уряд і навіть російська інтелігенція виступили проти українофілів. Такі невинні речі як носіння вишиванок, співання українських пісень трактувалися як підрив самодержавства. 1863 р. міністр внутрішніх справ Петро Валуєв видав таємний наказ про заборону наукових, релігійних і особливо педагогічних публікацій українською мовою. Валуєв заявляв, що української мови „мови ніколи не було, нема і бути не може”. Це зашкодило українській справі, бо закривалися видання, розпускалися громади. 

Заборона українських видань гальмувала розвиток культури. Щоб оминути ці обмеження Куліш, Кониський, Драгоманов та інші встановили контакти з українцями Галичини, використовуючи їхню пресу, особливо газету „Правда”, для поширення поглядів. заборонених в Росії. Вони започаткували й фінансували створення у Львові Літературного товариства ім. Т.Г.Шевченка, яке через декілька десятиліть (уже під назвою „Наукове товариство ім. Т.Г.Шевченка”) стало неформальною українською академією. Але Емський указ 1876 р. заборонив ввезення, публікацію книжок і навіть виступати на сцені українською мовою. 
На переломі ХIХ – ХХ ст. національне відродження переходить у політичну площину. Політика молодої інтелігенції початку ХХ ст. мала протилежний напрям. Вона не захотіла об’єднуватися з старою елітою, що стояла в той час на засадах чужинних державних ідеологій. Це загострювало внутрішню боротьбу і призвело до програшу на зовнішньому фронті, зокрема в 1917 – 1920 рр.

Ось квінтесенція панівного в 1917 р. інтелігентського світогляду: „Українці – демократичний народ, бо нема в нас жодних панів ані буржуазії... В цьому джерело нашої сили. Національні вороги є, рівночасно, нашими соціальними ворогами. Це побуджує народ до боротьби, бо мотиви національного визволення зливаються з матеріальними інтересами. Єдиний представник нації – це його інтелігенція. Наша інтелігенція наскрізь народна.   Іншого проводу нам не треба”. Ці теоретичні положення нищівно критикував В’ячеслав Липинський: нація, що складається лише з самого „народу”, себто не здиференційованих суспільних низів, взагалі не є нацією, а що найбільше етнографічним матеріалом для формування нації. І нація, що її провідна верстка обмежена самою інтелігенцією, існує, щоправда, у сфері духа (літератури, науки), але не у сфері діяння політичних потуг [8, c. 365]. Зрозуміло, що реальне громадське життя не може творитися без економічних та духовних цінностей. Суспільний лад будь-якої нації має складатися з піраміди, в якій природно і об’єктивно розміщені усі верстви населення. Інтелігенція для нації накопичує і примножує науковий і духовний потенціал, що забезпечує йому силу, авторитет та положення в суспільстві.
Інтелігенція ХIХ і початку ХХ ст. залишається кількісно незначною групою, до того ж розірваною різними ідейними суперечностями, що не створювало основи для об’єднання не тільки Сходу – Заходу, а й окремих осіб в межах одного гуртка, закладу, чи населеного пункту. Це призводило до частих конфліктів, розколів, зміни ідеологічних напрямків в соціально-економічних, політичних і навіть у військових справах. Що мало згубний наслідок для нації. В цьому крилась одна з причин прикрої поразки української боротьби за незалежність в 1917 – 1920-х роках, що на довгі десятиліття відкинуло Україну від прогресивного європейського розвитку.

В Галичині умови діяльності інтелігенції були відносно кращі, але її чисельність була мізерною. Населення Галичини переважно було аграрним і бідним. В 1900р. близько 95%  з його складу займалися сільським господарством,  і лише 1% працювали в промисловості і 0,2% – в торгівлі. Українська інтелігенція (за підрахунками В.Навроцького) мала чисельність близько 5 тис., включаючи священників, у поляків – 38 тис., не рахуючи священників [13, с. 273]. Знесення панщини, викуп і парцеляція землі на довгі роки виключало селянство з боротьби за політичні та духовні права. Якщо у світогляді польської інтелігенції було щось шляхетне, то ідеологія української інтелігенції була плебейською. Але при всій бідності українці Галичини були високо організованими і суспільно дисциплінованими, бо всі (в тому числі і поляки) після 1861р. жили за конституційної монархії, що надавала їм значно ширшу свободу слова та асоціацій, ніж це було можливим у Російській імперії. Зростанню організаторської діяльності галичан сприяв вплив таких суспільно дисциплінованих народів, як німці та чехи [13, с. 284]. Величезне значення для розвитку освіти і культури галичан мало заснування в 1868 р. народовцями товариства „Просвіта”, відкриття мережі читалень і бібліотек. Селян заохочували до освіти, культури, духовності. І це стремління вкорінювалося в сім’ях на покоління. Наукове товариство ім. Т.Г.Шевченка, про яке вже йшла мова, об’єднало всіх провідних східно-західноукраїнських, а також багатьох славетних європейських вчених. Воно видало 120 томів своїх „Записок”, що користувалися великим авторитетом. Значний вклад в розвиток літератури, культури, побуту внесли І.Франко, О.Кобилянська, В.Стефаник та багато інших письменників.
Роль інтелігенції в історії України ХХ ст. була багатогранною, багато в чому суперечливою і вимагає окремого дослідження. Незаперечним фактом є те, що комуно-більшовицьким режимом вона систематично фізично і морально нищилася, щоб не заважала, владним структурам чинити свою волю. На теренах Східної України цей процес проходив більш жорстоко, включаючи і таку форму як голодомори. На теренах Західної України, яка під владою комуністичної імперії була менший період, інтелігенція зазнала відповідно менше репресій, але „заробила” собі епітет „бандерівської”, „національно-буржуазної”, чим страхали все населення, особливо східних регіонів. Важко перебільшити ті трагічні наслідки, що мала для України втрата власної еліти. Народ без знаті, інтелігенції все одно, що тіло без голови. Україна втрачала на довгі роки свою еліту, котра забезпечує ідейне, духовне і етнополітичне життя свого народу. Теперішні міжнаціональні, мовні, культурні регіональні відносини в Україні є наслідком довгих і складних історичних, політичних та соціальних процесів які складалися впродовж багатьох століть після  розвалу княжої держави. Їх розв’язання вимагатиме кількох десятиліть і виваженої цілеспрямованої державної політики.

Трагічною обставиною як для Сходу, так і Заходу України є те, що за роки комуністичного тоталітаризму  було втрачено і здеморалізовано національну інтелігенцію. Тому процеси державотворення відбуваються з такими трудностями, а Україна так важко „заробляє” свій авторитет. 

Основні завдання сьогоднішньої української інтелігенції  на наш погляд    такі:

1. Всім інтелектуалам включитися в інтенсивну просвітницьку діяльність. Через товариства „Просвіта”, літературні та мистецькі організації офіційно проводити публічні пізнавальні тематичні виступи, лекції, бесіди в  школах, навчальних закладах, перед, громадськістю, організовувати дискусії, полеміку, круглі столи, виступи по радіо, телебачення. Треба щоб представники західних регіонів проводили такі заходи в східних та південних областях, а останні  – відповідно в західних. Витрати на проведення таких заходів повинні бути передбачені в місцевих бюджетах, наприклад, в межах 0,1% витратної частини.
2. Рекомендувати Міністерству освіти запровадити в усіх школи вивчення історії, мови, літератури за єдиними підручниками, які найбільш правдиво висвітлюють українську історію, культуру, мовознавство, літературу, християнознавство, етику, риторику.
3. Вийти з клопотанням перед Президентом України та Кабінетом міністрів України:
а)
провести переатестацію учителів шкіл, гімназій, коледжів на знання фахових знань стосовно рекомендованих підручників і відповідних навчальних програм з присвоєнням їм звань „державного службовця”;
б)
запровадити практику в навчальних, культурно-просвітницьких, туристичних, правничих закладах проведення щорічних тематичних конференцій, семінарів, диспутів з питань теорії і практики участі інтелігенції в процесах ідеологічного і національного об’єднання Сходу – Заходу України;
в)
запровадити на радіо, телебаченні спеціальні програми, круглі столи, дебати, пізнавальні бесіди про відродження і розвиток духовності, культури, побуту з тематики „Схід – Захід України”;
г)
практикувати міжрегіональні зустрічі літераторів, журналістів, вчителів для публічного обговорення проблем, які заважають об’єднавчим процесам.
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Г.О. Дичковська 
Інтегративна ідеологія: конфронтаційні лінії та смислові тотожності між Сходом і Заходом України

Ідеологія – важлива категорія соціально-філософського аналізу. Нажаль, вона має неоднозначне трактування в сучасному суспільно-політичному та гуманітарному дискурсі [6; 13; 14; 17;19]. Два основних підходи визначають поле дискусії: Ідеологія – сукупність хибних, часткових, емоційно-суб’єктивних  уявлень, що руйнують нормальний розвиток соціуму; 
Ідеологія – об’єктивно існуюча система цінностей, оцінок, вірувань, що включає в себе мету діяльності та ідеал становлення суспільства. 
Не вдаючись до розгляду даної проблеми, в цій статті ми використовуватимемо другий підхід до розуміння поняття ідеологія, який наближає її до певного інтегративного світоглядно-світовідчуттєвого цілого. Ігнорування ідеологічних проблем в 1990-х роках виникло як закономірна реакція деідеологізації на штучно створену і тоталітарно функціонуючу комуністичну ідеологію, та воно спричинило появу певного світоглядного вакууму [14], коли суспільство, втративши колишню систему цінностей, не зуміло витворити нову, адекватну до ситуації. Більше того, відбулася втрата необхідного для ідеології проективно-футуристичного компоненту, який визначав мету діяльності соціуму. Суспільство, майже століття орієнтоване на побудову соціалізму, позбувшись потреби будувати „світле майбутнє”, опинилося в розкоординованому суспільному просторі, втратило напрямок руху і розвитку. Закономірно, що вказані обставини провокують дезінтегративні суспільні процеси, конфлікти, намагання повернутися в минуле чи запозичити чужі вартості. А головне – відбувається втрата життєво-смислових орієнтирів, що робить неможливим природний суспільний розвиток і становлення світоглядно-конструктивного підґрунтя для побудови повноцінного суспільного життя. Саме тому метою даної роботи є розкриття проблемних зон становлення інтегративної ідеології для Заходу і Сходу України та виявлення спільних рис та інтересів, які могли б служити основою для продуктивного комунікативного зв’язку, а також світоглядного зближення різних регіонів України. Суттєвою складовою ідеології є ідеал 
 особлива внутрішня мета, яка визначає напрям діяльності людини і соціуму та є своєрідним „прообразом”, „прототипом”, стосовно якого ми міряємо власне життя і поступки. І, «хоч і не можна допустити об’єктивної реальності (існування) цих ідеалів, тим не менш на цій основі не можна вважати їх химерами” [7, с. 310 – 311]. Ідеал твориться суб’єктом і є його продуктом, а також вторинною стосовно нього реальністю. З іншого боку, ідеал визначає і спрямовує діяльність суб’єкта, будучи сам, по-суті, метою діяльності. В такому ракурсі він уже постає як первинне першоджерело, що детермінує напрямок практичних вчинків суб’єкта. І людина, і суспільство чи колектив в „ідеалі” відображають власне прагнення до щастя та благодаті. Звичайно, що така постановка питання передбачає аспект самозбереження суб’єкта. Та водночас цього виявляється недостатньо. Для досягнення „раю” необхідним є конструктивне творення „долі”, саморозгортання і „внутрішнє спрямування до добра” [12, с. 366]. За Л.Гумільовим мотивація поведінки окремих людей, груп чи етносів суттєво не відрізняється і характеризується двома основними принципами: 
комплекс потреб, які забезпечують збереження індивіда і виду; потреби інтелектуального зростання та ускладнення організації; [3, с. 304 – 305]. Класифікація Л.Гумільова не акцентує на сутності „потреби інтелектуального зростання та ускладнення організації”, вона, можна допустити, може мати і цілком егоїстичний та прагматичний контекст, лише не на фізіологічно-біологічному, а на інтелектуальному рівні. Водночас М.Шелер звертає нашу увагу на існування принципу „духу”, „протилежному усьому життю взагалі”, який дає можливість піднятися над інстинктом самозбереження і вийти на якісно новий рівень власне людської екзистенції [18]. У даному випадку важливо наголосити, що вказані дві складові внутрішньо антагоністичні та навіть певною мірою взаємонесумісні. Ідеал самозбереження та ідеал утвердження „духу” навіть шляхом жертвування життям є, можливо, головним внутрішнім конфліктом не лише окремої людської особистості, але й загалом соціального життя та історії. Власне, ці два принципи дають нам можливість усвідомити тенденції формування своєрідної „внутрішньої мети” ідеалів та ідеологій. Знаходження „внутрішньої мети” сприятиме розумінню цілісної структури ідеології, її внутрішньо-сутнісного призначення, причини виникнення та можливість проективно-футуристичного впливу на особу чи соціум. Узагальнюючи можна сказати, що будь-яка ідеологія містить аспект самозбереження суб’єкта та його відповідності етичному Абсолюту . Самозбереження розглядає зовнішній світ як потенційно ворожий і намагається його підпорядкувати собі. Такий тип стосунків Е.Фромм визначає як садизм: намагання поглинути інших і опредметнити (умертвити) їх [15, с. 124]. Відповідність етичному „принципу духу” передбачає своєрідну співпричетність до іншого суб’єкта. Інший не є ворожий – він виступає своєрідним проявом Абсолюту, і через нього здійснюється реалізація „принципу, протилежному усьому життю взагалі” надання „іншому” можливості самоздійснення, відмова від його підкорення чи знищення. Розглядаючи можливості інтеграційної ідеології для Сходу і Заходу України необхідно поставити питання в площину сутності самозбереження і співпричетності для двох регіонів, виявити їх відмінності та тотожності. Самозбереження для колективного суб’єкта означає з одного боку,  збереження його представників, з іншого – циклічне повторення в них основних смислотворчих компонентів соціуму, які забезпечують філогенетичне самостановлення. Нажаль і самозбереження, і смислотворчість не є поняттями тотожними для Сходу і Заходу України. Як зазначає М.Кузьмін „історія стала чинником, що перешкоджає національній єдності” України [8, с. 82] . Спробуємо розглянути основні історичні протиріччя, що руйнують єдине смислове поле нашого соціуму. Якщо наважимося відверто подивитися фактам в обличчя, то виявиться, що домінуюча самоідентифікація Сходу України відбувається в руслі координат „Радянська влада”, „Радянський Союз”, „Росія”, „Російське православ’я”. „Партія політики Путіна” – явище не просто політичне, а світоглядне, що не бачить інших шляхів самозбереження, як тільки ототожнення себе з Росією. Парадоксально, але в цій системі координат комуністична ідея, Росія і російське православ’я становлять тотожність. Великоднє привітання від Володимира Сабодана та Петра Симоненка в газеті „Комуніст” – яскраве підтвердження цього феномена [9]. Цілком прозорою є і символіка Партії регіонів, що співпадає із російським трикольором. Разом з тим, всі вказані символи для Заходу України – протилежні самозбереженню. Вони означають смерть, насильство, знищення, втрату смислу, і, врешті, повне руйнування як особистісного так і колективного суб’єкта, не лише на духовному, а навіть на фізичному рівні. Дуже ілюстративно подає вказану дихотомію світогляду Оксана Забужко в своїй роботі „Шевченків міф України” на прикладі Миколи Гоголя і Тараса Шевченка [5]. Якщо гоголівський цар-імператор – втілення любові і пошанування посполитого люду, то в Шевченка:
„Цар підходить 

До найстаршого та в пику 

Його як затопить!.. 

Облизався неборака 

Та меншого в пузо. 

Аж загуло!.. а той собі 

Ще меншого туза 

Межи плечі; той меншого, 

А менший малого, 

А той дрібних, а дрібнота 

Уже  за порогом 

Як кинеться по улицях, 

Та й давай місити 

Недобитків православних, а ті голосити; 

Та верещать; та як ревнуть: 

„Гуля наш батюшка, гуля! Ура!..Ура!..ура! а, а, а” 

„Сон” (Комедія )
Перефразувавши поетичну мову на сучасну термінологічно-понятійну сітку отримаємо твердження про те, що політична організація Російської імперії заснована на перманентному насильстві, яке є основною формою легітимації влади. Інакше кажучи, Захід України, відмовляючись визнавати насильницьку форму організації влади в поняття самозбереження вкладає відстоювання власної суб’єктності, незалежність від будь-яких насильницьких форм організації. Цілком недаремно становлення української державності означується терміном „незалежність” – руйнування залежності від домінанти імперського центру. Але ця сильна сторона Заходу України є водночас його слабкою стороною: самозбереження як абсолютизована суб’єктність знищує потенційну можливість створення структури, а в ідеологічному аспекті – не допускає формування елементу співпричетності, який робить можливим реалізацію принципу духу. Державотворча слабкість Центральної Ради полягала не в слабкості військ, а у власній ідеологічній неспроможності творити структуру, більше того, у відсутності ідеї України як структури в ціннісній ієрархії тогочасного керівництва. М. Грушевський, осмислюючи уроки „української революції” влітку 1920 року (!) неодноразово повторює, що „мати власну армію, митну сторожу, поліцію, в’язниці й шибениці – се ніколи не захоплювало українських народників” [2, с. 232]. Чітко простежується думка, що держава – це насильство, а бути насильниками – означає зрадити саму суть власного ідеалу. Антицінність „держава” проектує себе і на „Українську державу”, яка також стає антицінністю. Гіпертрофована суб’єктність яскраво виявляється і тепер, коли націонал-демократичні сили, що асоціюються із Заходом України, мають стійку тенденцію розпадатися на безструктурний конгломерат, де власна суб’єктність (в даному випадку вона виступатиме як партійність) не допускає можливості формування загальної структури. Об’єднання відбувається спорадично і тільки під загрозою знищення. Така ситуація є апріорі програшною супроти структури, що заснована на чіткій ієрархії і насильстві, на зразок тієї, яка описана Т.Шевченком. В.Липинський називає первородними гріхами українства „анархію та зрадництво”, причому, на його думку, постати українська держава може лише в тому разі, якщо буде подолано „а) анархію і хамство від переваги громадянства над державою; б) застій і рабство від необмеженої влади держави над громадянством” [10, с. ХLII]. Як бачимо, означені тенденції є доволі стійкими архетипічними реаліями нашого світоглядного та історично-політичного буття. Не лише „абсолютизована суб’єктність” анархії, але й „необмежена влада” внутрішньо безплідні і не здатні розгорнути діяльнісно-футуристичний компонент суспільства. І тільки вирішення даної дихотомії може сформувати інтегративну ідеологію України. Суть її полягає в тому, що збереження суб’єктності має водночас долатися ідеєю співпричетності, і на цій основі закладати ідею цілісності України, як структури, що має мету: формування цілісного органічного соціуму, побудованого на основі свідомої співпраці своїх різних частин. Співпраця із конкуренції повинна виростати у взаємопідтримку і взаємовиграш, які підсилюють сторони і дають їм більший шанс не лише самозбереження, але й духовного зростання [1]. Можна заперечити, що така структура ідеології є неможливою для практичної реалізації і не враховує антагоністичних реалій сьогодення. Але головна властивість ідеології 
 генерувати ідеал, який був би прийнятний для суспільства та надавав смислу меті діяльності. Саме тому він має бути співпричетний до етичного Абсолюту і формувати футуристично-стратегічну мету, яка б була смислотворчою основою буденного, економічного і повсякденного суспільно-політичного життя як Сходу, так і Заходу України. Тому надмірний „ідеалізм” не може бути перешкодою для становлення інтегративної ідеології. Тепер поглянемо на ідеологічні пріоритети дещо з іншої сторони. Якщо для однієї частини України „Радянсько-Російське” є тотожним самозбереженню, а для іншої – знищенню, то чи означає це, що об’єднання України приречене на анігіляцію і є безперспективним в своїй основі? Поверховий розгляд легко може прийти до аналогічної думки. Але спробуємо проаналізувати проблему не на зовнішньо-політичному атрибутивному рівні, а на ступінь глибше – в ідеологічно-світоглядних основах. Будь-яка соціальна група намагається забезпечити власне самозбереження і духовно-творчий розвиток. Дуже часто воно ототожнюється із такими поняттями як захист інтересів народу перед анархією і сваволею місцевих владних диктаторів, надання джерел життєзабезпечення, встановлення соціальної справедливості, повага до особистості, визнання її самоцінності і можливість творчої самореалізації. Всі вказані пріоритети фактично тотожні як для Сходу, так і для Заходу України. А тому саме тут може відбутися початок формування спільної інтегративної ідеології України уже не на абстрактному рівні ідеї співпричетності суб’єктів, а в більш конкретному часово-просторовому вимірі. Розглянемо найбільш типові ідеологічно-стереотипні штампи, які активно функціонують в нашому суспільно-політичному просторі 

Таблиця 1.

Стереотипи Сходу та Заходу України
	схід
	захід

	Негативний стереотип
	Позитивний стереотип
	Негативний стереотип
	Позитивний стереотип

	Підпорядкування Російській імперії
	Формування сильної і справедливої державної структури
	Підпорядкування європейській чи американській спільноті
	Формування самостійної державної структури

	Руйнування демократії
	Ліквідація анархії
	Руйнування інститутів соціального захисту
	Створення вільної конкуренції та можливості розвитку

	Тоталітарний тип правління
	Стабільне життєзабезпечення
	Агресивно-радикальний тип правління
	Демократичний тип правління

	Зубожіння населення
	Добробут населення
	Зубожіння населення
	Добробут населення

	Знищення України
	Відновлення України
	Знищення України
	Відновлення України


Як бачимо, позитивний стереотип обох напрямків має суттєві точки дотику. Саме вони можуть формувати наступний підрівень інтегративної ідеології. Спробуємо його хоча б схематично скомпонувати: 
Формування самостійної, сильної і справедливої державної структури, що незалежна ні від російської, ні від американо-европейської геополітики та водночас здатна співпрацювати з будь-яким суб’єктом світової спільноти; 
Створення інститутів соціального захисту, вільного розвитку та встановлення чітких правил в економічній сфері, які б стимулювали взаємопідтримку держави і суб’єкта підприємництва; 
Демократичний тип правління, який водночас обмежений ідеєю цілісності структури, що надає йому суттєвого стабілізуючого потенціалу; 
Забезпечення добробуту населення за рахунок його активізації та самореалізації; 
Творчий розвиток України, що передбачає збереження як позитивних здобутків радянської доби, так і українського національно-визвольного руху. 
Можливо, найбільш дражливим є останній підпункт, який часто сприймається у безальтернативних чорно-білих тонах. Однак і одне, і друге є нашою історією, а тому вимагає взаємопрощення і толерантного розуміння. Тараса Шевченка недаремно називають Пророком України. В поетично-архетипічному ряді йому немає рівних. Дивним чином в його поезіях не лише зафіксовані кризи минулого, але й дано способи їх подолання. Величезний потенціал для формування суспільного ідеалу має поема „Неофіти”, яка не надто відома широкому загалу і рідко розглядається з такої точки зору. Символічною є і назва – пошук нової віри (нового ідеалу), який і в двадцять першому столітті виявляється актуальним. Герой поеми Алкід як один із представників перших християн, засуджений до страти Нероном (водночас в поемі даються яскраві паралелі, що дають змогу зрозуміти символічність постаті Алкіда і його причетність до сучасного Шевченкові соціуму та У країни загалом). Перед стратою в Колізеї Алкід проголошує: „Молітесь, братія! Молітесь за ката лютого. Його в своїх молитвах пом’яніте. Перед гординею його, Брати мої, не поклонітесь. Молитва Богові”. Поклоніння гордині тирана і прокляття його 
 символічні образи рабства і анархії. „Неофітно-інтегративна” ідеологія сучасності мусить піднятися до рівня співпричетності Алкіда навіть до тирана, і в цій співпричетності долається як хамство суб’єктності, так і рабство деспотії. Повернувшись від метафізики „Неофітів” до реалій сьогодення можна підсумувати: створення інтегративної ідеології для Сходу і Заходу України є можливим, більше того, така ідеологія дасть змогу нівелювати регіональні проблеми і продуктивно використати досвід зворотної сторони. Смислотворчою основою вказаної ідеології є збереження суб’єктності в процесі формування органічного інтегративно-структурного соціуму, продуктивне використання всього історичного досвіду та головне, вироблення привабливого ідеалу, прийнятного для всієї країни. Суть цього ідеалу в творенні смислу через співпричетність, в заміні парадигми перманентного ворога і страху на можливість креативної співпраці, а головне, в самій можливості створення позитивної мети діяльності соціуму. Врешті, такий висновок цілком співзвучний ідеї синергетичної парадигми, яка розглядає соціум як процес самоорганізації соціальної системи [11, 16].
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Т.В. Єрескова

НАЦІОНАЛЬНА ГОРДІСТЬ ЯК індикатор глибини усвідомлення належності до нації

У статті за результатами емпіричного дослідження показано рівень усвідомлення мешканцями Донецького регіону своєї належності до української нації. Основна увага зосереджена на аналізі почуття національної гордості як каталізатора механізму управління процесом формування національної ідентичності. Робиться висновок про те, що прояв почуття національної гордості може виступати основним індикатором глибини усвідомлення людиною своєї при належності до нації. 
Level of awareness by the habitants of the Donetsk’s region itself by the members of Ukrainian nation on results of empiric research is shown in the article. Basic attention is concentrated on the analysis of sense of national pride as catalyst of mechanism of process of forming Ukrainian identity. Conclusion is drawn that national pride can become with basic indicator of depths of awareness of belonging a man to nation.

Постановка проблеми та актуальність. Україна, як і багато європейських країн, є поліетнічною державою. Згідно з офіційними даними, на території України мешкають представники понад 130 етносів [1, 2]. За певних умов це може стати підставою виникнення міжнаціональних конфліктів. Одночасно Україна проголошена національною державою. За міжнародним правом це означає, що незважаючи на те, що кожний четвертий мешканець нашої країни не є етнічним українцем,  всі, хто має громадянство України належать до українського народу і мають право репрезентувати українську політичну націю [3; с. 110]. 

Дослідження проблеми самоутвердження української нації набуває особливої ваги та актуальності саме сьогодні. І це закономірно, адже після п’ятнадцяти років незалежності знову підіймаються питання про необхідність консолідації нашої держави, про неусвідомлення громадянами України глибокої належності до своєї держави. Тому однією з центральних проблем є перебудова масової свідомості, її переорієнтація, яка передбачає усвідомлене співвідношення інтересів усього населення України з інтересами української нації та її держави. Позитивне вирішення цієї проблеми, зрештою, означатиме завершення формування української нації як нації державної на засадах принципу юридичної (політико-територіальної) консолідації громадян України. Її актуальність наразі набуває особливої значущості і через втягнення цієї проблеми у вир політичних та публіцистичних пристрастей. 

Ступінь розробленості проблеми. У вивчення цієї проблематики вагому частку внесли С. Дністрянський, С. Рудницький, В. Старосольський, Ю. Бачинський, Ю. Вассиян, І. Лисяк-Рудницький, В. Липинський та ін. Саме на думку В. Липинського, українську націю найкраще можна об’єднати на ґрунті національної гордості, тобто пробуджуючи почуття солідарности та єдності між усіма громадянами – постійними мешканцями української землі, незалежно від їхнього етнічного походження, соціальної належності, віросповідання, культурного рівня [4; с. 375, 387]. Активно долучалися до розробки зазначеної проблеми М. Максимович, М. Костомаров, В. Антонович, П. Куліш, М. Драгоманов, І. Франко. Їх діяльність сприяла тому, що український народ у своєму загалі відчув себе нацією. Названі діячі орієнтувалися на повний розвиток не лише українства і всього українського, а й етнічних і національних меншин. Плідна діяльність М. Грушевського, В. Винниченка, М. Міхновського, Д. Донцова та інших збагатила теорію становлення української нації.

Після проголошення державної незалежності робота над проблемою формування української нації активізується і поглиблюється. Вагомий внесок у розробку теорії процесу формування української нації мають Ю. Римаренко, В. Євтух, І. Варзар, Я. Дашкевич, В. Ігнатов, Л. Залізняк, Г. Касьянов, О. Картунов, І. Кресіна, І. Курас, В. Лісовий, В. Смолій, О. Антонюк, В. Лобас та ін. У багатьох працях [3, 5-8] частково знайшло відображення питання українського націєтворення. 

Проте в оцінці процесу формування сучасної української нації дослідники теорії націєтворення далеко не одностайні. Саме тому емпіричні соціологічні дослідження дають можливість відкрити нові підходи до дослідження суспільної свідомості та взаємодії її компонентів, дозволяють конкретизувати механізми практично-перетворюючої діяльності людини. Це стосується, зокрема, процесу зростання ендогенних чинників трансформаційних процесів, створення механізму свідомого управління ними на сучасному етапі розвитку українського суспільства. Емпіричному аналізу особливостей процесу націєтворення в Україні присвячені дослідження Є. Головахи, О. Злобіної, І. Кононова, Г. Коржова, Н. Паніної, І. Попової, І. Прибиткової, О. Резніка, В. Середи, М. Саппи, М. Шульги та ін.

Мета даної статті – за даними соціологічного дослідження розглянути національну гордість як один з чинників  глибини усвідомлення людиною своєї належности до нації. 

Національна гордість є складовою національної самосвідомості людини і є важливим компонентом формування національної ідентичності. Під національною гордістю ми розуміємо самовизначення українського „ми” і водночас усвідомлену реальну включеність кожної особистості в громадянсько-національне суспільство та в структури національної держави [9; с. 105]. На формування та прояв почуття національної гордості сучасного українця (під „українцями” ми розуміємо всіх громадян України) впливають деякі особливості. По-перше, це існуючі „старі” стереотипи щодо розуміння поняття „національна гордість”. Радянська ідеологія створила цілу низку негативних, деформованих стереотипів щодо розуміння поняття „національна гордість”, які впливають на стосунки між людьми однієї національності і різних етнічних спільнот. Ці стереотипи дуже живучі і сьогодні ними керується ще значна частина населення. По-друге, почуття національної гордості здебільшого проявляється як емоційний стан. У сучасних українців почуття національної гордості проявляється і активізується періодично, залежно від досягнень України, які мають позитивний резонанс у зовнішньому світі. По-третє, зведення почуття національної гордості тільки до етнічної гордості, фіксування уваги лише на ознаках власного етносу (національності). По-четверте, „регіональність” національної гордості, а саме існуючі теорії „шаленого” почуття національної гордості представників західних регіонів України і повної індиферентності до всього українського, національного представників східних регіонів. Зрозуміло, що перевага таких проявів національної гордості може заважати процесу консолідації українського суспільства.

Проте на підставі дослідження природи національної гордості та її багатоваріантних проявів можна визначити, що національна гордість громадян може виступати: 1) як усвідомлення своєї нерозривності з країною як місцем народження і її складовими: природа, рідна мова, територія, менталітет народу; 2) як повага до історії, традицій, культури, відкритий прояв любові до країни де живеш; 3) як розуміння ролі, місця і значення України в світі, розуміння труднощів і перспектив розвитку України з урахуванням унікальності, особливості держави; 4) як соціальний і моральний саморозвиток особистості як громадянина і патріота України, розуміння пріоритетності цінностей і інтересів держави над індивідуальними, груповими, національними інтересами; 5) як прояв активної життєвої позиції, формування у себе та оточуючих громадянської позиції.

Ми бачимо, що в умовах сучасної української дійсності почуття національної гордості людини може набути різних проявів. Саме від рівня прояву і залежить глибина усвідомлення людиною своєї належності до української нації [10-11]. Тому, одним із завдань соціологічного дослідження, проведеного протягом 2005-2006 рр. кафедрою соціології управління Донецького державного університету управління (при безпосередній участі автора статті), був аналіз почуття національної гордості донеччан.  Опитування респондентів проводилось методом стандартизованого інтерв’ю. Вибіркову сукупність склало доросле населення Донецького регіону старше 18 років (N=1812). Вибірка репрезентативна за соціально-демографічними характеристиками респондентів (стать, національність, соціальний статус). Обробка емпіричних даних проводилась за допомогою програми SPSS. Результати опитування демонструють два основних моменти, по-перше, більша частина респондентів мають почуття національної гордості у різних її проявах (відчувають національну гордість 69,9% респондентів; не виникає почуття національної гордості у 27,9% респондентів); по-друге, почуття національної гордості у респондентів має здебільшого періодичний емоційний характер, пов’язаний з досягненнями України в різних галузях науки, культури та спорту (табл. 1.1).

Таблиця 1.1

Розподіл відповідей мешканців Донецького регіону на відкрите запитання 

„У зв’язку з чим у Вас виникає почуття національної гордості?”

(% до загальної кількості респондентів)

	Варіант відповіді
	%

(N=1812)

	З досягненнями України в різних галузях науки, культури та спорту
	36,8

	Ні з чим
	24,7

	Україна – незалежна держава
	8,1

	З рівнем української культури
	6,0

	З менталітетом народу України
	5,3

	З самобутністю України
	4,0

	З багатством надр України, красотою природи
	3,9

	Сьогодні немає підстав для виникнення цього почуття
	3,2

	„Помаранчева революція”
	2,0

	Коли бачу державну символіку
	2,0

	Просто відчуваю без зовнішніх проявів
	1,1

	Героїчне минуле
	0,7

	Важко відповісти
	2,2

	Всього
	100


Як бачимо, результати опитування спростовують тезу про небажання мешканців східних регіонів пишатися своєю країною, відчувати себе членами єдиної української нації. Проте емоційний рівень прояву національної гордості у більшості респондентів свідчить про не зовсім зрілу, усвідомлену природу почуття національної гордості. А саме, є розуміння значення ролі, місця України в світі, є розуміння належності до певної території, з її самобутністю, і практично не виявляється більш свідома природа формування почуття національної гордості (усвідомлення себе громадянином України, свідоме розуміння труднощів і перспектив розвитку України, розуміння і підтримка національних інтересів, прояв активної життєвої позиції). Це може свідчити про те, що на сьогодні соціально-економічне становище населення та політична ситуація в країні не сприяє формуванню більш глибокого почуття національної гордості. 

У даній статті наведемо результати розподілу відповідей респондентів за соціальним статусом (табл. 1.2), віком (табл. 1.3) та національністю (табл. 1.4) респондентів. Акцентування саме на цих характеристиках респондентів пов’язано з певними особливостями Донецького регіону, найбільш значними з яких є: 1) матеріальне забезпечення та професійна діяльність більшісті респондентів напряму залежить від державних підприємств та установ (робітники, службовці, студенти, пенсіонери); 2) доволі значна частина донеччан – це представники старших вікових груп (від 41 і більше), що накладає певний відбиток на ціннісні орієнтації мешканців регіону; 3) незважаючи на те, що за даними Всеукраїнського перепису 2001 р. українців за національністю мешкає в Донецького регіону більше ніж росіян, серед донеччан переважає „проросійська” культурна орієнтація.

Дані наведені у таблиці 1.2 дають можливість зробити висновок про існування залежності виникнення та прояву почуття національної гордості від соціального статуту респондентів.

Таблиця 1.2

Розподіл відповідей мешканців Донецького регіону на відкрите запитання

 „У зв’язку з чим у Вас виникає почуття національної гордості?” 

(% до чисельності названої у рядку категорії населення 

з числа тих, хто визначився з відповіддю)

	Варіанти відповіді
	Соціальний статус

	
	робітн.
(N=386)
	службовці
(N=614)
	сфера бізнесу
(N=175)
	студенти
(N=239)
	пенсіонери
(N=207)
	непрац.
(N=151)

	З досягненнями України в різних галузях науки, 

культури та спорту
	39,8
	39,9
	37,1
	45,7
	19,8
	29,2

	Ні з чим
	27,5
	24,7
	28,0
	12,7
	30,6
	34,8

	Україна – незалежна держава
	6,3
	6,5
	10,3
	8,9
	17,3
	13,0

	З рівнем української культури
	5,0
	6,4
	4,0
	9,3
	4,5
	5,6

	З менталітетом народу України
	2,8
	5,5
	4,6
	3,1
	11,4
	5,0

	З самобутністю України
	4,5
	4,7
	2,9
	3,9
	3,0
	3,1

	З багатством надр України, красотою природи
	4,8
	1,2
	2,3
	4,6
	4,5
	5,0

	„Помаранчева революція”
	1,5
	3,0
	4,0
	0,8
	1,0
	1,2

	Коли бачу державну символіку
	2,5
	0,8
	2,3
	5,8
	0,5
	-

	Просто відчуваю без зовнішніх проявів
	0,8
	1,6
	1,1
	1,2
	-
	0,6

	Героїчне минуле
	4,5
	5,7
	3,4
	3,1
	7,4
	2,5

	Всього
	100
	100
	100
	100
	100
	100


Аналізуючи дані ми звернули увагу на те, що студентів більше ніж представників інших соціальних груп, хвилює зовнішній, міжнародний авторитет своєї країни, тому виникнення почуття національної гордості у студентів пов’язане саме з досягненнями країни в різних сферах науки, культури та спорту (45,7%). Для пенсіонерів виникнення почуття національної гордості, порівняно з іншими соціальними групами. пов’язано з незалежністю України (17,3%). Вочевидь це пояснюється тим, що для більшості пенсіонерів здобуття незалежність може асоціюватися з перемогою у Вітчизняній та другій світовій війни. Цим можна пояснити і той факт, що саме у пенсіонерів більшою мірою (порівняно з представниками інших соціальних статусів) почуття національної гордості виникає у зв’язку з героїчним минулим. 

Варто звернути увагу і на розподіл варіанту відповіді „ні з чим”, наданий представниками різних соціальних статусів. По-перше, непрацюючі і пенсіонери більшою мірою, ніж представники інших соціальних груп, не відчувають національної гордості (34,8% та 30,6% відповідно). Це може пояснюватись значною соціальною незахищеністю цих верств населення або існуючими стереотипами, що залишилися з часів СРСР. По-друге, порівняно з іншими соціальними групами бракує почуття національної гордості й працюючим у сфері бізнесу (28,0%). Це може пояснюватись значною залежністю професійної діяльності та матеріального добробуту цієї категорії населення як від соціально-економічного, так і від політичного становища в державі. По-третє, лише у 12,7 % студентів не виникає почуття національно гордості. Це може свідчити про більш національно орієнтовану свідомість молоді. Молодий громадянин, маючи певну національну гордість, віддає перевагу своїй нації. 

Аналіз даних таблиці 1.3 показує, що від віку респондента залежить більша або менша емоційна спрямованість почуття національної гордості. Зі збільшенням віку респондентів, емоційна спрямованість почуття національної гордості зменшується. Це можна пояснити як з точки зору вікової психології респондентів, так і певним розчаруванням представників старших вікових груп ситуацією, що склалася в Україні за роки незалежності. Проте позитивним є той факт, що почуття національної гордості більшою мірою (порівняно з представниками інших вікових груп) виникає саме у молоді. 

Таблиця 1.3

Розподіл відповідей мешканців Донецького регіону на відкрите запитання

 „У зв’язку з чим у Вас виникає почуття національної гордості?” 

(% до чисельності названої у рядку категорії населення 

з числа тих, хто визначився з відповіддю)

	Варіанти відповіді
	Вік

	
	до 20

(N=171)
	21-30

(N=383)
	31-40

(N=370)
	41-50

(N=418)
	51-60

(N=269)
	більше

60

(N=161)

	З досягненнями України  в різних галузях науки, культури та спорту
	42,2
	44,7
	37,9
	36,3
	21,3
	23,0

	Ні з чим
	14,0
	22,5
	28,4
	24,4
	34,8
	27,0

	Україна – незалежна держава
	6,5
	8,3
	6,8
	6,0
	13,8
	19,0

	З рівнем української культури
	9,5
	6,0
	6,8
	4,9
	4,7
	3,2

	З менталітетом

 народу України
	6,0
	4,7
	3,4
	5,2
	6,2
	11,9

	З самобутністю України
	4,0
	2,3
	4,2
	6,8
	3,3
	0,8

	З багатством надр 

України,  красотою природи
	6,0
	2,6
	3,2
	4,7
	5,2
	3,2

	„Помаранчева революція”
	1,0
	1,4
	1,2
	3,9
	3,3
	-

	Коли бачу державну символіку
	4,5
	2,3
	1,7
	1,1
	2,2
	0,8

	Просто відчуваю без зовнішніх проявів
	0,5
	1,2
	2,0
	0,9
	0,6
	0,8

	Героїчне минуле
	4,0
	4,0
	4,4
	5,8
	1,7
	10,3

	Всього
	100
	100
	100
	100
	100
	100


Аналізуючи залежність прояву почуття національної гордості від національності респондента (табл. 1.4) можна побачити, що, не зважаючи на те, що взагалі у росіян меншою мірою ніж у українців виникає почуття національної гордості (не виникає почуття національної гордості у 34,6% росіян і 19,2% українців), вони більше звертають увагу на зовнішній імідж України (з досягненнями України в різних галузях науки, культури та спорту пов’язане виникнення почуття національної гордості у 38,7% росіян та 36,2% українців). Українці за національністю більшою мірою пишаються незалежністю своєї країни (10,8% українців та 5,6% росіян) і взагалі більш усвідомлюють свій зв’язок з нею.

Таблиця 1.4

Розподіл відповідей мешканців Донецького регіону на відкрите запитання

 „У зв’язку з чим у Вас виникає почуття національної гордості?” 

(% до чисельності названої у рядку категорії населення 

з числа тих, хто визначився з відповіддю)

	Варіант відповіді
	Національність

	
	українці

(N=1059)
	росіяни

(N=713)

	З досягненнями України в різних галузях науки, культури та спорту
	36,2
	38,7

	Ні з чим
	19,2
	34,6

	Україна – незалежна держава
	10,8
	5,6

	З рівнем української культури
	6,8
	4,6

	З менталітетом народу України
	5,7
	4,3

	З самобутністю України
	5,2
	2,8

	З багатством надр України, красотою природи
	4,4
	2,1

	Сьогодні немає підстав для виникнення цього почуття
	0,3
	-

	„Помаранчева революція”
	2,6
	1,3

	Коли бачу державну символіку
	2,2
	1,6

	Просто відчуваю без зовнішніх проявів
	1,5
	0,3

	Героїчне минуле
	5,1
	4,1

	Всього
	100
	100


Висновки. Підсумовуючи матеріал, викладений у статті, можна сказати, що почуття національної гордості є одним із суттєвих компонентів формування національної ідентичності. Аналізуючи дані дослідження, ми акцентували увагу на соціологічному аспекті почуття національної гордості, а саме на залежності його виникнення і проявів як від соціальної дійсності, так і від соціально-демографічних характеристик респондентів. Очевидним є те, що у більшості мешканців Донецького регіону почуття національної гордості виникає з приводу факту досягнення Україною незалежності та зовнішнім, міжнародним престижем країни. Позитивним є те, що на сьогодні у Донецькому регіоні саме молодь є основним носієм почуття національної гордості. Проте варто зазначити, що на даному етапі розвитку нашого суспільства почуття національної гордості донеччан носить більше емоційний характер, а не ґрунтується на зусиллях національно-політичної еліти побудувати високорозвинену, економічно сильну і цивілізовану державу. 

Історичний досвід показує, що держава, яка не підтримується гордістю за неї своїх власних громадян, розвалюється. Державно-політична консолідація суспільства великою мірою залежить від формування у громадян України почуття належності, причетності до держави. Найефективнішою національна гордість у своїй державотворчій функції є тоді, коли почуття громадян підтримуються дієвими соціально-економічними перетвореннями та політичною стабільністю в країні. 
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Архиєпископ Ігор Ісіченко (Харків)

Схід проти Заходу: війна стереотипів

Років сорок тому, коли майбутній харківський губернатор Олександр Масельський починав працювати в моєму рідному Балаклійському районі, народний поговір визнав – „бендера”. Що з того, що Масельський був членом райкому компартії і взагалі цілком лояльною до совєтського режиму людиною? Він говорив по-українському з чужим акцентом, а головне – приїхав, як виявили мої підозріливі земляки, з глибокого Заходу – аж із Кіровоградщини. 

Можна було б поіронізувати з народної моделі етнічного простору, коли б рік тому я не почув у Харкові, що на міжреґіональному фестивалі дитячої творчости Західну Україну репрезентувала група з Житомирської области...

„Бендера”, „западенець” – визначення, що набули в масовій свідомості східного українця не так політичного або географічного, як етнопсихологічного характеру. Міф „Бендери” має дуже небагато спільного з УПА й революційним крилом ОУН. Його творять вдала антиукраїнська пропаґанда й характерні типажі, котрі репрезентують в очах східного українця наш західний реґіон. Може, з початком серйознішого викладання історії України в школах ситуація змінюється, але для багатьох випускників совєтських шкіл на Сході України було одкровенням дізнатися, що існувала реальна історична особа на ім’я Степан Бандера, і що його послідовники й однодумці з ОУН з гордістю носять ім’я бандерівців, а не соромляться тавра „Бендери”. Чимало хто думав, що „Бендер” – не більше як прізвисько, яким наділяли вихідців із примарних просторів Західної України, починаючи від Дніпра.

Стереотип „Бендери” будується на цілій системі опозицій, типологія яких складалася довгі роки, остаточно ж сферментувалася в повоєнний час, коли Слобожанщина та Галичина вперше опинилися в складі єдиної держави.

Мій прадід воював під час Першої світової війни в російській армії. І характерно, що родинні перекази не зберегли ані слова про його вороже ставлення до січових стрільців, але постійно згадували про прадідову вдячність західним українцям за допомогу, яку він повсюдно відчував, пішки повертаючись додому з австрійського полону. Натомість спогади фронтовиків, яким довелося служити в Західній Україні в 1940-их роках, та жахливі оповідання наляканих випускників совєтських педінститутів і медучилищ, що за розподілом опинилися в Галичині, репродуковані пропаґандистською літературою, створювали в другій половині ХХ ст. в масовій свідомості потворну картину безглуздого терору, спрямованого проти всіх прибульців зі Сходу. Таким чином, спонтанно творені легенди оформлювалися в реґіональну міфологію за найдіяльнішої участи фахових пропаґандистів.

1. Націоналізм

Типологічий характер має, безперечно, міф про загальний націоналізм західних українців.  При цьому націоналізм зазвичай інтерпретується в плані психологічному, як елемент ксенофобії та індивідуалістичної боротьби за самоствердження коштом інших. Націоналізм з цього погляду постає провінційною замкненістю, відсталістю, неготовністю до партнерських стосунків із носіями інших культур, невмінням інтеґруватися в багатоетнічну модерну цивілізацію. За знак націоналізму сприймається не просто українська мова, а стиль мовлення - вдавана манірність, якою не раз постає в рецепції східного українця діалектна мелодія мови, полемічна настанова щодо російськомовних партнерів, мовний пуризм.

Масове несприйняття ідеології націоналізму на Сході продукується загальною культуротворчою опозицією „свій – чужий”, у якій примарний західноукраїнський націоналізм протистоїть високо цінованим на Сході взаємодопомозі, відкритості, доброті. Слід врахувати брак правдивої і сприйнятної інформації про ідеологію українського націоналізму, його східноукраїнські й наддніпрянські корені, про Миколу Міхновського, Дмитра Донцова, В’ячеслава Липинського. Герметична ж мова власне націоналістичних публікацій автоматично блокує їхню рецепцію пересічним східним українцем за винятком марґінальних груп. 

І тут ми згадуємо про іншу сторону „війни стереотипів”. Нині міф про галицький націоналізм плекається властивою містечковій ментальності колишніх австрійських володінь кон’юнктурністю. Сприйнявши ще з часів Леоніда Кравчука український патріотизм за офіційну державну ідеологію, галицькі чиновники й громадські діячі полюбили хизуватися самовдоволеною псевдонаціоналістичною демагогією. Мені, наприклад, редактор тернопільського малотиражного журналу „Мандрівець” запропонував був замінити в науковій статті слово „руський” – звичайне самовизначення українців епохи Середньовіччя – на „український, мотивуючи це тим, що в них „патріотичний” журнал. Очевидно, малося на увазі, що харків’янин за визначенням не може бути патріотом, а вжите ним слово „руський” насправді не анахронізм, а прихована диверсія проти „патріотичної” ідеології журналу.

Масова свідомість Галичини охоче сприймає міф про її загальний націоналізм. При цьому в примітивній інтерпретації скривджених долею бюджетників або безробітних, соціяльно беззахисних галичан, націоналізм набуває декларативного характеру, зводячись до рівня патологічної ксенофобії. Пригадую, як в одного галицького православного архиєрея я випадково натрапив на п’яного уповноваженого в справах релігій – одіозну постать, що за совєтських часів ревно виконувала партійні вказівки стосовно боротьби з катакомбною УГКЦ й грубо знущалася над «зареєстрованими» православними священиками, не гребуючи брутальним рукоприкладством. І ось цей одіозний совєтський чиновник, хитаючись, почав виголошувати тези, що цілком відповідали образові вбивці-націоналіста з совєтської публіцистики. А скільки таких п’яних розмов міг почути за останні роки, коли їх уже можна було вести безбоязно, хизуючись своїм примарним спадковим правом на визвольну боротьбу УПА та ОУН, від місцевого жителя кожен із прибулих на західноукраїнські землі східних українців! 

Міф про західноукраїнський націоналізм легко руйнується політичними реаліями сучасної України, де навіть у Галичині, не говорячи про незнані на Сході як явища Буковину й Закарпаття, всі націоналістичні партії разом узяті збирають лічені відсотки голосів на виборах. Деміфологізована концепція сучасного українського націоналізму виявляє потужний потенціял саме там, де вона вимагає неординарности особистого вибору, жертовности й відваги – на Сході України. Можливо, саме тому проросійські політтехнологи так вперто намагаються локалізувати націоналістичну ідею на Заході, не дати їй повернутися на історичну батьківщину – на Слобожанщину й Наддніпрянщину.

2. Праґматизм

Образ  західних українців у рецепції нашого Сходу не меншою мірою формує міф про їхній індивідуалістичний праґматизм. Цей стереотип багато років живили галицькі заробітчани, які опинялися в промислових містах і багатших колгоспах Наддніпрянщини. Одна харківська чиновниця так пояснювала якось мені своє ставлення до „западенців”: „До мого рідного села щороку приїздять на буряки западенці. Вони працюють добре, не п’ють. Але не було року, щоб вони не побилися, ділячи гроші». Нагадаю мимохідь і популярний у Галичині анекдот про поляка, який, зайшов до «Просвіти» й почув спів нашого національного гімну. Слухаючи натхненний спів, він скептично промовив собі у вуса: „Duszę i ciało – to ja rozumiem. A pieniądzy?..”
Думаю, що наші східноукраїнські заробітчани в Росії чи Великій Британії можуть викликати подібну реакцію. В масовій свідомості росіян або білорусів праґматизм, навіть жадібність, є загальною для українців характеротворчою рисою. Але, незалежно від існування чи відсутності її як реалії реґіональної вдачі, варто пам’ятати про стереотип, який може підживлюватися різними чинниками. 

Не знаю, з австрійських, польських чи совєтських часів Галичина успадкувала наскрізь корумповану бюрократію, перед якою аж до проголошення Української держави тьмянішали більш стримані в своїх апетитах чиновники Харкова й Донецька. В останні три десятиріччя СССР склалося стійке переконання, що безкоштовно вступити до вищої школи, лікуватися, захистити дисертацію можна на Сході України, але не у Львові чи Івано-Франківську. Чудово пам’ятаю, що саме це було мотивом вступу до наших харківських вищих шкіл тисяч галичан у 70-і або 80-і рр. ХХ ст. 

Підозра галичан у надмірному праґматизмі трансформувався в пропаґандистських технологіях у тезу про прагнення західноукраїнських областей жити чужим коштом. Партії, електорат яких зосереджено на Сході, а економічні інтереси – поза східним кордоном України, протягом кількох останніх виборів активно мусують ідею дотаційного характеру економіки Західної України й перекачування до неї грошей, недоплачених або недовикористаних на Сході. Оскільки ж напрямок і механізми реального зникнення коштів простежити зазвичай неможливо, то примітивно просте пояснення підступних дірок у бюджеті задовольняє як справжніх винуватців крадіжок, так і економічно неосвічених споживачів. 

3. Зрадливість

Третій міф, про „зрадливих западенців”, очевидно, еволюціонував із давніх пропаґандистських кодів імперської Росії, де „український сепаратизм” кваліфікувався як „мазепинство”, а останнє – як зрада присязі, монархові й державі. Не подолане й досі ототожнення власної держави з СССР або навіть і Росією, абсурдне, водночас же цілеспрямоване, нехтування різницею між УПА, дивізією „Галичина” й українськими поліцаями на терені окупованих нацистами областей надає цьому міфові дуже місткого політичного сенсу. Важка історія Західної України в ХХ ст. дозволяє мотивувати зраду суспільною нестабільністю й частими змінами влади.

Але, крім суспільно-історичних механізмів виникнення міфу, є й психологічні мотивації для його поширення. Це насамперед конформізм, властивий певній частині галицьких суспільних еліт, зокрема прибулим на Східну Україну службовцям і священнослужителям. Цей конформізм нерідко виявляється і в самій Галичині. Ті, хто вже призабув овацію, влаштовану львів’янами Президентові Кучмі в оперному театрі, можуть пригадати нещодавню зустріч Прем’єр-Міністра зі львівською інтеліґенцією. Коли ж вихідці з Галичини здобувають ціноване ними місце на Сході, в намаганні виглядати своїми в новому для них середовищі вони досить часто привертають увагу саме нав’язливими спробами демонструвати політичну лояльність. Ніхто так не протестує проти запровадження української мови в богослужіннях, як клирики, прибулі до московських громад із Західної України. А як минулої весни політична кон’юнктура різко змінилася, в поведінці галичан, приведених на посади в «помаранчевий» період, траплялися часом трагікомічні ситуації. Один з моїх харківських парафіян розповідав, як, коли новий директор підприємства від Партії Реґіонів помітив на його робочому місці націоналістичну атрибутику, переляканий начальник цеху за утлими стінами підсобки пропонував директорові списки тих робітників, які виявили себе симпатиками «помаранчевої» влади. Цей начальник цеху з’явився з Галичини в короткий період між 2004 і 2006 рр. і дістав суттєву підтримку від спраглих справедливості робітників…

4. Полонофільство

Для галичан, які народилися не пізніше 1947 р., міф про те, нібито їхньою мрією є повернутися до Польщі, здасться диким. Люди, котрі пам’ятають криваві волинські ночі, акцію «Вісла», війну УПА з Армією Крайовою, не можуть припустити, що на Сході їхня ментальність, позначена австро-угорським шармом, здається цілком польською. Мені неодноразово траплялося чути від земляків, особливо на початку 90-х рр., впевнені заяви про те, що західні українці тільки й мріють, що повернутися до Польщі. «Це вони тільки говорять по-українському, а так - поляки поляками» - не раз і нині почуєш у довірливій розмові. В цьому контексті і масові виїзди на заробітки в Центральну й Західну Європу, і перевага євроінтеґраційних настроїв та підтримки вступу до НАТО тлумачиться як брак почуття слов’янської ідентичности.

5. Войовничий католицизм

Міф про загальний католицизм і релігійний фундаменталізм західних українців має свою раціональну підоснову. Галичина, Буковина, Закарпаття, Волинь врятувалися від богоборницької політики большевиків міжвоєнного часу з їхньою «безбожною п’ятирічною», з якими не йшов ні в яке порівняння зовні більш респектабельний атеїзм часів Хрущова та Суслова. Та не менш важливим було перебування цих теренів поза цинічною релігійною політикою російських «просвічених» монархів, яка поступово допровадила до катастрофічного падіння суспільного авторитету Церкви й фактичної секуляризації масової свідомости. Сповідницький період переслідувань УГКЦ духовно зміцнив спільноту українських католиків східного обряду й забезпечив високий рівень суспільної довіри до неї. І, звичайно, міста, а особливо села, Західної України недільного ранку чи в свята разюче відрізняються від наших космополітичних міст або деґрадованих сіл.

Однак через властиву масовій свідомості абсолютизацію явища  релігійности й нехтування деталями, які суперечать загальній ідеї, західноукраїнська побожність також трансформується в міф. У ньому немає місця ані тривалому неприйняттю Берестейської унії в Перемиській, Львівській і Мукачівській єпархіях, ні автентично православній народній релігійності Буковини й Волині, ні значній питомій вазі православних громад у конфесійній структурі сучасних галицьких областей, а тим більше Закарпаття. Вигадане переслідування православних громад і роздмухувані промосковською пресою міжконфесійні конфлікти, накладаючись на реґіональні стереотипи, успадковані від утікачів із Речі Посполитої часів козацьких воєн XVII ст., сформували на Сході наскрізь фальшивий стеротип штучного витіснення православних із Західної України.

Найголовніше ж, на що хибує цей міф, – цілковите іґнорування неоціненного досвіду збереження українськими католиками східного обряду своєї ідентичности, помісних традицій Київської Церкви. Нині, завдяки телетрансляціям і особистим враженням від поїздок у Галичину, поволі долається майже загальне незнання обрядової відмінности католицьких Церков візантійського й латинського обрядів. Хоча, скажімо, й нині є категорія православних традиціоналістів, які переконані, що в „уніатських” церквах причащають облатками. А один молодий харківський неофіт – римо-католик під час першої зустрічі зі студентами й викладачами Українського католицького університету в часи Майдану потішав усіх, скаржачись: «Ну які ж вони католики! В них усе, як у православних!» Для юнака з елітарними схильностями це було глибоким розчаруванням, коли не потрясінням. Однак я не певен, і спираюся в своїх спостереженнях на досвід праці зі студентами, що хоча б один відсоток східних українців уявляє, як важко було греко-католикові зберігати свою обрядову тотожність у міжвоєнній Польщі або в Північній Америці початку ХХ ст., яким драматичним був рух „патріярхальників” у 70-80-і рр. ХХ ст. чи період входження людей з катакомбною свідомістю в реалії пособорового католицизму…

Наївно припускати, що реальна відмінність реґіональних культур може зникнути, якщо її не помічати або вважати за атавізм, приречений на відмирання в міру інтеґрування частин держави в одне ціле. Зворушливий спів «Боже, нам єдність подай!», виснажливі й не вельми ефективні акції на кшталт „Схід і Захід разом”, як і галицькі аґітаційні автобуси на Сході стали тлом для несподівано потужного дезінтеґраційного руху на початку ХХІ ст. Ясна річ, у цьому русі відчувається режисерська рука московських політтехнологів і в погонах, і в цивільному. Однак українці ж не є наївними простачками, ладними сліпо виконувати приписи зарубіжних замовників. І без відповідної системи цивілізаційних кодів, у яких було прочитано ідеологічні меседжі, ці меседжі просто не були б сприйняті. Тому й запобігти здійсненню сепаратистських сценаріїв неможливо без доброго, вдумливого й компетентного аналізу цих кодів, у граматиці яких таку важливу роль відіграють міфи. Кожен же, хто визнає себе християнином і керується євангельською системою цінностей, мусить при цьому пам’ятати настанову апостола Якова: «Коли ж гірку заздрість та сварку ви маєте в серці своєму, то не величайтесь та не говоріть неправди на правду, це не мудрість, що ніби зверху походить вона, але земна, тілесна та демонська. А мудрість, що зверху вона, насамперед чиста, а потім спокійна, лагідна, покірлива, повна милосердя та добрих плодів, безстороння та нелукава. А плід правди сіється творцями миру» (Яків 3:14 – 18). Творцями миру, яких так потребує нині наш збурений політичними пристрастями й обтяжений ідеологічними стереотипами народ – і на Сході, і на Заході України.

Ю.О. Кисельов
ЛАНДШАФТ ЯК ЧИННИК ФОРМУВАННЯ НАЦІОНАЛЬНОЇ СВІДОМОСТІ УКРАЇНЦІВ

Україна, яка ще п’ятнадцять років тому проголосила незалежність і перетворилася на найбільшу за площею й чисельністю населення державу Центрально-Східної Європи, до сьогодні ще має проблеми з утвердженням державницької ідеології як серед широких верств суспільства, так і серед керівної еліти. Така ідеологічна непевність не лише створює перманентно нестабільну політичну та економічну ситуацію в Україні, вона також не сприяє остаточній культурно-цивілізаційній зорієнтованості нації та повномасштабній європейській і євроатлантичній інтеґрації держави. 

Зазначена ідеологічна невизначеність українства сьогодні проявляється на субетнічному рівні в докорінно різному баченні шляхів розвитку держави, особливо в зовнішньополітичній площині. Галичани, волиняни, поліщуки, полтавці та інші представники західних, центральних та північних областей у своїй абсолютній більшості стоять на національно-державницьких позиціях (відстоюють статус української мови як єдиної державної, виступають проти інтеґрації України до ЄЕП й підтримують курс на євроатлантичну інтеґрацію). Підкреслимо, що переважну частину мешканців цих областей становлять етнічні українці, тоді як частка етнічних росіян у кожній з них є меншою від 15%.

Інша етнічна ситуація (а так само й мовно-культурні та державно-політичні орієнтири населення) спостерігається на східних і південних теренах України – історичних Запорожжі, Причорномор’ї, Таврії та Слобожанщині. Рівень національної свідомості українців тут незрівнянно нижчий (про це яскраво свідчать результати виборів до Верховної Ради ІV й V скликань і виборів Президента України 2004 року), а питома вага етнічних росіян усюди (крім Миколаївської області) перевищує 20%. Більшість людей у південних і східних реґіонах мають прямо протилежні погляди на питання щодо державної мови, ЄЕП та НАТО.

Проте, не етнічний чинник прямо перешкоджає консолідації української нації. Приклади румун Буковини, угорців Закарпаття та багатьох етнічних росіян, розкиданих по Правобережній Україні, засвідчують їхню достатньо виражену інтеґрованість до української політичної нації; вони, як видно з результатів виборів, у своїй більшості є однодумними з етнічними українцями. На нашу думку, потужним чинником, що формує та коригує національну свідомість, є ландшафт, зокрема, його неоднорідність. Хоча основним осередком формування українського етносу була лісостепова смуга, наші предки лише в деякі історичні періоди реально оволодівали степовими просторами (княжа доба з її перемогами Святослава над хозарами, а Ярослава – над печенігами; козацькі часи до занепаду та руйнування Січі). В інші періоди контроль над Степом здійснювали кочовики різного етнічного походження (найчастіше тюркського). Степ – це одночасно й символ козацької вольниці, й «відвічний (коридор(, відвічний географічний (протяг( в нашім історичнім (помешканні(», як ще 1920 р. визначив степові простори В. Липинський [1]. З початком індустріального розвитку степових теренів України (Донбас, промислове Придніпров’я), коли свій контроль над ними встановила Російська імперія, ці землі стали чимдалі інтенсивніше заселятися „духовними кочовиками” (суть цього поняття нами висвітлювалася [2]).  
Отже, геопросторові відмінності в рівні національної свідомості громадян України ми пов’язуємо, насамперед, із дією ландшафтного чинника. Лісова смуга (зони мішаних і широколистяних лісів) із її частково „закритим” простором та лісостеп, у якому склалися найсприятливіші умови для хліборобства, несуть у собі „хатній” дух – народ має одвічну прив’язаність до землі, яку в ряді десятків поколінь неспинно обробляє, і яка впродовж багатьох століть була найбільшим багатством України. Натомість, відкриті степові території порівняно нещодавно були заселені постійним населенням, вони ще досить міцно просякнуті „анархічністю”. Такий дух степових ландшафтів, на наш погляд, був перейнятий мешканцями Сходу та Півдня України, що приїздили сюди з різних реґіонів колишніх Російської імперії та СРСР.

Найбільшого поширення анархічний дух набув у межах Донецького кряжа, який найдовше залишався „Диким полем”. Через дуже сильну розчленованість рельєфу (за винятком району Головного Донецького вододілу) тут сформувалися найгірші умови для землеробства; через фактичну відсутність осілого населення саме теренами Придінців’я проходили татарські сакми. В останні два сторіччя цей край, навпаки, став найбільш густонаселеним в Україні, і значну частину його мешканців склали „духовні кочовики”. Це, на нашу думку, і є однією з головних причин низького рівня національної свідомості мешканців Донбасу (незалежно від етнічного походження).

Проте, не слід вважати дію характеризованого ландшафтного чинника фатально деструктивною. Його вплив величезною мірою посилювався дією конкретних історичних обставин, а саме – бездержавністю України. Остаточне її загарбання Росією (включно зі скасуванням автономії та ліквідацією Запорозької Січі) збіглося в часі з поворотом до промислового розвитку імперії. Цим і пояснюється характер заселення Південно-Східної України, яку окупаційна влада (і царська, й більшовицька) всіляко прагнула деукраїнізувати (і не лише зросійщити; край заселявся також сербами, греками, „а на Січі мудрий німець картопельку садить”, як писав Т. Шевченко). Одночасно відбувалося зросійщення самих етнічних українців, як через державні установи, школу тощо (найвиразніше це проявлялося за царату), так і шляхом фізичного винищення через голодомор-геноцид (за комуністичної влади), від якого ще досі не минув колективний синдром переляку. І хоча найбільше жертв Голодомору припало на центральні області (включно з центрально-східними та центрально-південними), найбільшої денаціоналізації українці, що вижили, зазнали на крайньому Південному Сході (Донецька й Луганська області). Таким чином, є підстави говорити про сукупну дію природного (ландшафтного) та штучного (адміністративного) чинників, які зумовили диференціацію українців за рівнем національної свідомості.

Ми вже зазначали [2], що важлива роль у денаціоналізації українців Донбасу (при одночасному переважному незалученні до української мовної й духовно-культурної єдності представників етнічних меншин) належить екологічному чинникові. Докорінне антропогенне перетворення природних ландшафтів, викликане промисловою діяльністю (особливо видобутком корисних копалин), зумовило формування безликих, майже не прив’язаних до конкретного фрагменту геопростору краєвидів. Таке техногенне ландшафтне середовище можна вважати космополітичним, адже воно поширене чи не всюди, де розвинуті певні види виробництв. На нашу думку, в районах панування „космополітичних” ландшафтів процеси денаціоналізації приурочених до них етнічних груп посилюються, що добре видно на прикладі Донбасу.

Історичний досвід українства свідчить, що його здатність до фактичного опанування незаселених просторів Степу залежала, насамперед, від внутрішніх сил етносу, його прагнення активної дії на геополітичній арені, тобто, від рівня пасіонарності, що визначається певною фазою його розвитку (Л. Ґумільов [3] виділяв такі фази – піднесення, перегріву, надлому, інерції та обскурації). Пасіонарний спалах початку козацької доби мав наслідком надзвичайно потужну експансію українців у глиб степової ландшафтної смуги. При тому саме запорожці – справжні господарі Степу в ХVІ-ХVІІ ст. – становили авангард українського суспільства, який успішно боронив кордони Козацької держави та активно сприяв (не лише мілітарно, але й економічно) творенню з української народності нації.

Утвердження українського козацтва на степових теренах сприяло ускладненню структури етносу, а, отже, і його більшій розвиненості. Отже, диференційованість етнічного ландшафту може бути не лише негативом (про що ми говорили вище), але й позитивом. Характер наслідків такої диференційованості залежить від рівня пасіонарності етносу. В будь-якому разі, на наш погляд, ландшафтний чинник не може бути щодо України нейтральним; за різних умов його дія може або суттєво сприяти державному розвитку етносу, або спричиняти його занепад через спрощення структури (коштом асиміляції та акультурації окремих субетносів, приурочених до певних ландшафтних реґіонів) і часткову або повну втрату державної організації.

Проблема формування національної свідомості в умовах сьогодення має важливий аспект, пов’язаний із самою суттю нашого часу – доби переходу індустріального суспільства в інформаційну стадію. З одного боку, поступово послаблюватиметься роль матеріального виробництва в житті держави та суспільства при одночасному зростанні значення сфери послуг. Це сприятиме збільшенню питомої ваги більш висококваліфікованих трудових ресурсів на ринку праці (отже, з часом зникне „пролетарський Донбас” із характерними ментально-поведінковими особливостями його мешканців, і Південно-Східний край за соціальною структурою населення мало відрізнятиметься від решти реґіонів України). З іншого боку, тотальна інформатизація вже тепер створила всі можливості для маніпуляції свідомістю мас, серед яких панівною ідеологією стає та, яка є вигідною представникам влади та великого капіталу в умовах „дикого” ринку. Відтак, національна ідея опиняється на узбіччі суспільних цінностей. 

Держава, що прагне збереження суверенітету й територіальної цілісності (а, отже, й соціальної стабільності, безумовно вигідної владі та бізнесу), мусить приділяти першочергову увагу плеканню та утвердженню загальнонаціональної свідомості в умах і серцях усіх громадян незалежно від етнічного походження, субетнічної належності, місця проживання й соціального статусу. Для цього необхідні великомасштабні добре профінансовані інформаційно-пропагандистські програми патріотичного спрямування, які змогли б гідно конкурувати з найпоширенішим на сьогодні глобалістським за змістом інформаційним продуктом. Реалізація таких програм істотно допомогла б українській нації (в усій її субетнічній та соціальній розмаїтості) не лише самоствердитися в „народів вольних колі”, але й здійснити великий культурно-цивілізаційний перехід у майбутнє (яким є ноосфера, за В. Вернадським [4]; „боголюдство”, за І. Каганцем [5]), у якому панувала б гармонія в суспільстві та державі, а також у стосунках між людиною (етносом) та оточуючим ландшафтом. 
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Н.Н. Кузьмин 
Циклы украинской политики: 

компромиссы и конфликты
В статье анализируются циклы в современной украинской политике, включающие в себя чередование периодов господства конфликтов и компромиссов. Сложившаяся в Украине в 2004-07 гг. ситуация характеризуется как очередной конфликтный период, который исчерпается в 2008 г., и будет сменен циклом компромиссов политических акторов.

Ключевые слова: конфликт, компромисс, цикл.

В статті аналізуються цикли в сучасній українській політиці, що включають до себе періоди панування конфліктів і компромісів, які змінюють один одного. Ситуація, що склалась в Україні в 2004-07 рр., характеризується як черговий конфліктний період, який буде вичерпано у 2008 р., і який буде змінений на цикл панування компромісів політичних акторів.

Ключові слова: конфлікт, компроміс, цикл.

In the article the cycles of modern Ukrainian policy have been analyzed, including alternation of conflict’s and compromises period’s dominations. The situation made in Ukraine in 2004-07 is characterized as the next conflict period, which will be settled in 2008 and will be changed by the cycle of political actors compromises.

The key worlds: conflict, compromise, cycle.
Множество интересов, формирующих реальность политического, конституируют и конфликтность данной сферы. Политику невозможно себе представить без борьбы интересов, без конфликтов, но и столь же она невероятна без поиска компромисса, хотя бы частью конфликтующих групп. Данный факт подчеркивает постоянную актуальность анализа конфликтно-компромиссных конфигураций в той или иной пространственно-временной ситуации.

Вместе с тем очевидным является и то, что в конкретный отрезок времени в политической системе может доминировать как конфликтность, так и стремление к компромиссу основных политических акторов. В данной статье мы проследим процессы чередования конфликтных и компромиссных периодов в политической истории независимой Украины и попытаемся спрогнозировать возможности изменения политической ситуации в ближайшее время.

Как правило, ситуация двоевластия, сложившаяся в Украине в конце 2006 – начале 2007 г., воспринимается, по словам Дж. Шерра, как паралич власти, а не как дрожжи, на которых может вырасти новая власть [1]. Такая позиция нам представляется в корне  неверной. Ее можно охарактеризовать как взгляд обывателя, считающего, что «те, кто наверху» обязаны демонстрировать нам чудеса единства и согласия. Мы же попытаемся показать, что нынешнее состояние политики в Украине соответствует заключительному периоду цикла, включающего в себя как период консенсуса, так и период борьбы политических элит.

Необходимо признать, что история независимой Украины еще не столь продолжительна, чтобы делать глобальные циклические обобщения. Но, поскольку социальный мир по своей природе цикличен, вполне оправданным является поиск закономерностей такого рода в политическом развитии нашей страны. Рассматриваемая ниже цикличность имеет гипотетический статус и подлежит верификации последующим течением событий. 

Утверждение о цикличности социального развития является эмпирическим обобщением огромного массива данных по проблеме циклов [См. напр. 2, с. 199 – 214; 3, с. 123 – 178]. Количество разнообразных временных циклов в развитии общества, открытых экономистами, политологами, историками, социологами уже измеряется сотнями. Периоды цикличности могут насчитывать от нескольких, до нескольких сот лет. Политике не в меньшей мере, чем экономике, свойственна самоорганизация. Политическая система общества, как подчеркивает Ю. Павлов, представляет собой открытую нелинейную систему, функционирование которой осуществляется в результате взаимодействия стихийных и упорядоченных факторов [4, с. 217].

В истории независимой Украины можно отчетливо различить чередование периодов, характеризующихся консенсусом элит, и периодов, для которых свойственна жесткая конкурентная борьба. Причем нельзя сказать, что противостояние элитных групп характерно для этапов выбора пути дальнейшего развития. Как раз наоборот, поворотные моменты в новейшей украинской истории характеризовались консенсусом элит.

Именно благодаря такому объединению, компромиссу элит оказалась возможной независимая Украина. Сформировавшийся к 1991 г. консенсус, с одной стороны, старой партноменклатурной и хозяйственной элит, а с другой – новой национально-демократической политической элиты определил рождение и становление нового независимого государства. О силе данного консенсуса свидетельствует тот факт, что даже личное воздействие президента США Дж. Буша-старшего («речь за котлетой по-киевски», по выражению американских масс-медиа), пытавшегося в августе 1991 г. отговорить украинских политических лидеров от провозглашения независимости, оказалось бессильным [5, с. 23 – 24]. Этот консенсус не смогли разрушить даже первые выборы Президента Украины, где главную конкуренцию друг другу составили именно представители указанных выше элитных групп.

Данный консенсус прекратил свое существование к концу 1992 г., именно в тот период, когда молодое независимое государство более всего нуждалось в проведении радикальных реформ, невозможных без взаимного согласия элит относительно целей развития страны и главных средств их достижения. Период 1993-97 гг. стал временем открытой борьбы различных элитных групп в Киеве и борьбы двух «вертикалей власти» на местах [6, с.191]. Именно в этот период ярко проявили себя региональный электоральный раскол (2-й тур президентских выборов 1994 г.) и борьба региональных элитных групп. Все это весьма плачевно сказалось на экономике Украины, отстаивании национальных интересов и значительно задержало ее политическое развитие. Достаточно сказать, что Конституция независимого государства появилась лишь на пятом году его существования, Также в данный период трижды существенно менялись полномочия главы государства (начало 1994 – резкое ослабление полномочий, 1995 – резкое усиление, 1996 – некоторое ослабление), украинская экономика поставила рекорды инфляции, падения ВВП и роста внешнего долга.

Со второй половины 1997 г. начал формироваться новый консенсус, когда основные политико-экономические элитные группы объединились вокруг президента Л. Кучмы. В рамках этого консенсуса договорившиеся элиты смогли сначала резко ослабить, а потом даже, в некоторой степени, маргинализировать своих оппонентов (в течение 1998 –1999 гг. плачевно закончилась карьера П. Лазаренко, существенно было ослаблено влияние левой оппозиции). Второй тур президентских выборов 1999 г. уже не продемонстрировал столь резкого электорального раскола страны, как в 1994 г.

Наиболее яркое воплощение консенсуса пришлось на период после выборов президента, когда объединились все правые и центристские силы. Отказ ряда провластных фракций утвердить решения референдума 2000 г. не разрушил единства правящего большинства. Даже резкий политический кризис конца 2000 г. не смог существенно пошатнуть позиций правящих элитных групп. 

В конце 90-х гг. центр в лице Президента в значительной степени восстановил контроль над регионами и начался переход от «региональной клановой системы» к системе «трансрегиональной олигархии» [6, с. 197]. Само становление олигархических групп подразумевало межолигархическое согласие о разделе сфер влияния и правилах игры.

Данный период характеризовался относительной стабильностью политических процессов (никаких резких трансформаций в политической системе не происходило) и положительными тенденциями в экономическом развитии, которые сохраняют свое воздействие по настоящее время, несмотря на чередующиеся политические кризисы. 

Сформировавшаяся к осени 2001 г. новая политическая оппозиция, объединенная В. Ющенко, поначалу носила просистемный характер и была частью сложившегося консенсуса. Кульминацией тенденции к консенсусу, после которой неизбежно наступает ослабление тенденции, стало формирование коалиционного правительства в конце 2002 г., когда президент Л. Кучма вынужден был согласиться с распределением министерских постов на основе договоренностей между политико-экономическими кланами и выходом на первые роли донецкой элитной группы.

Разрушение данной конфигурации системы баланса интересов начинается в 2003 г. и связано, во-первых, с резким усилением влияния одной их провластных элитных групп и, во-вторых, приближающимся окончанием срока полномочий президента. Несмотря на видимое сохранение единства правящей коалиции, напряжение внутри нее нарастало, что проявилось в быстрой «сдаче» В. Януковича его партнерами в декабре         2004 г. Вспомним, что, если в 1991 г. и 2001 г. объединенная украинская элита смогла проигнорировать позицию руководства США, то в декабре    2004 г. легко согласилась на международное посредничество в разрешении кризиса. Оппозиция, ранее носившая просистемный характер, с 2003 г. была поставлена в условия, когда ее действия вынужденно стали приобретать черты антисистемности, достигшей своей кульминации в массовых протестных акциях конца 2004 г. и политике правительства Ю. Тимошенко в первой половине 2005 г.

Другим симптомом, свидетельствующим о разрушении консенсуса, стало проталкивание политической реформы. То есть, часть политических сил, составлявших правящее большинство, стала настаивать на изменении правил политической игры. Такого рода попытки являются лучшим способом разрушения единства. Проблема политреформы до сих пор является камнем преткновения, препятствующего согласию основных политических игроков. 

Таким образом, достаточно убедительной выглядит гипотеза о том, что политическое развитие Украины носит цикличный характер. Каждый из циклов состоит из этапа консенсуса основных элитных групп и этапа внутриэлитного противостояния. Начало первого цикла теряется во мгле абсолютно непрозрачной советской политики и доминирующего влияния союзного центра в конце 1980-х гг. Второй цикл берет свое начало в 1997 г. и сейчас мы переживаем его окончание, характеризующееся резким конфликтом элит.

Внутриэлитное противостояние в конце первого цикла в середине 1990-х гг. отрицательно сказалось на экономическом и политическом развитии Украины, превратило ее в вечно отстающего в своеобразном соревновании реформирующихся постсоветских государств. Аналогично, обострившаяся в 2004 г. внутриэлитная борьба не дала возможности реализовать в полной мере потенциал, накопленный в годы стабилизации политических процессов и экономического роста (2000 – 2003 гг.). 

Но нельзя не признать и то, что вечный компромисс является «мертвой точкой». Политическая система нуждается в периодическом «встряхивании», приводящем к ротации элит и формированию более адекватных современной ситуации способов и методов осуществления политики. Хаос, флуктуации раскрывают творческий потенциал политических акторов, становятся основой нового политического порядка [4, с. 197]. Постоянная межгрупповая борьба приводит к нахождению своеобразной точки бифуркации, определяющей основные принципы будущего консенсуса. Такой точкой в  90-е гг. стало принятие Конституции, зафиксировавшей распределение властных полномочий и лидерство Президента в системе власти. 

Консенсус и компромисс элитных групп дают возможность более последовательного отстаивания национальных интересов, укрепления единства государства. Раскол же элиты в Украине приводит к постоянному апеллированию к внешним политическим акторам, которые, выступая в качестве самостоятельных игроков на внутриполитической украинской арене, провоцируют продолжение кризиса. Соответственно консенсус элит не отвечает интересам внешнеполитических игроков, действующих на украинском политическом поле.

Данная оценка нынешнего этапа политического развития позволяет нам утверждать, что в современной Украине назревшей является потребность в компромиссе основных элитных групп. Хотя социальный мир в целом и цикличен, сроки политических и экономических циклов не являются абсолютно детерминированными и зависят от многих факторов. Никакой мистики цифр не существует, есть лишь объективное чередование типологически различных процессов. Нынешний, уже более чем трехлетний период внутриэлитной борьбы можно признать достаточным для «встряхивания» политической системы, появления новых акторов и рождения новых правил игры. От того, насколько быстро лидеры элитных групп осознают, что компромисс – это игра с ненулевой суммой и поэтому представляет собой единственно возможный вариант обеспечения дальнейшего поступательного развития Украины, зависит ее будущее. 

Вместе с тем нельзя не отметить, что продолжающийся уже третий год кризис мало чего нового внес в украинскую политику. Не произошло существенной ротации элит, не выработаны новые правила политической игры. Поэтому можно сделать вывод о том, что в данных условиях обострение политического кризиса является в целом благоприятным для Украины, отвечающим интересам ее развития, способствующим скорейшей выработке новых принципов и поиску новых лидеров. Неизбежный в будущем компромисс элитных групп должен предусматривать детальный анализ имеющихся недостатков политической системы, ее адаптацию к современным условиям и «выбраковку» игроков, им не соответствующих. 

Думается, что на это потребуется не менее одного года. Поэтому в 2007 г. трудно ожидать стабилизации политических процессов, скорее нас ждет обострение политической борьбы, чередование попыток завоевания более выгодных стартовых позиций в предстоящем элитном консенсусе. В чем они будут проявляться – в попытках добиться досрочных выборов, переформатировании правящей коалиции, «походах на Киев», или в каких-либо иных формах – не суть важно. Следующий 2008 г. должен стать переломным в политическом развитии Украины, своеобразной точкой бифуркации, в которой достигнутый компромисс основных элитных групп обеспечит дальнейшее поступательное развитие. 

Кроме того, в 2008 г. сложится благоприятная ситуация для реализации геополитического потенциала Украины, когда два основных политических игрока на постсоветском пространстве (Россия и США) вынуждены будут сосредоточиться на внутриполитических проблемах. Но именно возможности реализации национальных интересов Украины, ее геополитического потенциала в наибольшей степени зависят от консенсуса элит. Его отсутствие, как правило, порождает ситуацию поиска конфликтующими элитными группами дополнительных ресурсов «за рубежом» для внутриэлитной борьбы и, соответственно «сдачи» национальных интересов Украины в угоду групповым интересам.

Предложенное нами понимание особенностей политического развития современной Украины, позволяет, во-первых, спрогнозировать ее дальнейшее развитие, во-вторых, определить потребность поиска концептуальных основ достижения требуемого компромисса между элитными группами и обеспечения национальных интересов нашего государства.
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Ідеологія соборності України на сторінках 

української преси Прикарпаття (1918 – 1939 рр.): 

суспільно-політичний аспект
Українська періодична преса Прикарпаття міжвоєнного періоду є важливим джерелом з історії краю. Це пов’язано з тим, що у ній містяться унікальні історичні факти, які дають нам можливість краще вивчити минулу епоху, суспільну атмосферу та світогляд українців за часів ЗУНР та під польською окупацією. 

На сьогоднішній день питання висвітлення ідеології соборності України на сторінках української періодичної преси краю у міжвоєнний період є ще недостатньо вивченим. Це пов’язане з великим об’ємом матеріалу. Загалом, наявні дослідження теми можна розділити на дві групи. Першою є бібліографічні довідники, які охоплюють всі часописи того чи іншого регіону Прикарпаття, у яких висвітлений стислий опис змісту і обставин виходу кожного часопису [1]. Їх недоліком є те, що це скоріше пресознавчо-філологічні, довідкові видання, у яких українська преса Прикарпаття в цілому міжвоєнного періоду, і висвітлення ідеології соборності України зокрема, не розглядається як вузько історична проблема.

Другою групою  є ті праці, які стосуються або окремих проблем дослідження історії української преси Прикарпаття міжвоєнного періоду, або конкретних часописів впродовж їх існування [2]. Але й вони не висвітлюють комплексно наукової проблеми, яка потребує більш повного дослідження. 

Прагнення досягти соборності українських земель в рамках єдиної української держави довгий час було головною політичною метою українського національно-визвольного руху. Процес соборизації українських етнічних земель належить до найбільш драматичних та тяглих за часом історичних процесів. У 1918-20 рр. соборницька ідеологія охопила не лише галичан та наддніпрянців, а й увесь український загал [3, c. 8], ставши важливим складником політичних програм українських партій [4, c. 3]. 

У пресі Прикарпаття ідеологія соборності України у міжвоєнний період знайшла своє особливо повне відображення, що було пов’язане як з утворенням ЗУНР, так і з тим, що під час подальшої польської окупації тут існувала незалежна політична українська преса, яка попри всі цензурні утиски та фінансові негаразди активно пропагувала ідеологію соборності українських земель. 

З утворенням ЗУНР на Прикарпатті виникло чимало нових видань, які обстоювали інтереси української державності, постійно пропагуючи ідеологію соборності України, що відповідало державній політиці ЗУНР. Всі вони, незалежно від політичної орієнтації, стояли на державницьких позиціях та були в основному лояльними до уряду ЗУНР-УНР [5, с. 176].

Особливого значення крайова преса надавала акту, прийнятого Українською Національною Радою у Станиславові 3 січня 1919 р. про об’єднання всіх українських земель в „одну нероздільну соборну Українську Народню Республіку” [6], про що писав коломийський часопис „Покутський вістник” (1918 – 1919 pp.). Одночасно станиславівський часопис „Нове життя” (1918 – 1919 pp.) 5 січня 1919 р. опублікував „Резолюцію про злуку українських земель”, у якій говорилося, що „Українська Національна Рада... проголошує торжественно з’єдинення з нинішнім днем Західно-Української Народньої Републики з Українською Народньою Республикою в одну одноцільню суверенну Народню Республику” [7]. Калуський офіціоз „Голос Калуша” (1919 р.) з нагоди Злуки вказував: „Галичина з’єднана з Київом! Земля короля Данила після шістьстолітньої ляцької неволі злучилася на життє і смерть з наддніпрянською Україною...” [8]. Схожий матеріал був поміщений також  у  військовому часописі „Стрілець (1919) ” „Нова радість стала” [9]. 

Окрім питань, пов’язаних з єдністю Галичини з Наддніпрянською Україною, у ряді часописів, висвітлювалось також прагнення Закарпаття до єдності з соборною Україною. Так, „Стрілець” умістив „Резолюцію із зборів Української ради в Угорщині”, у якій йшлося про заснування 18 грудня 1918 р. в Мармароші Української Ради, яка „однодушно виповіла, що хоче прилучитися до України” [10]. 

Окрім публікацій загальнопатріотичного характеру, в українській пресі Прикарпаття були дописи, у яких розглядались економічні наслідки утворення соборної держави. Так, “Урядові Вісти Косівського повіту” наголошували на потребі асигнування Директорією коштів для розширення залізничних шляхів у Галичині: „щоби шляхи соборної України були однакові” [11, c. 194]. 

Не менш активно висвітлювались гастролі наддніпрянських співаків та хорів на Прикарпатті та хід загальноукраїнських з’їздів, які регулярно відбувались на території краю, що мало соборницький, загальноукраїнський характер. Так, широкого резонансу у пресі набули гастролі у Станиславові у квітні 1919 р. “Республіканської хорової капели” Олександра Кощиця, яку захоплено тут приймали [12]. У пресі висвітлювався також хід „З’їзду українських інжинирів і техніків“ у Станиславові 4 – 5 травня 1919 р., який носив загальноукраїнський характер [13] та обставини  „З’їзду інженерів – українців в Станиславові” 3 січня 1919 р. [14]. 

Всі ці публікації носили державницький і антибільшовицький характер, що було зумовлено негативним ставленням до Радянської Росії, яка прикриваючись маріонетковим урядом Радянської України, розв’язала війну проти УНР. Та серед періодичних видань Прикарпаття доби ЗУНР тільки щоденник „Нове життя”, який, попри свій лівий характер, стояв на захисті української державності [15, c. 32], після зміни редакторів  відкрито перейшов на радянофільську політичну платформу. „Нове життя” стало проповідувати своєрідну „радянську соборність” – тобто  єдність з радянською, а не „буржуазною” УНРівською Україною, проти „ворогів трудового народу” – буржуазії, Польщі та Антанти [16]. Автори „Нового життя” наголошували: „Мусимо переорганізуватися внутрішньо й витягнути до них руку, як робочий народ до свого робучого брата” [17]. Все це докорінно йшло врозріз з офіційною державною зовнішньою політикою держави на переговори з Антантою і продовження бойових дій проти більшовиків, через що видання “Нового життя” було за наказом Державного Секретаріату 24 квітня 1919 р. припинено, а членів редакції заарештовано [18, c. 33]. Та попри це, навіть „Нове життя” принципово не виступало проти соборності  та незалежності України. 

Ще одним виявом соборницьких тенденцій на Прикарпатті, про які дізнаємося з української крайової преси, є перейменування вулиць на честь українських діячів, в тому числі і з Наддніпрянської України, що здійснювалось на офіційному рівні [19]. У Косові виникла також і вулиця Злуки [20]. Офіціозне видання „Урядові Вісти Косівського повіту” (1918-1919 рр.) закликали усунути в хатах портрети „різних цісарів”, замінивши їх на Шевченка та інших „лицарів” [21, c.193].

Загалом, українська преса Прикарпаття доби ЗУНР пропагувала соборницьку ідеологію незалежно від того, якої саме політичної платформи дотримувались її видавці. В цілому ж, політична настанова її видавців мала вплив лише на окремі деталі їх розуміння соборності, а не на саму ідеї соборності України. З крайової періодики Прикарпаття можна зробити висновок, що ідея соборності України знайшла підтримку серед місцевих українців. 

В період польської окупації українські часописи Прикарпаття, попри переслідування польською цензурою, та те, що тодішні часописи носили в основному, вузькокрайовий характер, продовжували пропагувати ідеологію соборності українських земель, виходячи з власних політичних переконань. Так, кожного року у пресі краю на річницю злуки українських земель подавались статті на цю тему. Так, журнал для дівчат „Світ молоді”(1932-1939 рр.) писав до 19-ої річниці Злуки: „Слід пам’ятати, що був такий мент в історії, в якому існувала Соборна Україна. Слід пам’ятати собі це й доложити кожне зокрема й усі разом зусиль до того, щоб ті менти ще раз повторились” [22, c. 2]. „Коломийські вісти” (1927 – 1928 рр.)  до 9-ї річниці Злуки подали статтю, у якій вказували, що після неї: „не маємо видіти ріжниці між “Галичанином” а „Наддніпрянцем” з того дня” [23]. 

Попри декларований багатьма виданнями краєвий характер вміщуваних матеріалів, для українських часописів Прикарпатття 20-30 рр. стандартними були рубрики: „Вісти з Радянської України”, „Положення на Совітській Україні”, „Із СССР” і т. ін. Характерним було також те, що тоді українці Прикарпаття вважали  територію України більшою, ніж ми зараз, про що говорить рубрика в коломийській газеті „Покутське слово” (1926 –1927 рр.) „З Кубанської України” [24, c. 121]. Розповсюдженим явищем, особливо у кінці 30-х рр., було вміщення матеріалів з життя українців не лише Польщі та СРСР, а й Чехословаччини та Румунії. Так, про політичні настрої українців на Закарпатті, яке було під владою Чехословаччини, коломийський часопис для жінок “Жіноча доля” (1925-1939 рр.) писав: “здоровий народний глузд казав їм порозумітися, злучитися... під жовто-блакитними українськими прапорами” [25], що свідчить про наростання там соборницьких прагнень. 

Це свідчить про те, що українська преса Прикарпаття, як і галицька преса в цілому, намагалась зберігати і поглиблювати соборницькі тенденції в житті українців, зберігаючи пам’ять про існування раніше єдиної Української держави та підтримуючи серед українців сподівання на її відновлення в подальшому.   

Особливо характерним це було для видань українських націоналістів, основною темою публікацій яких було відновлення незалежності України. Так, для коломийського націоналістичного тижневика «Авангард» (1937 – 1938 рр.) тема соборності, самостійності української держави була провідною впродовж усього періоду видання газети [26, c. 177]. „Авангард” дуже жорстко критикував всі спроби знеславлення української минувщини, особливо князівсько-гетьманського періоду, обстоюючи незалежницькі погляди [27]. Схожою пропагандою соборницької та незалежницької ідеології займався й інший коломийський двотижневик „Рідний грунт” (1935 р.) [28]. Та націоналістичні часописи виходили недовго і малими накладами, до того ж, піддавались значним цензурним утискам, що заважало їм стати вагомим фактором у структурі української преси Прикарпаття. 

Значно більшу вагу мали релігійні, жіночі та формально позапартійні місцеві часописи, які разом з тим, аж ніяк не були аполітичними, присвячуючи достатньо місця і загальноукраїнським справам. Особливо активно вони висвітлювали різного роду загальнонаціональні дати і святкування, важливі для всієї України, а також відзначення пам’яті українських діячів Наддніпрянщини, що теж є елементом пропаганди ідеології соборності. 

Особливо активно, незалежно від політичних уподобань, у пресі Прикарпаття відзначались роковини Тараса Шевченка, що було характерним для української преси Прикарпаття ще до Першої світової війни [29, c. 28 – 29]. Проте достатньо широко відзначали пам’ять й інших наддніпрянських діячів вже новітньої історії України. Особливо це характерно регулярними публікаціями про Головного Отамана УНР Симона Петлюру у річницю його убивства [30]. Також було надруковано працю Симона Петлюри про Івана Франка на сторінках коломийського часопису „Дніпро” (1937 – 39 рр.) [31], який мав всеукраїнський характер, обстоюючи політичні доктрину уряду УНР в еміграції [32. с. 24 ]. Хоч менш активно і не так позитивно, як Симона Петлюру, але іноді згадували і Михайла Грушевського [33]. 

Для підсилення соборницьких, незалежницьких настроїв українці Галичини не лише відзначали давні національні дати, а й вигадували нові причини для святкувань, які часом виглядають досить дивно. Так, широкого висвітлення в українській пресі Прикарпаття набуло відзначення дивного, як для гірського краю, відділеного від моря сотнями кілометрів та державними кордонами, Свята Українського моря влітку 1937 р.,  яке було проведене у різних населених пунктах Станиславівського воєводства організацією „Орли” [34]. 

Не залишилась осторонь українська преса Прикарпаття і від протестів проти голодоморів українців в СРСР 1921-23 та 1932 – 1933 рр., про що було багато публікацій [35], у яких вони розцінювалися як загальнонародна катастрофа. 

Елементом соборницької ідеології була широка кампанія, спрямована на пропаганду української національної символіки, яка, згідно з матеріалами української преси Прикарпаття, вже зайняла своє місце на всіх національних заходах, як знак державницьких прагнень українців [36]. За матеріалами преси видно, як з часом навіть противники українського самостійництва використовували тризуб для того, щоб втертись у довіру до селян [37],  свідченням чого є те, що на Прикарпатті загальноукраїнська державна символіка вже займала пануючі позиції. Показовим є те, що автори статей вважали  використання національної символіки  фактом, який говорить про прагнення людей до соборної української держави [38]. 

Та разом з тим залишались й окремі видання, які прямо чи опосередковано виступали проти соборності України. Це було характерним для видань лоялістського щодо Польщі та лівого спрямування, які з різних ідеологічних позицій заперечували незалежницькі прагнення України. 

До лоялістських щодо Польщі видань належали станиславівські часописи: „Селянський прапор” (1925 – 1927), „Право Рільника” (1928) та городенківські „Городенські Вісти” (1934 – 1937 рр.), для яких характерною була їх повна залежність від урядових польських чинників. Так, „Городенські Вісти” перебували на утриманні староства [39, c. 226], „Право Рільника” – виходили як орган польської аграрної організації „Зв’язок заводових рільників” [40, c. 206], а „Селянський прапор” виходив як партійне видання пропольського Українського народного союзу [41, c. 189]. Видавці „Селянського прапора” вважали, що українці зможуть розвиватись за сучасної політичної ситуації в Європі лише в рамках польської держави [42, c. 189 – 190], що було запереченням соборницьких та незалежницьких прагнень широкого загалу українців краю. Така їх позиція зумовлювала негативне ставлення до цих видань української громадськості та впливових українських організацій краю. 

Періодичні видання лівого напрямку заперечували соборність і українську державність, спираючись на ліву доктрину єдності пролетаріату в усьому світі, під якою у випадку українських земель малось на увазі об’єднання не у вигляді незалежної соборної України, а лише в рамках УРСР, успіхи якої вони оспівували, заперечуючи одночасно голодомори, репресії, русифікацію і т. ін [43, c. 210]. Хоча прямо ліві видання через польську цензуру не говорили про єднання з УРСР, але виступали „за єдність всіх трудящих, за Україну робітників та селян” [44, c. 1]. Та загалом, більшість цих часописів залишились доволі маргінальними, не зумівши змінити соборницьких і незалежницьких настроїв серед українців Прикарпаття. 

В цілому, українська преса Прикарпаття у 1918 – 1939 рр., за винятком окремих полонофільських та радянофільських видань, активно пропагувала ідеологію української соборності, роблячи це в залежності від власних політичних поглядів та уподобань. Така видавнича політика редакцій українських газет Прикарпаття міжвоєнного періоду була однією з причин того, що соборницька ідеологія стала важливим чинником суспільно-політичного життя українців краю. 
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Н.В. Моштакова 
ДЕЯКІ ПИТАННЯ ГЕОГРАФІЇ СОЦІАЛЬНИХ НЕГАРАЗДІВ 

НА ПРИКЛАДІ ЛУГАНСЬКОЇ ОБЛАСТІ

В останні 20 років в Україні інтенсивно розвивається соціальна географія. Вона досліджує особливості геопросторової організації соціальної сфери, її територіальні поєднання від місця до місця, фактори, що впливають на цю організацію, та взаємозв’язки соціальної сфери з економічною, демографічною й іншими сферами [5]. Значна кількість досліджень з соціальної географії пов’язана з географією культури, релігій, сфери обслуговування, в т.ч. в регіональному аспекті. 

Найменш вивченими напрямками досліджень соціальної географії є розміщення і геопросторова структура тіньових сторін життя суспільства, тобто географія соціальних негараздів. Географія соціальних негараздів вивчає територіальну організацію, тобто розміщення і геопросторову структуру тіньових сторін життя суспільства, а саме: зубожіння населення, „чорного ринку”, наркоманії, індивідуальної і групової злочинності, проституції тощо.

Географічні дослідження обов’язково потребують визначення факторів, що впливають на будь-який процес. При дослідженні географії соціальних негараздів важливе значення має визначення факторів: економічних, демосоціальних та соціально-психологічних, які пов’язані з показниками соціальної сфери, особливо тими, які характеризують тіньові сторони суспільного розвитку. Серед економічних факторів, як зазначив відомий український економіко-географ О.І. Шаблій [5], важливими є: валова продукція промисловості, валова продукція сільського господарства, обсяг роздрібної торгівлі, обсяг інвестицій. Серед демосоціальних чинників береться до уваги частка міського населення, етнічний склад населення, середньомісячна заробітна платня одного працюючого, рівень безробіття, товарообіг у розрахунку на одну людину. 

Найважливішими показниками, що характеризують соціальну (і духовну) сферу, можна назвати злочинність, крадіжки (як вид злочинності), алкоголізм, наркоманію, травматизм, проституцію, захворюваність, розірвання шлюбів, нарешті, тіньову економіку.

Аналіз економічних, демосоціальних факторів та інших названих показників, що характеризують соціальні негаразди, свідчить про існування багатьох видів залежностей між ними. Дослідження [2; 3; 5] доводять, що рівень злочинності прямо пропорційно залежить від частки міського населення, гетерогенності етнічного складу населення, рівня промислового розвитку, рівня зарплати, обсягів інвестицій тощо.

О.І. Шаблій [5] сформулював своєрідний геопросторовий закон розподілу як факторів, так і рівня соціальних негараздів на території України: при русі із заходу на схід (точніше із північного заходу на південний схід) рівень економічних і деяких демографічних чинників поліпшується, а більшість соціальних характеристик мають тенденцію до погіршення. При зростанні урбанізації, промислового розвитку, капіталовкладень і т.д. паралельно відбувається збільшення злочинності (в т.ч. розкрадання громадського і особистого майна), зниження релігійності, зростання комуністичної орієнтації електорату тощо. Цей закон можна повністю підтвердити на прикладі Луганської області.

За економічними показниками Луганська область завжди знаходилась у першій десятці серед областей України. Так, за валовою доданою вартістю у 2004 р. перші місця посідали Донецька (8785 грн. на 1 особу), Дніпропетровська (7804 грн.), Запорізька (7272 грн.). Луганська область займала 9-те місце (5045 грн. на 1 людину). На останніх позиціях за цим показником знаходились Тернопільська (3287 грн.), Чернівецька (3456 грн.) та Закарпатська (3972 грн.). Ці ж області традиційно посідають в Україні останні місця і за їх часткою в валовому регіональному продукті (Чернівецька – 1 %, Тернопільська – 1,1 %, Волинська і Закарпатська – по 1,5 %). Луганська область з показником 4,3 % займає 6-те місце в Україні після Донецької (13,2 %), Дніпропетровської (8,7 %), Харківської (6 %), Одеської (4,9 %) та Запорізької (4,4 %) областей.

Луганська область є крупним виробником промислової продукції. Питома вага області в обсязі реалізованої промислової продукції України в 2005 р. складала 7,4 %. Область продовжує займати провідне місце в Україні за видобутком вугілля (33,8 %); первинною переробкою нафти (32,8 %); виробництвом бензину і дизельного палива (37,5 % та 27,9 %); виробництвом чавуну (9,5 %), сталі (12,7 %) та готового прокату (12 %); виробництву коксу (14 %), а також мінеральних добрив і соди.

Набагато краща ситуація у порівнянні з західними областями склалася в Луганській області і за рівнем зареєстрованого безробіття. У 2006 р. з показником 2,3 % область займала 18-те місце в Україні (при загальноукраїнському рівні 3,1 %). Тернопільська (6,6 %), Рівненська (5,2 %), Чернівецька (4,9 %) області посідали відповідно перше, друге та третє місця. В області спостерігаються значні територіальні відмінності в рівні безробіття (при переважанні професійного безробіття).

Одним із факторів, що впливають на географію соціальних негараздів, є система розселення. В Луганській області переважає групова форма розселення та міське населення (86,2 % від усього населення області). Національний склад населення характеризується багатоетнічністю. В національному складі українці складають 57,9 % за рахунок високої питомої ваги цієї етнічної групи на півночі та північному заході області. Питома вага росіян – 39 %. Ця етнічна група населення переважає у центрі, сході та півдні Луганщини. У зв’язку з міграційними процесами в області збільшилась питома вага азербайджанців (в 2,5 разу), вірмен (в 2,1 разу), грузин (в 1,7 разу).

За останні роки найбільша кількість зареєстрованих злочинів (1708 в розрахунку на 100 000 наявного населення) в Луганській області спостерігалася в 2004 р., коли за цим показником вона посіла перше місце по Україні. Наступні місця відповідно зайняли Запорізька (1628), Дніпропетровська (1545) та АР Крим (1313 злочинів на 100 000 населення). Навпаки, найбільш сприятлива ситуація склалася в західноукраїнських областях – останні місця в Україні належали Закарпатській (533 злочини на 100 000 населення), Тернопільській (546), Івано-Франківській (561) та Чернівецькій (591). У середньому за роки незалежності за коефіцієнтом злочинності Луганська область стабільна займала перші місця в Україні (наприклад, в 2000 - 2001 рр. – 3-тє місце після Дніпропетровської і Запорізької обл., у 2002 р. – 4-те місце після Дніпропетровської, Запорізької та Харківської обл., в 2003 р. – 2-ге місце після Запорізької обл.).

Аналіз статистичних даних дозволив зробити деякі висновки. В області, як і в Україні в цілому, серед окремих видів злочинів переважають: 

1) злочини проти власності держави та громадян (їх питома вага складає близько 25 % серед усіх злочинів, які скоєні на території області). Ці злочини представлені крадіжками державного або колективного майна, зловживанням службовим становищем, а також злочинами проти індивідуальної власності   (10 %). Такі види злочинів характерні для Луганська, Лисичанська, Алчевська, Краснодона.

Майже в усіх регіонах і містах області спостерігається висока питома вага господарської злочинності, що проявляється в обмані покупців, спекуляції, недотриманні правил торгівлі. Питома вага цих злочинів в містах вища, ніж в районах..

2) злочини проти життя, здоров’я, свободи та гідності людини (26 %), в т.ч. проти життя – 9 %. Особливо виділяються Кремінський, Лисичанський, Лутугінський райони та міста Луганськ, Рубіжне, Кіровськ.
Луганська область виділяється серед областей України і за кількістю самогубств: 3-тє місце в 2004 р. (801 випадок), 4-те місце в 2000 – 2003 рр. (відповідно 967, 859, 800 та 765 суїцидів). Ще гірша ситуація склалася лише в Донецькій (1337 випадків в 2004 р.), Дніпропетровській (942) областях і наближається до цього Харківська область (656). На противагу їм західноукраїнські області посідають останні позиції по Україні. Так, в 2004 р. за кількістю самогубств найутішніша ситуація склалася в Тернопільській (107 випадків – 25-те місце), Чернівецькій (123 – 24-те), Івано-Франківській (155 – 23-тє місце) областях.

Серед інших соціальних негараздів у Луганській області можна назвати високий рівень наркоманії (в 2004 р. коефіцієнт наркоманії у розрахунку на 100000 населення становив 24,3 – третє місце в Україні); рівень алкоголізму – 175,7 випадків на 100 000 населення, причому переважає він серед населення молодого віку. Високими в Луганській області залишаються показники розлучуваності, позашлюбних і безпритульних дітей, одиноких матерів. Так, в 2005 р. з 10618 розлучень тільки у 4451 (42 %) випадках у розлучуваних не було спільних дітей, у 5293 (50 %) – одна спільна дитина, в 808 (7,6 %) – дві, а в 66 (0,6 %) випадках – три та більше (всього 210 дітей). Ці два показника впливають на вікову структуру злочинців в Луганській області – 55,2 % серед засуджених за всі види злочинів складають люди віком до 30 років. Серед скоєних ними злочинів переважають злочини проти життя та здоров’я населення (64,4%), меншою мірою – розкрадання державного або колективного майна.

В 2005 р. з усіх засуджених в Луганській області 11,5 % складали неповнолітні (у віці 14-17 років). На обліку в кримінальній міліції у справах неповнолітніх у цьому ж році перебувало 4325 підлітків, з них 2429 (56 %) – учні середніх навчальних закладів, 924 (21 %) – учні професійно-технічних навчальних закладів, 903 (21 %) – ті, що не працювали і не навчалися, 1225 (28 %) – не мали одного з батьків, 88 (2 %)– не мали батьків.

Аналізуючи фактори, що впливають на географію соціальних негараздів України в цілому та Луганській області зокрема, можна зробити висновок, що вирішальним в рості злочинності нашого краю є економічний чинник. В області сконцентровано потужний промисловий потенціал, який дає багатомільярдний прибуток державі. Водночас це підштовхує до фінансових зловживань, приховування прибутків, процвітання рейдерства, проведення незаконної приватизації, створення мафіозних кланів. Найбільш криміналізованими є металургія та вугільна промисловість. В області відмічається висока доля тіньової економіки. 

Крім економічного фактора, певний вплив має і економіко-географічне положення області, а саме її прикордонний статус, який сприяє розвитку контрабандного бізнесу. 

Багато ефективно працюючих державних підприємств було розпродано і знищено через приватизацію. Це сприяло зростанню безробіття. Зросло безробіття й через непродуману реструктуризацію вугільної промисловості, особливо в  маленьких шахтарських містах. Це створило депресивні умови в області, що прискорило зубожіння населення. Це в свою чергу призвело до зростання таких негативних явищ як алкоголізм, наркоманія і наркоторгівля, проституція, суїциди тощо.
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(на примере межрегиональных отношений Запада и Востока Украины)

Важность межрегиональных взаимодействий в процессах развития любой государственности лежит на поверхности и никем вроде бы не оспаривается. Именно межрегиональные противоречия, вылившиеся в открытое противостояние Центра и ряда союзных республик, подвели черту под существованием СССР. Однако межрегиональные проблемы не канули в небытие вместе с «проклятым имперским прошлым», а просто спустились на ступеньку ниже. Все постсоветские образования, отмеченные социокультурной и региональной гетерогенностью, столкнулись с ними в той или иной форме. Украина, заняла здесь почетную середину между Казахстаном и Грузией, явно сближаясь с первым вариантом. Ее социокультурное разнообразие и неравномерность регионального развития достаточно очевидно [4, с. 82 – 155; 12]. Источником постоянно возникающих межрегиональных противоречий, наиболее ярко проявляющихся в противоборстве региональных элит, тесно связанных с той или иной территориальной общностью, является не вышеназванная гетерогенность, а неумение правящих верхов организовать межрегиональные взаимосвязи, взаимоотношения между Центром и регионами, отсутствие внятной региональной политики. Само по себе региональное социокультурное многообразие, гармонично интегрированное в рамках целостности, может послужить мощным стимулом общественного развития, поскольку именно многообразие является залогом динамического эволюционного процесса. В обратном случае, унификация социокультурного пространства Украины, сведение его к единой детерминанте, к тому же понимаемой с узкоэтноцентрической позиции, приведет к резкому падению качества всей цивилизационной инфраструктуры социума.

Данная проблема, хотя бы в силу своей обширности, не поддается однозначному решению, да и рецепты для этого вряд ли могут быть четко определены, поэтому здесь хотелось бы затронуть один из аспектов межрегионального взаимодействия, связанного с усилением коммуникационных возможностей регионов. Ранее мы касались духовно-информационного, гуманитарного аспекта коммуникационных технологий [12, с. 133 – 135], теперь же постараемся дать более целостное описание данного феномена.

В этом плане категория «обмен», как нам представляется, несет значительный эвристический потенциал при ее развертывании в интегральном измерении. На значимость данных отношений указывает хотя бы то обстоятельство, что вопиющие диспропорции в обменно-распределительных отношениях (причина их появления предмет особого разговора) во многом предопределили распад СССР. Административные торги и теневая экономика как скрытые формы обменных отношений в иерархических связях советских республик [5, с. 79] приводили к наслоению государственных и региональных интересов, столкновению позиций в вопросах социальной справедливости, властных полномочий, что вызвало трансформацию целого комплекса взаимосвязанных социальных структур. Центр, на который ранее ориентировалась вся иерархическая система обменных отношений Советского Союза, перестал играть роль объединяющего и контролирующего звена, вследствие чего установилась хаотичность обменов и их функционирование без какой-либо  координации. Исчезновение этого звена (Центр) в общей сети общественных отношений между регионами, привело к её деформации и окончательному распаду намного быстрее, нежели формирование и поиск новых легализованных путей обмена и распределения с учетом интересов каждой из сторон. Это сыграло решающую роль в будущем, которое мы сейчас наблюдаем на всем постсоветском пространстве. Трансформация обменных и /пере/распределительных отношений внутри страны приходит в общее противоречие с общественным сознанием, отстающим от стремительно развертывающихся новаций. Получается ситуация общей ассиметричности в развитии и функционировании государства. 

В последнее время в литературе указывается и на роль обменных отношений в гармонизации регионального развития [13, с. 704 – 705]. В частности И.Ф.Кононов [2, с. 24 – 25] выступает за компромиссный путь развития Украины через конструктивный диалог между Западом и Востоком, в рамках которого создавались бы условия взаимообмена культурным потенциалом. Ю.В.Павленко полагает, что вследствие неэквивалентных обменов, сформировались основные цивилизационные центры развития, что не могло не повлиять и на характер отношений между ними [8, с. 35].
По нашему мнению, необходимым условием построения новой теории межрегиональных отношений является расширение когнитивного пространства понятия «обмен», его переосмысление в качестве социально-философской категории, пригодной для анализа общественных макроструктур. Прежде всего, необходимо преодолеть узкоэкономическое понимание обмена как фазы и сферы общественного производства, образованной взаимосвязанными, замещающими друг друга процессами циркуляции продуктов, товаров и видов деятельности. О.Хёфе говорит об этом как о настоятельной необходимости [1, с. 36]. Нами же была дана социально-философская трактовка отношений пере- и распределения (/пере/распределения) [10].

Как предмет социально-философского анализа отношения обмена и /пере/распределения принадлежат единой коммуникативной сфере, регулирующей функционирование социальной целостности через циркуляцию ценностей (материальных и духовных), социальных общностей и субъектов вместе с видами их деятельности. Обмен и /пере/распределение отражают две стороны коммуникативных процессов. Говоря об отношениях обмена, мы рассматриваем взаимосвязи социальных субъектов и циркуляцию ценностей в аспекте их возмездности, а явления /пере/распределения представляют результат этого процесса относительно участвовавших в нем структур. Обмен – это вид коммуникации, связанный с взаимным движением ценностных потоков и действий его субъектов, характеризующийся двумя сущностными признаками – возмездностью и замещением. Обменные отношения есть система взаимодействия, не имеющая упорядоченной институализации. Это система связей, а не элементов. Связи здесь не являются жестко фиксированными. Они распадаются и возникают вновь, переходят с одного уровня общественной организации на другой (личностный - надличностный – тотальный), из одной сферы общества в другую и обратно. Данные отношения не представляют некой обособленной области внутри социума, а отражают многомерность самого общественного устройства. В этом плане они действуют скорее как силовые поля. Пронизывая общественные структуры, обменные отношения подпитывают и  охватывают своими сетями все иерархические уровни социума, доводя их до логической взаимосвязанности и взаимообусловленности. Играя роль посредника [5], они тем самым приобретают черты обратной связи между субъектами отношений, от которой зависит коммуникативное качество и степень достоверности передаваемой информации. Их систематичность позволяет говорить о слаженности и скоординированности действий всего социального организма, его гармоничном развитии. 

Системность (системно-статичная и системно-модифицирующая) не исчерпывает характер обменных отношений, помимо таковых можно выделить антисистемные, внесистемные и несистемные формы обмена. Диалектика данных форм связана с эволюцией исторических типов общественного устройства и с их взаимодействиями (например, система обмена в «варварских королевствах» антисистемна по отношению к античной). Формирование обменных отношений осуществляется как через последовательное их развертывание во взаимосвязи с типом общественного устройства, так и через нарушение данных процессов и трансформацию как самих обществ, так и обменных систем в результате астадиальных процессов. В диахронном измерении эволюция отношений обмена связана с рядом социетальных трансформаций. В процессе политогенеза нарушается принцип эквивалентности в обменных отношениях (система дара – отдара) как формообразующем моменте родовых обществ. В результате произошло переструктурирование социальных связей по вертикали, из отношений обмена выкристаллизовались  /пере/распределительные. Копируя прежние формы, они наполнили их качественно новым содержанием. Обменные отношения, естественно, никуда не исчезли. Они присутствовали в редистрибутивных цепочках либо в качестве превращенных форм, либо в виде отдельных сегментов, в этом случае /пере/распределение выступает как их обособившаяся надстройка, замкнувшая на себе новообразованные политарные структуры. В докапиталистическую эпоху принцип возмездности функционировал не на основе товарно-рыночных регуляторов стоимости, а во многом определялся субъективно-символическими эквивалентами. Примером разительного несоответствия обоих принципов служит меновая торговля европейцев с аборигенами Африки и Америки в первые века колониальной экспансии.

В нелинейных формах общественной эволюции (например «третьемирская», социалистическая мироцелостность) [11, с. 46 – 47, 49 – 53] проходит астадиальное смещение исторических форм обмена, прошлое не просто сосуществует как реликт со своим будущим, как нечто отличное от него, обе формы присутствуют, отражаются друг через друга. Процессы постсоветского развития вроде бы восстанавливают нарушенную стадиальность. Заведомо архаические формы (типа бартера) оттесняются на периферию социальных связей, однако и новорыночные, пришедшие им на смену, скорее являются превращенными, имитационными, нежели однопорядковыми своим западным аналогам.

Вернувшись к понятию межрегионального обмена, в свете вышеизложенного, можно сделать вывод, что он не исчерпывается формами межхозяйственной кооперации, взаиморасчетами и т.п. и даже не гуманитарными, информационными связями, но представляет собой вид коммуникативного функционирования территориальной целостности, связанный с движением сопряженных ценностных потоков и взаимными действиями субъектов коммуникации, в качестве которых здесь выступают региональные общности, входящие в состав единого территориального образования. 

Подобная трактовка открывает возможность социально-философского подхода к этой проблеме. Имеет смысл говорить о философии обмена. Ее разработка – дело будущего, выходящая за рамки данной работы, но здесь нам хотелось бы обозначить ряд фундаментальных принципов, на которых она должна базироваться. В основе равноправного, эквивалентного обмена должны быть положены герменевтические парадигмы. В этом плане герменевтика, прежде всего, понимается как восстановление диалогового режима в межрегиональных и прочих контактах, построенных на признании значимости «иного», в первую очередь, для самих окружающих. Иной является носителем дефицитной информации и дефицитных ресурсов, т.е. таких, которые есть только у него. Именно он открывает своему контактеру те измерения действительности, которые тому недоступны. Сама коммуникативная культура должна базироваться не на сходстве, а на различиях, что снижает уровень энтропии во всей системе. Равноправный обмен и диалог  позволяют заметить проблему еще до того момента, как она перейдет в состояние неразрешимости в своем прежнем качестве. 

В этом плане, представляет интерес рассмотрение на основе герменевтического обмена отношений между двумя полярными регионами Украины – Западом и Востоком.  На наш взгляд, следует говорить об отношениях необходимой взаимозависимости обменов между Западом и Востоком Украины. Таковые должны быть выстроены на основе принципов справедливости, достоверности информации и учета прав каждой из сторон, что возможно лишь с переоценкой взглядов на сложившиеся видения ситуации в стране, посредством взгляда на иного и «осознанием специфики своего суперэтноса» [9, с.9]. На данный момент можно наблюдать обратную ситуацию. Попытка наладить конструктивный диалог между Западом и Востоком Украины, а также создать постоянно функционирующую систему обмена, разбиваются о нежелание услышать друг друга, взглянуть на себя со стороны. Наличие старых стереотипов и взглядов регионов, различие культуры и формы общения, сформированных на протяжении истории, не дают трезво рассматривать ситуацию.

Так, на Востоке, по словам Г.Коржова, вследствие исторической поликультурности населения, синтеза ценностных ориентаций разных этносов, населявших Донбасс, сформировалась толерантность и многообразие поведенческих стратегий [6, с. 48]. Данный регион имеет огромный потенциал в плане возможности переосмысления себя со стороны другого, так как заложенная в нем изначальная неоднородность, позволяет варьировать и видоизменять формы и характер обменных отношений, отходя от жестко формализированных патрон-клиентелистских.

Галичина же, в свою очередь, приобрела в наследство от истории иной тип взаимоотношений между представителями различных этносов, которые формировались по принципу «доминирующий/титульный этнос – этнические меньшинства» [2, с. 10]. Её прозападная ориентированость существенно повлияла на формирование нормативно-ценностной ориентации в обменных отношениях с Востоком. 

Ввиду утери Центром контролирующей и стабилизирующей функции, способной снимать напряжение общества и его конфликтность, Востоку и Западу необходимо самим выстраивать взаимоотношения, которые были бы направлены на общую выработку стратегии дальнейшего развития страны, объединения усилий в создании комиссии по контролю за ситуацией в регионах на основе выстроенной коммуникации.

На сегодня, отсутствие четкой иерархии взаимодействий, постоянное изменение субъектов отношений и их значимости в решении важных геополитических вопросов, приводит не только к деградации самого общества, но и ставит под сомнение существование единого государственного целого. Нет четких правил и норм поведения, нет новой системы ценностей, а значит и не определены границы возможного, справедливого, эквивалентного обмена. Мы не должны превращать страну в базар и арену стихийных неэквивалентных обменов, а попытаться понять, что общественные интересы могут развиваться не только в экономической и политической плоскостях, но и через осознание социальными субъектами своей принадлежности к особому социальному образованию, полиэтничному и культурно-многообразному. 

Герменевтическому обмену противостоит моносубъективизм, признающий только свою собственную самоценность, а иной, стоящий на противоположных позициях, рассматривается как досадное препятствие на пути, от которого следует избавиться любой ценой. Герменевтическая же парадигма предполагает, что выигрыш над противником, его тотальное уничтожение, в конечном счете, ведет к стратегическому коллапсу самого победителя. Пример полного разгрома оппозиции в СССР в этом отношении особенно показателен. 

Герменевтика обмена как одна из коммуникационных стратегий, социально-философское осмысление операций возмездности, должна охватить целый круг разноплановых процессов, протекающих на самых разных уровнях, в различных измерениях: межличностном, субсистемном, межрегиональном, тотальном. 

В этой связи заслуживает внимание апрельский 2007 года политический кризис в Украине. Его внешним проявлением стало резкое противостояние двух фракций политической элиты, представляющих сложные, многомерные образования, продукт множества факторов: социокультурных, территориальных, производственных. Однако за их противоборством всегда проступает и межрегиональный конфликт, который может перерасти в общегосударственный. Если проанализировать первые действия обеих сторон в конфликте, то налицо активные, наступательные действия пропрезидентских сил, базирующихся на стратегии тотального сокрушения противника, почти в духе Клаузевица. Проводится идея политической ущербности, вредноностности оппонентов, мешающих движению к очередному светлому будущему. Подступно, тем самым, дискредитируется их территориальная электоральная база, как регион маргинальный в общегосударственном, социокультурном, национальном и прочих измерениях. Действия проправительственных, пропарламентских сил куда более герменевтичны: все время идут призывы к поиску компромисса, они лишь реагируют на импульсы противной стороны, но никогда не играют на опережение. Однако скорее всего подобная политика есть результат до сих пор не пережитого синдрома 2004 года. По своему генетическому принципу данная элита просто не в состоянии проводить эффективную политику в экстремальной ситуации. Другая же, наоборот, теряет свою силу в серой обыденности.
Итак, на наш взгляд, можно выделить 3 варианта развития межрегиональных отношений Востока и Запада Украины, с соответствующими формами обмена:

1. Взаимодействие (системный тип обмена) – возможность установления самых разнообразных видов обмена, на основании общей договоренности регионов, выработка комбинированной нормативно-ценностной составляющей межрегиональных отношений. Этот тип наиболее приемлем для нормального функционирования общества и заключается во взвешенном и налаженном контакте между регионами на основании равномерного распределения доходов, расходов, взаимообмена опытом с подкрепляемыми их действиями. Возможность данного варианта для Украины заключается в выработке новой стратегии развития экономики и выбора единого пространства геополитических интересов. Как уже указывалось ранее, это возможность каждого из регионов взглянуть на себя глазами другого посредством объединения усилий для исследования всех процессов, происходящих в социо-экономической, политической и культурной сферах. Это создание, своего рода, независимого центра прогнозирования тенденций развития регионов, где будут продуцироваться идеи по интеграции общества, способствующие постепенному уравновешиванию видимой асимметричности в социальных реалиях индустриального Востока и постиндустриального Запада Украины.

2. Противодействие (антисистемный тип обмена) – дальнейшая деградация обменных отношений, нежелание найти точки соприкосновения индивидуальных и общественных интересов, действие на уничтожение всех сторонников до полной ликвидации. В данном случае, этот вариант находит место в тех событиях, которые происходят в стране, а именно: продолжающийся политический кризис, застой экономического производства, процессы инфляции, постепенное вытеснение украинских товаров на международном рынке и т. д. Все региональные отношения начинают строится по неэквивалентному принципу бартерных сделок, в которых теряется истинное предназначение обменов и их цивилизованная форма. Обмены приобретают черты хаотичности, анархичности и неконтролируемости со стороны общественных норм. Впоследствии это приведет к маргинализации Украины на международной арене, к её уходу с центральной геополитической позиции в Восточнославянской Православной цивилизации и Евразийском мире [8, с. 35].
3. Действия нейтральные (внесистемный и несистемный тип) -отношения всеобщей обособленности от социально-значимых общественных процессов, вызывающие постепенное усиление апатичности и деградацию социальных связей всей системы коммуникации. Обмен, в таких случаях, будет приобретать формы деградированного процветания – коррупция, взяточничество, дарообмен статусов и положений, обособленное существование этносов с привычным для них культурными ориентациями, не приводящее к синтезу идей. Такой вариант будет означать стагнацию в межрегиональных отношениях и как следствие - постепенное отмирание коммуникативных способностей обменных отношений в украинском обществе.
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Ж.С.Ушакова 
Регіональні відмінності Сходу і Заходу України в контексті глобалізаційних викликів сучасності

Проблема здатності України відповідати на виклики об’єктивних, незалежних від нашого бажання чи участі, цивілізаційних змін, на сьогодні  є одним із основних стратегічних питань для розвитку державотворення. Ці зміни обумовлюються глобалізацією всіх сфер життя як окремої людини, суспільства, так і держав загалом. Твердження про цивілізаційний характер таких змін сьогодні ні в кого вже не викликає сумніву. Якщо ще донедавна було прийнято трактувати глобалізацію як суто економічний процес, обумовлений новими технологічними винаходами, то сьогодні мова йде про дослідження її впливу на формування глобалізованого громадянського суспільства. 
Для України це актуально ще й тому, що, обираючи шлях європейської інтеграції, наша країна має подолати не лише економічну відсталість від європейських країн, але й нерівномірність регіонального розвитку всередині країни, яка також є одним з чинників, що перешкоджають чіткому та однозначному вибору Україною курсу на європейську інтеграцію.
Власне, проблеми регіональних розбіжностей України пов’язані з ментальною неоднорідністю населення різних регіонів, з рівнем соціально-економічного розвитку, а також з різними поглядами на вирішення мовного питання в державі, тощо. 
Слід зазначити, що серед українських дослідників немає єдиної позиції щодо проблем, які зумовлюють диспропорції в регіональному розвитку України. Одна група дослідників вважає, що в Україні існує значний розподіл в регіональному розвитку, а інші – спростовують будь-яке твердження щодо дихотомії „схід – захід”. Так, А.Ревенко звертає увагу на фактор рівня соціально-економічного розвитку регіонів, що визначається обсягами інвестицій, динамікою зростання обсягів промислового виробництва та ін [14]. В.Коваленко погоджується з тим, що розбіжності в промисловому, фінансовому, науковому та демографічному потенціалах збільшують розрив між регіонами. І цей розрив навряд чи скоро зменшиться. Він навіть розділяє всі регіони України на чотири групи:

1 група – „регіони-лідери” (Донецька, Дніпропетровська, Харківська області);

2 група – „другий ешелон” українських регіонів-лідерів (Запорізька, Луганська, Львівська, Одеська області, Автономна Республіка Крим);

3 група – „середняки” (більша частина областей);

4 група – „регіони-аутсайдери” (Волинська, Кіровоградська, Тернопільська, Рівненська, Чернівецька) [8].

Основними негараздами депресивних територій на сьогодні є високий рівень безробіття, низький рівень розвитку соціальної інфраструктури, незадовільний стан матеріальної бази бюджетних установ. Найактуальнішою є проблема забезпечення доходами місцевих бюджетів на виконання своїх владних повноважень.
В.Пащенко, в свою чергу, наголошує на тому, що розбіжності між регіонами України сьогодні пов’язані з історичними особливостями формування українських територій [12].
„Однією з причин, через які східноукраїнці неохоче «купують» «національну ідею», як вважає Т.Журженко, є їхній опір моральному розмежуванню за етнолінґвістичним критерієм, що його криє у собі міф про «дві України»: громадянське суспільство й демократичні традиції — національні, українські; корупція, тіньова економіка й низькопробний маскульт — чужі, російські. Російськомовні українці та росіяни Східної України політично лояльні щодо української держави, проте більшість із них не приймає ані нав’язуваної їм версії національної ідентичности з її етнолінґвістичною домінантою та неминучою русофобією, ані протиставлення «європейської України» «азіатській» Росії” [6; с. 15]. 
Проте, є й інші підходи. Так, Г.Скрипник спростовує міф про регіональну неоднорідність українського народу і наголошує на тому, що від стародавніх часів, незважаючи на приналежність українських земель до різних державних утворень, єдність культури не втратилася. Н.Погоріла також вважає, що немає ніяких підстав стверджувати, що існує дихотомія „Схід-Захід” [6; с. 19].

Та попри наявність різних концептуальних підходів у цій складній дискусії, їх автори відзначають цілу низку показників, що свідчать про збереження в суспільстві досить значного інтеграційного потенціалу. Вони відповідають на питання, чому попри всі  стереотипи щодо неоднорідності української держави, зберігається єдність та єдина ідентифікація населення України як країни. Крім того, дослідники часто говорять про політику примирення. Проте, на наш погляд, сьогодні в Україні радше треба говорити про першочергову необхідність політики суспільної консолідації.

Трансформація політичного режиму та перехід української політичної системи до європейських стандартів вимагає ретельного дослідження явищ, які вже справляють суттєвий вплив на політичні процеси у розвинених демократичних країнах. Одним із таких політичних феноменів є явище регіоналізму. Регіоналізм – це громадсько-політичний рух, метою якого є ствердження регіону як суб’єкта політичних відносин або розширення повноважень регіональних органів влади, а також відповідна система політичних орієнтацій. 
Проблема регіоналізму є актуальною і для України, передусім, з огляду на існування значних економічних, історико-культурних, геополітичних розбіжностей в розвитку регіонів. Експерти, що притримуються національно-демократичної політичної орієнтації (наприклад, Т.Даренська, М.Рябчук), дане явище розглядають як перешкоду для процесу національної консолідації українського суспільства [5; 15]. О.Власенко та О.Майборода вивчали регіоналізм Південно-Східної України у контексті міжетнічних відносин, і трактували його як прояв російського націоналізму [2; 10]. Етнокультурні та економічні передумови регіоналізації в Україні були проаналізовані С.Власовим та В.Поповкіним [3; с. 145], його вплив на зовнішню політику країни – Л.Чекаленко-Васильєвою [18; с. 89]. Потенціал виникнення міжрегіональних конфліктів в Україні досліджується О.Балицькою, О.Кривицькою, О.Малиновською [1; 9; 11]. Соціологічні дослідження у галузі міжрегіональних відносин в Україні здійснений соціологами О.Стегнієм та М.Чуріловим [16; с. 167]. Особливості кримського регіоналізму досліджувала Н.Прозорова, галицького – І.Танчин [13; 17].

Як ми бачимо, в науковому середовищі існує певний інтерес до вивчення проблем, проте дослідники займають часто досить відмінні позиції в питанні українського регіоналізму та його можливого впливу на подальший розвиток українського суспільства. 
Тому важливо проаналізувати передумови, що зумовлюють розбіжності в регіональному розвитку України, а також зв'язок цих процесів із об’єктивними національними та загальносвітовими тенденціями інтеграції, визначити можливі перспективи подальшого розвитку досліджуваних явищ як для проявів «національного» так і «загальнолюдського» в житті українського суспільства. 
Наша держава пройшла певний етап, коли вирішення ідентифікаційних питань пов'язувалося винятково з економічним розвитком територій. На сьогоднішній день проблеми економічної неоднорідності територій України включають питання економіко-географічного районування України, регіональної соціально-економічної політики, принципи місцевого самоврядування, приватизаційні процеси, можливості створення в Україні вільних економічних зон, основи формування в Україні регіональної інвестиційної політики, проблеми управління великим містом тощо. Певною мірою цей підхід є позитивним, адже він зміщує акцент на ті питання, які в усіх регіонах визнаються найважливішими (на відміну від, наприклад, мовного питання). Майже всі дослідники визнають, що практично немає відмінності між регіонами стосовно визначення важливості соціального захисту, боротьби з безробіттям, забезпечення належного рівня заробітної плати. Але саме в цьому і є прихована небезпека того, що така регіональна політика має своє недоліки в Україні. Досі не розроблено механізму подолання регіонального диспаритету (можливо, це вдасться зробити сьогоднішньому уряду, який вперше з часу проголошення Незалежності поставив питання про регіональну політику, створивши спеціалізоване міністерство). Стабільний розвиток регіонів є запорукою зростання показників економічного рівня країни в цілому. Тобто, чим міцніші регіони, тим кращі економічні рейтинги держави на міжнародній арені.

Ряд вчених визначають наявність регіональних особливостей в психологічних характеристиках усього національного буття українців. Такими психологічними характеристиками є спільні інтереси, потреби, норми, цінності, традиції, звичаї, уявлення, ментальність, етнічна самосвідомість тієї чи іншої територіальної спільноти. Саме ці характеристики роблять етнічну спільноту психологічною спільністю, тобто дозволяють кожному члену цієї спільноти ідентифікувати себе з нею, їх єдність є найважливішим важелем інтеграції українського суспільства. Так, Т.С.Воропаєва в результаті типологічного аналізу етнічної самосвідомості виявила чотири основних варіанти цієї самосвідомості: активна, ситуативна, мовчазна і пасивна, які відбивають на території України чотири досить виразні культурно-інформаційні системи, відповідно, - центральну, західну, східну і південну [4; с. 260].

Ми розглянули основні фактори, які впливають на розвиток регіонів України. І таким чином можна зробити висновок, що саме неоднорідність ментальності визначає усі згадувані досі розбіжності і містить у собі значні перешкоди на шляху державної єдності. Це стає причиною неоднакового ставлення до економічних перетворень, подій політичного життя, і зовнішньополітичних орієнтацій. Населення Сходу і Заходу, відповідно до особливостей власного менталітету, схильне будувати у своїй свідомості моделі майбутнього України, які значно різняться одна від одної.

Проте, насамперед економічні розбіжності у значно більшій мірі ніж історичні, культурні, етнічні, мовні, релігійні, нарешті, цивілізаційні висвітлюють ієрархієзацію регіонів України, яку можна описати через модель "центр-периферія". Саме у більшості обласних центрів є підстави називатись субцентрами, або напівпериферіями. Решта ж областей відповідно до досліджуваної моделі підпадають під характеристики периферії.

Інтеграція України в європейські структури неможлива без проведення ефективної державної регіональної політики. Регіоналізм є об’єктивним процесом сучасної світової політики в умовах формування нового політичного порядку. Передумови виникнення регіоналізму в Україні пов’язані з наявністю серйозних відмінностей у етнокультурних, особливо мовних, ознаках, історичному досвіді, рівні економічного розвитку територіальних спільнот. 

Слід зазначити, що в Україні для подолання соціально-економічних розбіжностей, державна регіональна політика повинна бачити кожний регіон у всій складності його історичного шляху, формування етносу, місця в територіальному поділі праці. Державна програма розвитку має включати комплекс заходів, спрямованих на реальну, а не задекларовану підтримку економічних та соціальних змін, ініційованих місцевою владою, за умови, що їм не буде перешкоджати втручання центру чи вищих регіональних структур. Централізоване ж виділення коштів під ті чи інші програми або надання пільг для стимулювання розвитку промисловості, як правило, дуже різняться за своєю ефективністю з огляду на місцеві особливості організації влади, компетентність і мотивацію чиновників, брак досвіду і впливовості управлінців, які реально намагаються зрушити з місця бодай окремі проблеми регіонів. Це добре видно на прикладі нерівномірності результатів створення у різних регіонах України спеціальних економічних зон та територій пріоритетного розвитку. 

Власне, зусилля держави для консолідації суспільства повинні бути спрямовані на інтенсифікацію діалогу на всіх рівнях: місцевому, регіональному, державному. Діалог має відбуватися між органами влади, органами місцевого самоврядування та громадськістю з приводу конкретних аспектів вирішення тих питань, які турбують громадян. Крім того, важливим питанням є створення українського змісту, що міг би об'єднати всі регіони України й стати її візитною карткою як єдиної держави з єдиним суспільством. 
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Л. М. Хижняк
Возможности консолидации полиэтнического общества и их отражение в средствах массовой информации (мониторинг прессы 
по крымско-татарской проблеме)

Цель данной стати – выявить возможности консолидации полиэтнического территориального сообщества Крыма на основе мониторинга прессы по крымскотатарской проблеме. Эмпирическую основу статьи составили материалы социологического мониторинга, поведенного с участием автора социологами Харьковского национального университета им. В.Н.Каразина в 2005 – 2006 гг. в рамках Проекта INTAS „Comparing Societal Integration of Turkish and Related Minorities. Institutional Strategies in INTAS and NIS Countries“. 

Постановка проблемы. Консолидация современного украинского общества как полиэтнического и сложно структурированного – одна из наиболее актуальных тем, получивших отражение в отечественных средствах массовой информации. Особую остроту приобрели вопросы социальной консолидации Крыма. Крымско-татарский фактор в истории работал как против Украины, так и способствовал укреплению украинских земель. Времена развития мирных, торговых взаимоотношений Украины с Крымом не раз сменялись жестокой борьбой с крымскими татарами. Аннексия Крыма Россией в XVIII в. и его административное подчинение на правах автономии Украине с 1954 года привело к тому, что Крымский полуостров после распада Советского Союза стал самым южным регионом нашей страны, в котором накопились сложные социально-политические и экономические проблемы, среди которых – проблема крымских татар. 

Для Крыма на протяжении последних двух с половиной тысячелетий характерно сосуществование различных этнических групп, которые разведены своей хозяйственно-географической специализацией и этнической идентичностью. В результате полутысячелетнего доминирования Османской империи в регионе на момент завоевания Крыма Россией сложилась стабильная этнокультурная ситуация, при которой для большинства полиэтнического населения (мусульмане: крымские и ногайские татары, турки, цыгане, потомки ясыря; христиане: греки-урумы, грузины-гурджии, часть армян; иудеи: крымчаки, караимы) родным языком был крымско-татарский и главным дифференцирующим маркером оставалась религиозно-социальная принадлежность. В ХХ ст. Крым получил автономию в составе СССР, а этнические меньшинства – национальные районы, что несколько уменьшило существовавшие противоречия, но в результате депортации 1944 года Крым вынуждены были покинуть крымские татары и другие народы. Проводимые советской властью активные переселенческие процессы 1950-60-ых годов привели к абсолютному преобладанию русского и украинского населения в Крыму до конца ХХ ст. (при постепенной русской ассимиляции этнических меньшинств). В период распада Советского Союза состоялось последнее радикальное изменение этнической структуры населения: возвращение из депортации более 270 тыс. крымских татар и нескольких тысяч болгар, армян и греков, эмиграция за пределы Украины немцев, евреев и греков, определенный отток русского населения. В результате в Крыму сформировалось три больших этнических массива: крымские татары северо-центрального Крыма, русские городов и побережья и близкий к русскому населению украинский элемент степного региона. 

На протяжении двух последних тысячелетий Крыму была присуща полиэтническая структура, значительные изменения которой происходили только под влиянием внешних политических факторов, либо чужеземных завоеваний. Периоды стабилизации государств, в сфере которых в разные периоды находился регион, приводили к активным интеграционным и ассимиляционным процессам, в результате которых намечалось доминирование поддерживаемой данным государством культуры и языка. При этом этноязыковая унификация никогда не приводила к формированию моноэтнической структуры населения. Современная этническую ситуацию в Крыму считается ярким примером мозаичности местного сообщества, что не обходимо учитывать, ставя и решая задачу консолидации населения полуострова. 

Более сорока лет крымские татары боролись за свои права, прежде всего – за право вернуться на родину, которое они начали реализовывать на стыке 80-90-х годов ХХ в., особенно после принятия Декларации “О признании незаконными и преступными репрессивных актов против народов, подвергшихся насильственному переселению, и обеспечении их прав” (14 ноября 1989 г.). В настоящее время крымские татары вынуждены интегрироваться в украинское сообщество, что требует от них овладения определенным культурным минимумом, включая язык, и лояльности к вновь образованному государству. Одновременно крымские татары находятся на этапе завершения создания основных национальных институтов (начальное, среднее и высшее образование, пресса, учреждения культуры, мечети, представительство в органах власти) и надеются на создание своей территориальной автономии.

На положение крымских татар существенно влияет то, что они проживают в регионе, особенностью которого является многонациональность: на территории Автономной Республики Крым имеются представители более чем 125 национальностей и народностей. По данным Всеукраинской переписи населения 2001 г., в Украине к крымским татарам себя отнесли 248,2 тыс. чел., в т. ч. в Крыму – 243,4 тыс. чел., т. е. подавляющее большинство представителей крымско-татарского народа проживает в Крыму. Крымские татары – третья по численности группа в национальной структуре полуострова, после русских (58,5%) и украинцев (24,4%). 

В настоящее время процесс возвращения и обустройства депортированных крымских татар вступает в новую стадию, главным становится – как обеспечить консолидацию полиэтнического населения Крыма, решив при этом проблемы крымских татар. 

На примере динамики полиэтнического общества Крыма, где интенсивно происходили и происходят сегодня миграционные процессы, можно изучать вопросы, связанные с социальной консолидацией многонационального территориального сообщества. Проблемы восстановления прав крымско-татарского народа, их обустройства, наделения землей в 90- годы ХХ ст. рассмотрены М. А. Шульгой в фундаментальной работе «Великое переселение народов» (2002 г.), где автор указывает на то, что «в целом проблемы обустройства крымских татар так и остаются пока до конца не решенными» [1, с. 127]. Более того, в новом столетии под влиянием новых вызовов (как внешних, так и внутренних по отношению к Крыму) крымско-татарский вопрос обострился и тема консолидации населения полуострова, интеграции крымских татар в украинский социум приобрела особую актуальность. 

До сих пор нет ясности в отношении государственной политики, касающейся крымско-татарской проблемы. О.В. Щедрина отмечает интегрирующий ресурс политики мультикультурализма, которую целесообразно проводить в условиях глобализации, одним из социальных последствий которой стала активизация миграционных перемещений, при этом «миграции существенно расширяют этническую и культурную мозаику и, вместе с тем, выявляют и обостряют этнокультурные противоречия между различными группами населения, вызывают социальные напряжения» [2, с. 67]. Неизмеримо большее напряжение в социуме вызывает возращение ранее депортированных народов, особенно если отсутствуют как реальная социальная поддержка их интеграции в общество, так и установки самих репатриантов на такую интеграцию. Интеграционная модель «плавильный котел» в таких условиях становится особенно рискованной и конфликтогенной, если обратить внимание на два процесса: активность крымских татар в сохранении своей национальной идентичности и снижение толерантности населения Украины по отношению к представителям этой нации. Последняя тенденция отчетливо прослеживается по материалам социологического мониторинга, проводимого сотрудниками Института социологии НАН Украины. Так, если в 1994 г. позицию « вообще не допустил бы крымских татар в Украину» разделяли около 10% респондентов, то в 2006 г. таких насчитывалось почти 20% [3, с. 34]. Аналитики указывают также на отсутствие консенсуса относительно стратегии решения крымско-татарского вопроса [4, с. 334]. 
Социально-экономическая ситуацию, связанную с крымскими татарами, можно объяснить с учетом действия ряда факторов. Назовем главные из них. 

1. Динамика общей численности репатриантов среди крымских татар и просчеты в области политики обеспечения их прав и свобод.
В перерыве между двумя переписями населения (1989 г. и 2001 г.) доля крымских татар в численности населения Крыма увеличилась в 6,4 раза – с 1,9% до 12,1%. Это стало прежде всего результатом массового возвращения депортированного ранее народа, которое произошло в достаточно короткий срок без соответствующей экономической поддержки (материальной, финансовой) и сопровождалось негативным восприятием процесса репатриации населением, проживающим на территории Крыма. К тому же, принятые в Украине нормативные акты, призванные цивилизованно решать вопросы возвращения крымских татар на историческую Родину, в большинстве своем носили декларативный характер и не включали механизмы их реализации.

2. Особенности территориального расселения крымских татар и неотрегулированность земельных отношений. 

Соотношение городского и сельского населения Крыма – 62,7% и 37,3% соответственно. По сравнению с 1989 роком, городское население уменьшилось на 65 тис. чел., а сельское – увеличилось на 35 тис. чел., однако соотношение между ними на протяжении двух последних десятилетий осталось практически без изменений. Во многом это произошло из-за того, что подавляющее большинство репатриантов селится в сельской местности, хотя многие выезжают из городских поселений и имеют высокий уровень образования. Сегодня существует несоответствие между долей крымских татар в сельскохозяйственном населении Крыма  и их удельным весом среди тех, кто владеет земельным паем или претендует на него (крымские татары в советских колхозах не работали и землю получают из резервного фонда).

3 Результаты хозяйствования в Крыму прошлых лет: вырубка виноградников; существенное (ученые утверждают, что в 7-10 раз) уменьшение сортового разнообразия культур, которые культивировались в Крыму; потеря у населения (в том числе у крымских татар) навыков высокопроизводительного сельскохозяйственного труда в данной климатической зоне, ведь сами депортированные крымские татары эти навыки в других местах развивать не могли. 

4. Дифференциация городов, районов Крыма по уровню занятости крымско-татарского населения. Эта категория граждан Крыма остается наименее социально защищенной и по ряду объективных и субъективных причин не может пока на равных конкурировать за свое место на рынке труда. Трудности, связанные с реализацией трудового потенциала крымских татар: неинтегрированность в общество и инфраструктуру; проблемы с государственным языком; дискриминация по национальному признаку. 

Цель данной стати – выявить возможности консолидации полиэтнического территориального сообщества Крыма на основе мониторинга прессы по крымско-татарской проблеме. 

Известно, что среди многообразных каналов передачи социальной информации и выражения общественного мнения по проблемам интеграции полиэтнических обществ СМИ занимают особое место. В условиях демократии СМИ выполняют целый ряд специфических функций, которые характеризуют их роль в структуре контактов общественного мнения и власти [5, с. 337]: 1) Наблюдение за современными событиями, способными положительно или отрицательно воздействовать на благополучие граждан. 2) Определение ключевых социально-политических проблем, включая их происхождение и возможности решения. 3) Предоставление трибуны для людей, представляющих и защищающих интересы аудитории. 4) Передача разнообразной информация как от различных сторон и групп политического дискурса, так и о них; обмен информацией между потенциальными представителями власти и широкими массами. 5) Внимательное наблюдение за государственными чиновниками, общественными институтами и другими органами власти с целью контроля их действий и политики. 6) Информирование и побуждение граждан к активному участию в политических процессах, а не просто к их пассивному наблюдению. 7) Принципиальное противостояние внешним силам, пытающимся разрушить независимость медиа. 8) Почтительные отзывы об аудитории как о заинтересованных, здравомыслящих и активных гражданах.

Динамика интереса к проблеме крымских татар, основные участники событий анализировались нами на основе мониторинга национальной и региональной прессы, который проводился в два этапа: с 01.10.2005г. по 31.03.2006г. и с 1.10 по 31.12. 2006 г. В мониторинг были включены 11 периодических изданий: 6 национальных и 5 крымских (региональных):

	ежедневная газета «Голос України» 
	· газета Верховной Рады Украины

	ежедневная газета «Урядовий кур’єр»
	· газета Кабинета Министров Украины

	ежедневная газета «День»
	· общенациональная газета 

	еженедельник «2000»
	· общенациональная газета 

	еженедельник «Зеркало недели»
	· общественно-политический еженедельник

	журнал «Корреспондент»
	· украинский еженедельный общественно-политический и аналитический журнал

	ежедневная газета «Крымская газета»
	· газета Кабинета министров АР Крым 

	ежедневная газета «Крымская правда»
	· региональная общественно-политическая независимая русская газета Украины

	еженедельник «Голос Крыма»
	· приложение к газете Голос Украины, ориентирована на крымско-татарскую аудиторию 

	еженедельная газета «Таврические ведомости» 
	· региональный информационно-аналитический еженедельник

	еженедельная газета «Республика Крым»
	· региональная общественно-политическая газета 


Интерес региональной прессы к проблемам крымских татар значительно выше, чем национальной. На общенациональном уровне информационный поток в основном формируется независимыми и официальными изданиями. Проблемы крымских татар в Украине чаще всего освещаются независимой и официальной прессой. В оппозиционной национальной периодической печати межэтническим отношениям с участием крымских татар уделялось значительно меньше внимания. На региональном уровне на долю этнически ориентированной прессы, что естественно, приходится самое большое число публикаций. Таким образом, информационный поток преимущественно сформирован газетами, ориентированными на крымско-татарскую аудиторию.
Структура публикаций в национальных и региональных изданиях по продолжительности и частоте изложенных событий практически совпадают и оставались неизменными в течение двух периодов мониторинга. В более половины публикаций (56%) освещались однодневные события. Особенно наглядно это проявилось в этнически направленной прессе. В более трети публикаций (35%) давались материалы о продолжительных событиях. Независимые издания, прежде всего, стремились давать аналитические статьи о продолжительных событиях, что позволяло вскрывать их причины, последствия, риски. Публикации о кратких по продолжительности и частоте событиях наиболее распространены в национальных официальных изданиях. Во многом это связано с тем, что официальная пресса в большей мере, чем оппозиционная, освещает плановые официальные мероприятия, давая информацию преимущественно в виде кратких сообщений о визитах, юбилеях, конференциях и т.д. Как и национальная пресса, региональная также отдавала предпочтение освещению случившихся однажды событий.
Мониторинг прессы фиксирует интерес изданий прежде всего к событиям в жизни крымско-татарского народа, локализованных в АР Крым. Вместе с тем, за рассматриваемый период произошло некоторое снижение доли таких публикаций с 59% до 44% при одновременном росте внимания прессы к локальным проблемам (с 27% до 38%) (табл. 1).

Табл. 1. Распределение публикаций в прессе по масштабу события, 
в %

	Масштаб события
	Всего по массиву, N=228
	Первый период с 01.10.2005г. по 31.03.2006г, n=165
	Второй период:

с 1.10 по 31.12. 2006, n=63

	международное
	8
	7
	11

	национальное 
	10
	11
	6

	региональное
	55
	59
	44

	локальное
	27
	23
	38

	Итого
	100
	100
	100


В общенациональной прессе отмечается тенденция к регионализации и локализации крымско-татарской проблемы. Эта тенденция сохраняется и на уровне региональной прессы, где наибольшая интенсивность освещения проблем жизнедеятельности представлена на уровне региона и локальных общностей. Проявляют в этом вопросе активность в большей мере крымско-татарские издания по сравнению с официальными и оппозиционными. 

Следует отметить рост доли публикаций, в которых крымско-татарская проблема выходит на международный уровень: удельный вес таких публикаций увеличился с 7% в первом периоде мониторинга до 11% – во втором периоде. Это во многом обусловлено активной деятельностью международных организаций, направленной на реализацию тех или иных проектов. При этом деятельность международных организаций в Крыму, направленная на реинтеграцию в украинское общество ранее депортированных народов, в том числе крымских татар,  оценивается официальной национальной прессой весьма положительно. Особое внимание сфокусировано на Программе развития и интеграции Крыма (ПРИК) ПРООН, в рамках которой национальной официальной прессой положительно оцениваются проекты двух видов: 

1) поддержка проектов в сфере оказания социальных услуг населению. Такие проекты имеют гуманитарную цель. Они рассчитаны на активное привлечение местных общностей с целью научить представителей разных национальностей жить в согласии и сообща решать социально-экономические проблемы. Финансирование этих проектов, как правило, смешанное. Например, в реализации проекта ПРИК ПРООН по улучшению водоснабжения в местах расселения крымских репатриантов взносы сделали Турецкое международное агентство по сотрудничеству и Республиканский комитет по вопросам национальностей и ранее депортированных граждан (АР Крым). За 10 лет в ПРИК ПРООН вложено более 13 млн. долларов, программа работает в 12 городах и районах Крыма, в нее вовлечено 150 тыс. чел. 

2) Поддержка гражданских объединений, способствующих этно-политической консолидации. 

Так, в октябре 2006г. при Председателе Верховного Совета АР Крым с помощью международных организаций создан Совет по безопасности и развитию. Его цель – разрабатывать рекомендации органам власти и управления для решения этно-конфессиональных проблем и содействовать стабильному развитию многонационального полуострова Крым. Агентство США по международному развитию выступило инициатором осуществления в Украине проекта «Реформы местных бюджетов», который будет действовать три года за счет средств этого агентства. В рамках этого проекта в г. Ялте прошел «круглый стол» 

Международный масштаб в Крыму начали принимать и события, казалось бы, сугубо регионального и локального уровней. Например, участилась практика обращения крымских татар в международные организации с целью поиска защиты своих прав. Так, делегаты съезда крымско-татарского народа в декабре 2006 г. приняли решение обратиться в Совет Европы, ОБСЕ и к комиссару по правам человека с призывом немедленно направить в Украину рабочую группу для изучения ситуации с наделением землей в Крыму ранее депортированных, так как этот конфликтный вопрос в Крыму не решается. 

О том, что в Украине происходит регионализация крымско-татарской проблемы и усиление внимания к ней национальной и региональной власти, косвенно свидетельствуют и данные относительно принципиальных участников событий, представленные в публикациях. В национальной и региональной прессе при освещении проблем межэтнических отношений и крымских татар в качестве участников событий чаще всего выступают представители местной власти и национальные или региональные государственные институты (табл. 2). Действия этих участников событий анализируются преимущественно официальными и независимыми аналитическими изданиями. Так, на уровне высшего законодательного органа Украины – Верховного Совета – делается попытка пересмотреть мизерные суммы компенсации ранее репрессированным, которые не индексируются с 1991г. Внесен проект Закона Украины «О восстановлении прав лиц, депортированных по национальному признаку». Прямого упоминания о крымских татарах при этом нет, однако закон прямо затрагивает интересы этого народа, обеспечивая более высокие размеры компенсаций. 
Табл. 2. Принципиальные  участники событий (% сообщений)
	Участники события
	Всего по массиву
	Первый период с 01.10.2005г. по 31.03.2006г
	Второй период: 

с 1.10 по 31.12. 2006 г.

	1. Рядовые представители крымско-татарского меньшинства
	29
	28
	32

	2. Лидеры, успешные представители меньшинства
	24
	26
	21

	3. Крымско-татарское меньшинство в целом
	5
	4
	8

	4. Другая этническая группа
	8
	6
	16

	5. Партия, социальное движение представителей крымско-татарского этноса
	10
	9
	11

	6. Другие политические партии, социальные движения
	8
	10
	5

	7. Религиозные организации, движения
	4
	2
	10

	8. Корпорации, предприятия
	7
	8
	7

	9. Местная власть
	29
	28
	34

	10. Национальные или региональные государственные институты
	39
	39
	40

	11. Международные акторы
	12
	9
	19

	Итого
	100
	100
	100


При этом достаточно четко поводится мысль о том, что именно ошибки, недоработки местной (региональной) власти приводят к обострению как социально-бытовых, так и межнациональных проблем в Крыму. То, что в центре публикаций оказываются местные и национальные государственные институты, не случайно. 

Во-первых, местные органы власти далеко не всегда эффективно решают вопросы, находящиеся в их компетенции. 

Так, по данным Государственной налоговой администрации АР Крым, на конец ноября 2006г. только 68 из 1028 населенных пунктов Крыма оценили свои земли в денежном эквиваленте. Это усложняет процесс администрирования платы за землю и приводит к значительным потерям местных бюджетов.

Во-вторых, налицо также конфликт центральной и региональной власти в вопросах землепользования и других. 

Например, в национальной официальной прессе негативно оценены последствия социально-экономического развития Крыма за 9 месяцев 2006г. Вина за это возложена на местную власть. В частности, отмечено, что ситуация требует от крымского правительства принятия самых решительных антикризисных мер, а не умения констатировать факты. Указывается, что крымская власть не имеет никаких механизмов влияния на процесс самозахватов земли и поэтому не может называть себя контролером ситуации, как это часто обозначается в местной прессе. Люди не только самолично захватывают землю, но и без всяких разрешений строят на ней различные сооружения. 
Освещение острых социально-бытовых и социально-экономических проблем депортированных народов Крыма как в национальной, так и региональной прессе способствовало тому, что участниками событий в публикациях становились корпорации, предприятия и их руководители, от которых во многом зависело решение конкретных вопросов жизнеобеспечения населения Крыма. 

Крымско-татарская пресса участниками событий в своих публикациях избирала преимущественно лидеров и успешных представителей своего народа, а также партии и социальные движения крымских татар (в основном указания на меджлис). Рядовые представители крымских татар также чаще всего становились участниками событий в независимой национальной и этнической прессе. 

Обострение конфликтов на религиозной почве способствовало росту доли публикаций, в которых участниками событий становились религиозные организации и движения (увеличение доли таких публикаций с 2% до 10%). 

Обращает внимание также серьезное усиление внимания прессы к роли международных акторов как участников событий (с 9% в первом периоде мониторинга до 19% – во втором периоде), что также отмечалось нами выше как проявления активизации международных организаций в решении крымско-татарских проблем. 

Известно, что СМИ могут использовать целый ряд искажений новостей, чаще всего такие как персонификация, фрагментация, драматизация, нормализация. Сообщение о фактах в этом случае становится менее подверженным искажениям. Как в национальной, так и в региональной крымской прессе доминирующей формой подачи материала является именно сообщение о фактах. Прежде всего, этой форме подачи информации отдают предпочтение официальные издания. Во втором периоде мониторинга несколько уменьшилась доля публикаций с сообщениями о фактах и увеличилась доля публичных интервью и выступлений, репортажей с комментариями (табл. 3).  

Табл. 3. Реакция на событие: форма подачи материала (% сообщений, N=223)
	Форма представления события
	Всего по массиву
	Первый период с 01.10.2005г. по 31.03.2006г
	Второй период: 

с 1.10 по 31.12. 2006 г.

	1. Сообщение о фактах
	40
	44
	29

	2. Публикация документа
	4
	5
	2

	3. Публичное интервью, выступление
	22
	19
	32

	4. Комментированное выступление, репортаж
	15
	12
	24

	5.Аналитическая статья
	12
	13
	9

	6.Монография, сборник статей
	6
	7
	5


Публикация документов, касающихся межнациональных отношений, - прерогатива в основном официальной прессы. Используются также комментированные сообщения, репортажи с комментариями, в основном в независимой прессе, реже – в официальных периодических изданиях. Достаточно распространены аналитические статьи, в большей мере в независимой печати. Не находят широкого распространения в национальной официальной прессе публичные интервью и выступления (отмечены единичные публикации). 

В региональных крымских изданиях (как оппозиционных, так и этнически ориентированных), широко используются такие формы материала, как сообщение о фактах, репортаж с комментариями, публичное интервью, выступление. Крымско-татарская пресса через публикацию интервью с лидерами крымско-татарского народа имеет возможность пропагандировать идеи своего этноса, сплачивать народ, информировать и призывать к участию в тех или иных акциях (в том числе протестных).

За период между двумя мониторингами сохранилось доминирование редакции, журналистов среди субъектов, чья реакция представляется в публикациях. Вместе с тем, наметилась тенденция шире представлять реакцию региональной власти и международных организаций (табл. 4). 

Табл. 4. Чья реакция представлена в материалах?  (% сообщений)
	Субъекты реагирования
	Всего по массиву
	Первый период с 01.10.2005 по 31.03.2006
	Второй период 

с 1.10 по 31.12. 2006 

	1. Рядового представителя крымско-татарского меньшинства
	5
	3
	10

	2. Лидеров, успешных представителей меньшинства
	9
	10
	7

	3. Представителей других этнических групп
	5
	3
	8

	4. Партии, социального движения крымско-татарского этноса
	2
	2
	3

	5. Другой политической партии, движения
	5
	6
	2

	6. Религиозной организации, движения
	1
	2
	-

	7. Представителей корпораций, предприятий
	3
	2
	3

	8. Редакции, журналиста
	67
	68
	65

	9. Местной власти
	10
	9
	12

	10. Региональной власти
	12
	9
	22

	11. Представителей национальных институтов власти
	9
	10
	5

	12. Международных организаций
	3
	2
	7


Национальные издания представляют в своих публикациях по крымско-татарской проблеме в основном реакцию на события редакции и журналистов, а также региональной и центральной власти. Региональные крымские издания следуют той же схеме, за исключением этнической прессы. Газеты крымских татар, кроме позиции редакции и журналиста, намного чаще освещают позицию и реакцию на события лидеров и успешных представителей крымско-татарского народа. 

Доминирующими формами выражения реакции на события, касающиеся проблем крымских татар, остаются статьи в национальном официальном издании, статьи в масс-медийном издании представителей крымско-татарского этноса, статьи в региональной официальной газете. 

Противоречивая, неоднозначная ситуация в межэтнических отношениях в Крыму отразилась на эмоциональной направленности публикаций о событиях и реакции на них. Разброс публикаций по этому критерию крайне неравномерен: 47% проанализированных источников имели нейтральную направленность, 29% – негативную и только 24% – позитивную. Негативные эмоции в большей мере захлестывали освещение событий в крымской оппозиционной прессе, по сравнению с этнической и официальной региональной прессой (табл. 5). 

Табл. 5. Эмоциональная направленность основного события

(% сообщений, N=223)

	Эмоциональная направленнность события
	Всего

по массиву
	Первый период с 01.10.2005г. по 31.03.2006г
	Второй период: 

с 1.10 по 31.12. 2006 г.

	1. Позитивная
	24
	22
	31

	2. Нейтральная
	47
	46
	48

	3. Негативная
	29
	32
	21

	Итого
	100
	100
	100


Более половины освещаемых в прессе событий (59%) являются оценочно нейтральными (табл. 6). В каждом третьем событии выражена в той или иной мере поддержка и только в 8% случаев присутствует несогласие или даже протест. При этом в национальных периодических изданиях подавляющее большинство материалов имели нейтральную оценочную направленность события, которое освещалось. Несогласие демонстрируется в основном в материалах, опубликованных в крымской региональной оппозиционной прессе. 
Табл. 6. Оценочная направленность публикации (% сообщений, N=217)
	Оценочная направленность публикации
	Всего по массиву
	Первый период с 01.10.2005 по 31.03.2006г
	Второй период: 

с 1.10 по 31.12. 2006 г.

	1.Поддержка события в целом
	25
	27
	22

	2.Поддержка в основном
	8
	7
	9

	3.Оценочно нейтральная
	59
	57
	62

	4.Несогласие, возражение
	8
	9
	7

	Итого
	100
	100
	100


Динамика межэтнического конфликта разворачивается по сценарию углубления межэтнического противостояния. Так, половина публикаций, попавших в мониторинг, не конфликтны по содержанию описываемых событий (табл. 7). В то же время в публикуемых материалах доля конфликтных событий во втором периоде мониторинга резко возросла (с 17% до 30%). 

Табл. 7. Конфликтный характер событий, представленных в прессе 

(% сообщений)

	Тип события
	Всего по массиву, N=228
	Первый период с 01.10.2005 по 31.03.2006, n =165
	Второй период: 

с 1.10 по 31.12. 2006, n = 63

	Неконфликтное
	50
	52
	43

	Слабо конфликтное
	30
	31
	27

	Высоко конфликтное
	20
	17
	30

	Итого
	100
	100
	100


Национальная пресса в целом проявляет осторожность в освещении крымско-татарской проблемы, что подтверждается преобладанием неконфликтных и слабо конфликтных материалов. Освещение неконфликтных событий преобладали в официальных периодических изданиях, а конфликтность событий отражали в большей мере независимые и оппозиционные газеты и еженедельники. Региональная пресса еще в большей мере, чем национальная, склонна фильтровать материалы, стремясь сглаживать освещение острых тем: удельный вес высоко конфликтных событий в региональной прессе еще меньше, чем в национальной. Проявление осторожности и нежелание обострять ситуацию в Крыму более характерно для оппозиционной и официальной крымской прессы, по сравнению с этнически ориентированной.

За период между двумя мониторингами в освещаемых прессой событиях уменьшилась доля ненасильственных форм проявления конфликтов: с 84% до 56% среди публикаций, описывающих конфликты. Одновременно произошел рост публикаций, в которых освещались отдельные столкновения (в том числе массовые) и даже вооруженные конфликты (с 1% до 16% сообщений). 

Национальная пресса предпочитает публиковать материалы, в которых конфликты, если они есть, носят ненасильственный характер. О столкновениях несколько чаще упоминают в материалах независимых изданий.

Высоко конфликтные события связаны преимущественно с обострением в Крыму борьбы за землю. 

В последнее время пришло осознание путей решения «земельной» проблемы на полуострове, среди которых основными называются упорядочивание землеотведения и составление земельного кадастра. Пока ни одно из этих направлений не получило развития и поддержки на уровне как региональной, местной, так и национальной власти. В официальной национальной прессе борьба за землю в Крыму, в которую втянуты крымские татары, освещалась преимущественно по таким аспектам: 

а) земля и сохранение культурного наследства (упоминание об акциях протеста в октябре 2006г. возле Массандровского парка, где ведется незаконное строительство кафе);

б) земля и жилищное строительство, выделение участков для строительства жилья репатриантам; самозахваты земель. Так, в 6 районах Крыма в ноябре 2006г. было 45 акций самозахвата земель. Только в Симферополе и его окрестностях с лета 2006г. незаконно захвачено 1,3 тысяч га. В акциях участвовали почти 15 тысяч крымчан разных национальностей. 

в) земля как рекреационный ресурс. В прессе неоднократно отмечалось, что вместо пансионатов и гостиниц на берегу моря в Крыму растут поселения «элитного жилья», в том числе на территориях давно построенных санаториев и столетних парков. 

Новым в освещении событий, связанных с землепользованием в Крыму, является то, что в официальной национальной прессе наряду с сообщениями корреспондентов о самозахватах земельных участков начали появляться аналитические материалы, в которых делается попытка анализа ситуации с самозахватами земли на основании статистических данных. 
Так, в Республиканском комитете по землеустройству АР Крыма считают, что все депортированные лица в Крыму давно обеспечены земельными участками, о чем свидетельствует статистика и расчеты. Если умножить выделенные репатриантам 76738 участков на среднестатистическую крымско-татарскую семью из четырех человек – получим свыше 280 тыс. чел. Всего же репатриантов меньше 250 тыс., многие из них получили квартиры в рамках Программы обустройства репатриантов. Аналитики считают, что напряженность самозахватов создает внутренняя миграция крымских татар и славян, которые, массово убегая с депрессивных сельских регионов края, стремятся получить землю на дорогом Южном берегу Крыма и вокруг городов, где легче найти работу. 

Новым явлением также стало признание того, что крымско-татарский фактор применяется в информационных войнах. 
Например, в официальной национальной прессе указывается: сообщения о напряженных межэтнических отношениях, спровоцированных крымско-татарскими выступлениями (даже теми, которые якобы только готовятся), используются в нечестной конкуренции в сфере международного туризма как чрезвычайно эффективный способ в борьбе за переориентацию туристических потоков. В Крыму – наибольшем туристическом регионе Украины – туризм давал 7-10% бюджета АР Крыма, а в последние два года, несмотря на организационные усилия и инвестиции, Крым проигрывает конкуренцию Турции, Египту, Черногории, Хорватии, Испании, Северной Африке. 

За период, прошедший между двумя мониторингами, увеличилась доля конфликтных сообщений, в которых не поднимался вопрос о разрешении конфликтов, то есть отсутствовали конструктивные предложения (увеличение доли таких публикаций с 26% до 46%) (табл. 8).  

Табл. 8. Наличие в публикациях предложений, направленных на разрешение конфликта (% сообщений)
	Разрешение конфликтов
	Всего по массиву, N=228
	Первый период 

с 01.10.2005 по 31.03.2006, n=165
	Второй период

с 1.10 по 31.12. 2006, n = 63

	1.Сделаны конструктивные предложения, действия
	25
	26
	23

	2.Сделаны некоторые предложения для разрешения конфликта
	43
	48
	31

	3.Конструктивные предложения отсутствуют
	32
	26
	46

	Итого
	100
	100
	100


В то же время, почти четверть освещаемых прессой конфликтных событий сопровождаются конструктивными предложениями либо действиями. В национальной прессе в подавляющем большинстве публикаций, освещающих конфликтные события, были сделаны конструктивные предложения, либо высказаны некоторые советы, рекомендации для разрешения конфликта (табл. 9). 

Табл. 9. Наличие в публикациях критических, протестных замечаний (% сообщений, N=220)
	Критические, протестные замечания
	Всего по массиву
	Первый период с 01.10.2005г. по 31.03.2006г
	Второй период: 

с 1.10 по 31.12. 2006 г.

	1.Отсутствуют
	59
	61
	54

	2.Слабая критика
	16
	13
	23

	3. Острая критика
	22
	23
	20

	4.Выражен протест
	3
	3
	3

	Итого
	100
	100
	100


В более чем половине публикаций (59%) протестных критических замечаний нет. Слабый протест обнаружен в 16% публикаций, острая критика – в 22%, а протест выражен только в 3% попавших в мониторинг сообщений. 

Региональные издания выходят в зоне крымско-татарского противостояния, где сталкиваются самые неожиданные и противоречивые точки зрения на пути решения крымско-татарской проблемы. Этим во многом можно объяснить тот факт, что в региональной крымской прессе меньше освещаемых конфликтных событий, которые не сопровождаются конструктивными предложениями (особенно это относится к независимым крымским изданиям).

Динамика отражения в публикациях событий, связанных со стремлением крымских татар к большей самостоятельности, в двух мониторинговых периодах осталась неизменной: из 155 публикаций в двух мониторингах только примерно в 26% публикаций так или иначе освещают события, в которых просматривается стремление крымско-татарского населения к большей самостоятельности. В большинстве сообщений  (около 72%) как в национальной, так и в региональной прессе обычно не делается акцент на публикациях, связанных со стремлением крымских татар к независимости. 

Большинство событий косвенно указывают на то, что крымские татары желают большей независимости, когда участвуют в общественно-политических и национально-культурных мероприятиях, отмечают юбилеи своих знаменитых предков. Издатели проявляют определенную осторожность в этом вопросе, стремясь не привлекать внимание общественности к стремлению крымских татар иметь большую самостоятельность, даже замалчивая ряд событий, так или иначе указывающих на недовольство крымских татар своим статусом и рамками самостоятельности. Стремление крымских татар к государственному суверенитету и политической независимости более склонны обсуждать национальные независимые издания по сравнению с национальной официальной и оппозиционной прессой. В региональных крымских изданиях стремление крымских татар к независимости зафиксировано в незначительном числе публикаций в оппозиционной и крымско-татарской прессе. Они касаются вопросов приватизации, ходом которой крымские татары недовольны, и статуса этнического языка, а также проблем обретения политической независимости, государственного суверенитета.

Лидеры крымско-татарского народа также достаточно осторожны в своих высказываниях о стремлении крымских татар к созданию крымско-татарской автономии. 

Например, Рефат Чубаров – зам. главы Меджлиса, народный депутат Верховной Рады Украины, член фракции «Наша Украина» – в интервью оппозиционной газете указал, что крымские татары говорят о Крыме как национально-территориальном образовании. Однако АР Крым де-юре является территориальной автономией, но без указания субъекта самоопределения. Поэтому крымские татары настаивают именно на «национальном»: в законодательстве Украины, с их точки зрения, должны быть предусмотрены специальные правовые процедуры, обеспечивающие развитие именно крымско-татарского народа. 

Использование стереотипов в публикациях, касающихся межэтнических отношений, может служить информацией относительно степени настороженности, проявляемой представителями разных этнонациональных образований по отношению друг к другу. В большинстве (88%) проанализированных публикаций использование этнически окрашенных стереотипов в описании конфликтов национальной и региональной прессой не встречается. Исключение представляет региональная крымская этническая пресса, где в какой-то мере стереотипы присутствуют. Среди отмеченных этнических стереотипов 19 касались представителей крымско-татарского этноса, 1 – титульного этноса региона страны и 7 случаев применения стереотипов относились к другим этническим группам. Исторически основанные стереотипы в большей мере характерны для этнической прессы. Они представлены в 7 публикациях в значительной мере и в 8 – в меньшей мере. По моральной направленности зафиксированные стереотипы распределились следующим образом: позитивная направленность присутствовала в 3 публикациях, негативная – в 15, нейтральная – в 6 публикациях. Новым моментом стало то, что исторические стереотипы и неточности на этой основе начали проникать в учебную литературу, вызывая негодование со стороны крымских татар.
Например, бюро госдепартамента США по вопросам демократии, прав человека и труда в 2006г. подготовило и направило в американский конгресс международный доклад о свободе вероисповедания, в котором написано, что члены Меджлиса и крымские правозащитные организации продолжают критиковать правительство Крыма за появление в школах учебников, содержащих оскорбительные и исторически неточные сведения о татарских мусульманах. 

Нежелание прессы возбуждать общественное мнение в вопросах межэтнических отношений сказалось и на освещении в публикациях рискогенности тех или иных событий (табл.10). Этим объясняется значительный разброс оценок: в 56% публикаций оценка риска отсутствует. В остальных публикациях данные распределились следующим образом: преобладает средний уровень опасности (28% событий), на высокую опасность обращено внимание в 9% текстов, на низкую опасность – в 7%. 

Табл. 10. Оценка рисков (опасности) (% сообщений, N=219)
	Оценка опасности (риска)
	Всего по массиву

	Первый период с 01.10.2005 по 31.03.2006
	Второй период

с 1.10 по 31.12. 2006

	1.Высокая опасность (риск)
	9
	9
	9

	2.Средний уровень опасности (риска)
	28
	25
	39

	3.Низкий уровень опасности 
	7
	7
	6

	4.Опасность (риск) или их оценка отсутствуют
	56
	59
	46

	Итого
	100
	100
	100


Национальные и региональные масс-медиа склоняются к тому, что риски ограничены преимущественно территорией региона (Крыма), то есть диагностируются как региональные (44%) и локальные (18%). Это в сумме дает почти две трети оцениваемых публикаций, в которых присутствует оценка опасности, причем такая точка зрения преобладает в публикациях официальной и независимой прессы. В то же время 22% попавших в оценку публикаций описывают события, представляющие национальную опасность, и в 14% – опасность ограничена масштабами крымско-татарского этноса. 

Внутренняя политика, гуманитарная, экономическая и культурная сферы держат первенство по основным сферам проявления опасности в области межэтнических отношений в Крыму. Официальные национальные масс-медиа склоняются к точке зрения, что основной сферой проявления опасности является экономическая, то есть нерешенность экономических проблем крымских татар провоцирует и межэтнические конфликты. Оппозиционная и независимая национальная пресса первенство отдает проблемам внутренней политики, отсутствие четкости в которой блокирует решение межэтнических проблем. 

В изданиях, подвергнутых мониторингу, распространена точка зрения, что причина опасности в межэтнических отношениях в Крыму кроется, прежде всего, в действиях представителей институтов национальной власти (40%), а также региональной (28%) и местной (25%) власти. Увеличилось число публикаций, в которых опасность связывается с крымско-татарской группой в целом. Последнее, видимо, во многом объясняется усилением столкновений крымских татар с другими представителями крымского населения в процессе самозахватов земель. Оппозиционная региональная пресса корень зла видит преимущественно в лидерах и некоторых представителях крымско-татарского народа. Это еще раз подтверждает наличие латентного конфликта в Крыму на этнической почве. 

Выводы. В целом, как уже отмечалось, национальные и региональные средства массовой информации стремятся выдержать объективность изложения и оценки материалов по проблемам крымских татар. Это характеризует прессу как социально ответственную. Ведь обычно журналисты заинтересованы сообщить в новостях больше, чем просто отчетные сообщения о формальных мероприятиях или решениях. Они стремятся раскрыть мотивы того или иного решения или действия субъекта общественного мнения, власти, а также раскрыть их недостатки. Особенно привлекательным для журналистов выступает поиск конфликтов и противоречий в процессе принятия таких решений, наличие тех, «кто против». В центре внимания новостей находится, прежде всего, личность, а преимущество отдается конфликту, а не консенсусу. Именно это, по устоявшимся взглядам работников масс-медиа, делает событие достойным называться новостью. Новые коммуникационные технологии в современном мире заставляют переосмысливать процессы передачи новостей, массовой коммуникации и роли СМИ в контактах между общественностью и властью. Односторонняя массовая коммуникация уступает дорогу трансактной медийной коммуникации, где социальная ответственность работников средств массовой информации возрастает. 

Как национальная, так и региональная крымская пресса демонстрируют некую отстраненность от противостояния в Крыму, стремятся освещать события как преимущественно неконфликтные или слабо конфликтные. Такая медиа-политика отражает стремление не накалять обстановку вокруг проблем межэтнических отношений в Крыму. Половина публикаций, попавших в мониторинг, не конфликтны по типу описываемых событий. В то же время в освещаемых прессой материалах доля конфликтных событий во втором периоде мониторинга резко возросла (с 17% до 30%). Высоко конфликтные события связаны преимущественно с обострением в Крыму борьбы за землю и права крымско-татарского населения. 
Неоднородность медиа-пространства Крыма наглядно проявляется в публикуемых материалах по проблемам крымских татар. Более радикальные настроения выражает этнически ориентированная пресса. Отмечается сосуществование в Крыму двух информационных потоков: один обслуживает интересы русскоязычного населения, а другой – адресован крымско-татарской аудитории. Региональные официальные издания придерживаются официальной позиции руководства страны, практически воздерживаясь от публикации критических статей и материалов по межэтническим отношениям в Крыму, которые вызывают общественный резонанс. 

Публикации отражают усиление активности международных организаций, связанной с проблемами крымских татар. Данная ситуация не может не настораживать, поскольку участие «внешних» интересов в столь деликатной внутренней сфере этнических отношений способно не только урегулировать проблемы, но и спровоцировать несдерживаемую эскалацию межнациональных конфликтов. Однако эта тема требует дальнейшего изучения. 
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Я.В. Хоменко

ВИЗНАЧЕННЯ ПРІОРИТЕТІВ

СУЧАСНОЇ РЕГІОНАЛЬНОЇ ПОЛІТИКИ

За останнє десятиріччя в економіці України відбулися глибокі зміни в структурі власності та специфіці господарювання, відбувається переоцінка цінностей, зростає розуміння дійсної значимості творчої праці. Суттєво зросла цінність вільного часу. У цих умовах необхідно сформувати такий механізм управління розвитком регіону, який би дозволив повноцінно задовольняти потреби його економіки та соціуму та забезпечити необхідний для суспільства рівень соціальної та економічної ефективності. Іншими словами, капітал, що привласнює працю, повинен відшкодовувати її достатніми еквівалентними соціальними та економічними вигодами.

В основу сучасної концепції державної регіональної політики повинно бути покладене посилання, що найбільш ефективним фактором зростання національного господарства є людина. Звідси – поява соціальних критеріїв, орієнтирів і технологій у сучасній управлінській парадигмі. Національні пріоритети розвитку повинні виходити безпосередньо з потреб індивідуума та враховувати глибинні соціально-економічні закономірності розвитку суспільства.

Для кожного регіону необхідно розробити стратегію соціально-економічного розвитку, яка дозволяла б задіяти його реальні сили саморозвитку. Для вирішення цього завдання необхідно дотримуватися як мінімум двох умов: перехід від адаптаційного регулювання до активізації резервів, що закладені в оптимальному поєднанні назріваючих потреб і суспільних ресурсів, і узгодження інтересів у суспільстві. Також на рівні управлінських структур необхідно забезпечити реалізацію таких функцій як прогноз розвитку соціальних потреб, визначення національних пріоритетів, стимулювання діяльності всього суспільного капіталу в напрямку вирішення пріоритетних завдань, зіставлення витрат і вигод планованих рішень на всіх рівнях.

Ці функції певною мірою вже здійснюються, особливо в процесі регіонального та муніципального планування, і все частіше на рівні бізнесу. Однак мета сучасної регіональної політики полягає у формуванні такого механізму регулювання, який міг би забезпечити досягнення соціально-економічного оптимуму та задіяти такі фактори саморегуляції як соціальні та економічні потреби та здатність соціально-економічної системи регіону до оптимізації пропорцій, що забезпечує ефективний розвиток суспільства.

В Україні для підтримки сформованого рівня соціальних гарантій необхідне подальше зростання обсягу інвестицій, який уже не можна забезпечити тільки за рахунок коштів державного бюджету. Потрібна розробка принципово нових механізмів розвитку соціальної сфери.

У цих умовах рівноправним партнером держави в питаннях соціального розвитку повинен стати великий бізнес. П. Дракер у своїх роботах відзначає, що „велика корпорація – це не тільки економічний, але й соціально-політичний інститут, який може та повинен сприяти становленню стабільного та ефективно функціонуючого суспільства” [1]. Відповідно постає питання про необхідність і актуальність формування нової доктрини соціальної відповідальності бізнесу в економіці та суспільстві. Суть доктрини полягає в тому, що в сучасних умовах бізнес при реалізації принципів і норм соціальної відповідальності повинен одночасно встановлювати тісні, конструктивні відносини із громадянським суспільством, зближуватися з ним і в ідеалі ставати його органічною частиною.

Фінансуючи соціальний сектор разом з державою, великий бізнес здатен призупинити процес соціальної поляризації та дестабілізації, зберегти сформовану економічну кон'юнктуру та забезпечити економічну безпеку країни в умовах всезагальної глобалізації. Формування соціально орієнтованих моделей поведінки великих корпоративних структур дозволить отримати вагомі економічні переваги: пом'якшення соціальних протиріч, забезпечення соціальної захищеності населення, що безпосередньо вплине на економічний розвиток і забезпечить сталість зростання основних економічних показників.

Нове бачення місця корпорації в країні та суспільстві формує у своїх роботах Е. Кочетов: „...Найбільш потужні корпорації, будучи носіями національних інтересів, можуть стати ефективним способом інтеграції країни до світової економіки. Політика держави та стратегія таких корпорацій повинні бути тісно пов'язані з досягненням єдиної мети – переходу до відтворювальної моделі зовнішньоекономічних зв'язків, перетворенню країни у визнаного учасника світових відтворювальних циклів" [2, с. 369].

Процес формування корпоративного партнерства повинен супроводжуватися створенням відповідного інституціонального середовища, яке оформило б ці відносини належним чином і дозволило б кожній із сторін відчути впевненість у правомірності дій іншої, що у свою чергу, дозволило б максимально розкрити та реалізувати потенціал і можливості кожної із сторін. Високий рівень інституціонального розвитку економіки забезпечить "прозорість" діяльності компаній реального сектору, дотримання контрактних зобов'язань позичальників, справедливість конкуренції, стабільність і дотримання законів. Інституціональні реформи надзвичайно важливі для забезпечення сприятливого інвестиційного клімату, необхідного для формування виробничого капіталу, створення умов для інтенсивного накопичення людського капіталу.

Результатом економічної політики держави повинна стати інституціоналізація концепції соціальної відповідальності бізнесу як на рівні окремих регіонів, так і в масштабах держави. Для цього необхідно забезпечити участь корпоративних структур у розробці програмних політичних документів на корпоративному, регіональному та національному рівнях, що визначають сфери соціальної відповідальності та соціальні функції бізнесу.

Необхідна системна оцінка організаційно-економічних наслідків перетворення форм власності, розробка економічних методів впливу на розподіл національного багатства з урахуванням інтересів усіх структур суспільства, а не окремих з них за рахунок суспільства.
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О. А. Шановська

РОЛЬ ІНТЕЛІГЕНЦІЇ В НАЛАГОДЖЕННІ МІЖРЕГІОНАЛЬНОГО ДІАЛОГУ УКРАЇНСЬКОГО СУСПІЛЬСТВА

Зміни ціннісної системи, що відбулися впродовж останніх десятиліть розвитку українського суспільства, хоча і призвели до позитивних зрушень в усвідомленні політики та соціальних реалій, однак кардинально не змінили низький рівень політичної свідомості та політичної культури громадян України. Підтвердженням того є усталена логіка конфронтації і взаємних звинувачень типу „западенці” та „східняки”, „бандерівці” та „сталіністи”, панування гасел „боротьб”, пошуку „ворогів”, „чужинців”, „не наших”. Це є небезпечним для соціуму, який може існувати і розвиватися виключно в стабільних умовах, що забезпечуються завдяки консенсусу та суспільній злагоді.

Пріоритетними у політиці владних структур залишаються проблеми консолідації української нації навколо цінностей громадянського суспільства, поєднаних з сучасною українською культурою. Актуальним і важливим як в науково-теоретичному, так і в практично-політичному значенні є дослідження соціально-гуманітарного впливу суспільних зрушень з метою пояснення сутності змін та пошуку створення нових, морально виправданих форм суспільного життя.

Як відомо, підставою для формування світобачення як суспільства в цілому, так і його різних соціальних груп, служила і служить історична свідомість. Як і в минулому, можемо спостерігати дискусії в осмисленні історичного розвитку України та розумінні ментальної, соціально-політичної диференціації суспільства.

Одною з пануючих у сучасній вітчизняній історіографії національних парадигм є інтерпретація України як «цивілізаційного» пограниччя. Запозичена з міжвоєнної державницької школи, ця інтерпретація стала особливо популярною після видання в пострадянській Україні творів українських діаспорних дослідників Івана Лисяка-Рудницького й Ігоря Шевченка. Ця схема вириває Україну з культурно та політично домінуючого простору Росії і поміщує її «між Сходом і Заходом» [1]. Відповідно до даної схеми виокремлюють різні частини української правлячої еліти та суспільства – посткомуністи й національні демократи, український „Схід” та український „Захід”. Провідні вітчизняні вчені вважають, що дана національна парадигма не тільки звужує дослідницьку перспективу, але й неспроможна відобразити мультиетнічний та мультикультурний характер України [2]. Можна додати, що дана установка значно спрощує багатоваріантний і багатовимірний розвиток українського суспільства, визначає його бікультурний характер, слугує на користь  обґрунтуванню висновків про можливість розколу України за культурно-територіальною ознакою по Дніпру, переважно між російськомовними українцями („східняки”) та україномовними („західники). 

На наш погляд, така ідеологія „працює” не на користь самоідентифікації, національно-патріотичної єдності громадян України. Вона веде до конфронтації в суспільстві, яке і без того вже доволі розколоте вздовж і впоперек. Для держави, яка нещодавно отримала суверенітет, загострене актуальне звучання набуває єднання людей на основі толерантності, свободи, демократії, віротерпимості, культури – політичної, моральної, правової, релігійної, культури міжнаціональних відносин, культури демократії (те, що позначають терміном «соборність»); розвиток консенсусної ідеологічної стратегії державотворення, яка не суперечить гаслам побудови громадянського суспільства.

В процесі формування ціннісних установок і соціальних норм, значущих для більшості населення, переважне місце науковці відводять інтелігенції. Стали аксіоматичними визначення інтелігенції як духовного провідника нації, виробника та основного носія інтелектуальних цінностей. Вважається, що саме інтелігенція в значній мірі визначає культурний, науково-технічний потенціал суспільства, внесок у світову цивілізацію. Науковці  відводять інтелігенції особливу роль „каталізатора” соціальної динаміки та прогресу, наголошують на підвищенні ролі інтелігенції в постіндустріальну епоху [3]. Вони відрізняють поняття „інтелігенція” і „”  „інтелігенція” являється феноменом суспільств Східної Європи (на відміну від західного інтелектуала) в цілому й Україні зокрема… Зараз ми керуємося не традиційними уявленнями про інтелігенцію як про певну соціальну групу індустріального суспільства, зайняту переважно розумовою працею, духовною творчістю. Сучасна інтелігенція – це люди нової постіндустріальної формації, люди, які своїм інтелектом створюють нові науково й інформаційно насичені виробничі технології та нову високохудожню культуру, люди, для яких сучасна науково-технологічна революція не абстрактне поняття, а органічний спосіб їхнього мислення, діяльності, укладу життя” [4; с. 5]. 

Вчені звертають увагу на підвищення ролі інтелігенції в сучасних умовах переходу до відкритого, демократичного, громадянського суспільства; у сприйнятті та розвитку консенсусної ідеологічної стратегії державотворення; у вирішенні актуальних інноваційно-мобілізаційних завдань, в тім числі й вихованні національної свідомості. Вони відзначають значний вплив інтелігенції на процес соціалізації молоді, на формування громадської думки. І з цим не можна не погодитися. Йдеться навіть про те, що інтелігенція „по праву повинна належати до еліти суспільства, становити її найкращий, найінтелектуальніший та найкультурніший, а від того – найпорядніший – шар суспільства” [5; с. 23].

Конкретні завдання вимагають відповідної підготовленості та придатності для їх вирішення. А вирішення інтелігенцією складних і масштабних завдань державного значення  передбачають її безпосередню участь в управлінні державними справами. Втім, на наш погляд, історичний досвід і сучасні реалії ставлять під сумнів спроможність  інтелігенції визначати політичний курс держави і активно впливати на її подальший розвиток. Гостро стоїть проблема підвищення якості вітчизняної інтелігенції. Цієї думки дотримуються також інші науковці, які доводять, що «ні кількісно, ні якісно нинішня інтелігенція не відповідає вимогам часу» [6; с. 15].

І хоча інтелігенція є потенційно перспективним суспільним прошарком для системи рекрутування політичної еліти, що сьогодні притаманне демократичним країнам, в Україні, як і в більшості країн колишнього СРСР, тривалий руйнівний вплив номенклатурної системи, що проголосила керівником суспільства робітничий клас, а також знищення у війнах і таборах цвіту українського народу, його інтелігенції, призвели до виродження колишньої політичної еліти, деморалізації інтелігенції, розповсюдження в її середовищі маргінальних настроїв, і не дало можливості формування більш-менш впливової, дійсно демократичної контреліти.  

За Б. Цимбалістим, на політичну культуру українців протягом тривалого часу негативно впливали такі історичні чинники: багатовікова бездержавність, яка призвела до  відсутності досвіду влади й почуття господаря на своїй землі; розчленування української території викликало відчуження між різними частинами українського народу; неодноразова денаціоналізація провідної верстви України обумовила відчуження народу від своїх провідних верств [7].  

Без сумніву, дані обставини позначилися і на стані інтелігенції. В цьому переконує той факт, що інтелігенція, фактично виконавши роль рушія суспільно-політичних перетворень під час української мирної революції 1989 – 1991 рр., так само, як і в національно-визвольну революцію 1917 – 1920 рр., не змогла повною мірою скористатися своїми здобутками. Для українського суспільства загалом, а для інтелігенції як виразника духовності народу особливо, періоди двох революцій стали часом справжнього злету народного духу, віри в реалізацію свободолюбних помислив і почуттів і, водночас, глибоких розчарувань, прикрих, нищівних поразок.  Критичний погляд і критичне ставлення до того, що відбувалося за часів реального впливу інтелігенції на владу важливі для подолання утруднень, які заважають  інтелігенції відігравати активну роль у сучасних трансформаційних процесах.

Внесок інтелігенції, а вірніше її окремих провідних діячів, у хід суспільно-політичних перетворень під час обох революцій не викликає сумніву. Ліворадикальна політизована інтелігенція відіграла значну роль в українській революції 1917 – 1920 рр. Скориставшись піднесеним сприйняттям Лютневої революції в українському суспільстві, вона репрезентувала провідників, утворила керівні центри революції – Центральну Раду, Директорію, розвинула теоретичні засади українського руху. 

Також ліва інтелігенція, переважно гуманітарна, була натхненником, координатором політичної боротьби національно-демократичної громадськості з керуючою партійною номенклатурою часів «перебудови», вона утворила Народний рух України за перебудову – основу опозиції правлячій владі. 

Незважаючи на те, що інтелігенція фактично очолила націонал-демократичні сили під час обох революцій, науковці не відводять їй ролі „рушійної сили” ні в революції початку, ні в революції кінця ХХ ст. І на те, на нашу думку, є певні причини. По-перше, інтелігенція не була ініціатором революцій, вона включалася в хід революційних подій повільно, коли вже був досить розвинутий народний рух і відбулися певні суспільно-політичні зміни. 

По-друге, представники інтелігенції, які стояли біля керма українського руху в 1917 р., та ті, що кинулися в круговорот політичної боротьби в кінці 1980-х – на початку 90-х рр., були нечисленними та слабо згуртованими. В обох революціях можна визначити окремі осередки скупчення української національно свідомої інтелігенції, насамперед Київ, Львів. Загалом по Україні політичної активності не спостерігалося. 

По-третє, існували досить серйозні розбіжності усередині української інтелігенції 1917 – 1920 рр. у питаннях приватної власності і соціального ладу, що ускладнювало їх вирішення. Для інтелігенції 1989 – 1991 рр. також були характерні суттєві розходження у визначенні національної форми державного устрою і статусу України. Ідея демократичних перетворень і змін у суспільстві об’єднала людей різних політичних переконань – від ліберальних комуністів (І. Драч, В. Яворівський, Д. Павличко), налаштованих на співпрацю з владою до тих, хто сповідував національно-радикальні ідеї і прагнув державної самостійності (М. Горинь, Л. Лук’яненко). Різновекторність ідеалів і устремлінь демократичних сил, їх розпорошеність зіграли на руку силам протилежного табору.

І, нарешті, як показав час, інтелігенція виявилася неготовою для організованої політичної боротьби – вона не мала ні особливого бажання займатися політичними справами, які вимагали рішучості та активних дій, ні необхідної організації, ні досвіду політичної боротьби, ні стратегії державотворення. В українськім русі обох революцій спостерігався здоровий національний підйом, але бракувало активних державних діячів.

Як не дивно, але слова останнього українського гетьмана Павла Скоропадського про те, що інтелігенти – „люди до політичної організації не призвичаєні, а в справах партійних і зовсім недосвідні” [8, с. 82], не втратили свого значення і сьогодні. Тому й мало інтелігентів серед представників владних структур, серед тих, хто визначає державні рішення різного рівня. Схожі думки, як відомо, висловлювали відомі вітчизняні ідеологи В. К. Липинський і Д. І. Донцов. 

Можна розглядати в якості настанови сучасним інтелігентам, які налаштовані на розробку стратегії націєтворення, принцип національного будівництва П. П. Скоропадського, який відкидав крайнощі в національному житті. Він писав: „для мене було ясно, що головною перешкодою для участі в державному будівництві більш культурної частини місцевого суспільства був український шовінізм, якому народні маси далеко не так співчували, як то здавалося тогочасним українським проводирям. Усі ці думки привели мене до свідомості, що необхідно створити народну партію (бо кожний українець мусить бути народником), але не соціалістичну. Ця партія мусила б ставити на першому місці справу державну та сповідувати українську національну ідею, але без крайнього шовінізму, без виховування ненависті до всього російського, твердо стоячи на завданнях розвитку української культури” [8, с. 75]. 

До речі, інтелігенція обох революцій зробила акцент на національному питанні, відкинувши інші проблеми (економічні, соціальні) на задній план. Це позначилося на звуженні її соціальної бази.

Можна зробити висновок про те, що роль сучасної інтелігенції в налагодженні міжрегіонального діалогу, в забезпеченні в українському суспільстві злагоди та порозуміння визначають не тільки її культурні традиції, сучасна освіта та інтелект, а й здатність інтелігенції до  самовдосконалення, вольовий дух. Інтелігенція тільки тоді буде спроможна визначати правила політичної поведінки, коли сама буде ними вільно володіти.  Сучасна інтелігенція потребує політичного виховання, щоб самій, з власної ініціативи захищати свої інтереси й інтереси своєї нації.
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Н.Л.Шаргородська

Стратегія розвитку місцевого самоврядування 
в Україні в контексті міжрегіональних стосунків

Визнання місцевого самоврядування стало можливим завдяки розвитку демократичного устрою України, здатності народу самостійно організовувати своє життя і подальший розвиток.

Наявність повноцінного місцевого самоврядування – одна з визначальних рис демократичної, соціальної, правової держави. Саме через цей суспільний інститут найбільш повно реалізовується ідея здійснення влади народом, вирішуються важливі питання взаємодії держави з територіальною громадою, особистістю.
Місцеве  самоврядування   являє   собою  багатогранне  та  комплексне
політико-правове явище, яке може характеризуватися з різних сторін. Аналіз Конституції України дозволяє зробити висновок, що місцеве самоврядування як об’єкт конституційно-правового регулювання виступає в ролі:

- по-перше, відповідної засади конституційного ладу України;

- по-друге, специфічної форми народовладдя;

-по-третє, права жителів відповідної територіальної одиниці (територіальної громади) на самостійне вирішення питань місцевого значення. 

Основними документами, які регламентують діяльність органів самоврядування є: Конституція України, Закони України „Про місцеве самоврядування в Україні”, „Про службу в органах місцевого самоврядування”, „Про органи самоорганізації населення”, „Про статус депутатів місцевих рад народних депутатів”, „Про вибори депутатів місцевих рад, сільських, селищних та міських голів”, „Про нотаріат”, „Про органи реєстрації актів громадянського стану”, „Про національний архівний фонд та архівні установи України”, Земельний Кодекс України, Кодекс про шлюб та сім’ю України, Положення про загальні збори громадян за місцем проживання в Україні, регламент роботи сільської, селищної, міської, обласної ради, положення про постійні комісії рад, інші нормативні документи.

Місцеве самоврядування в Україні базується на фундаменті, який становлять правові, матеріальні, фінансові, соціальні та інші умови і можливості діяльності територіальних громад, органів та посадових осіб місцевого самоврядування з вирішення питань місцевого значення (муніципальної діяльності) [2]. Ці умови та можливості називаються основами місцевого самоврядування. Насамперед, можна виділити конституційно-правові, матеріальні та фінансові основи. 

Система конституційно-правових засад місцевого самоврядування, яка склалася в нашій державі на сьогодні, визначена Конституцією України, Європейською хартією місцевого самоврядування та Законом України "Про місцеве самоврядування в Україні". Вона покликана забезпечити функціонування дієздатного, ефективного місцевого самоврядування, яке є окремою формою народовладдя та водночас інструментом вдоволення потреб населення України через створення необхідних умов для надання йому  належного  рівня  громадських  послуг [3]. 

Конституція України (ст. 142) до матеріальної і фінансової основи місцевого самоврядування відносить рухоме, нерухоме майно, доходи місцевих бюджетів, інші кошти, земля, природні ресурси, що є у власності територіальних громад сіл, селищ, міст, районів у містах, а також об’єкти рад [1].

Важливу роль у структурі матеріальної та фінансової основи місцевого самоврядування відіграє комунальна власність. Вперше це поняття на законодавчому рівні було введено Законом України «Про власність» від        7 лютого 1991 року, [5], оскільки на той час комунальна власність розглядалася як різновид державної власності (ст. 31 Закону). Конституція України (ст. 142) визначає комунальну власність як самостійну форму власності, суб’єктами якої є територіальні громади села, селища, міста, району в місті.

Але необхідно визнати, що значною прогалиною законодавчої бази є саме відсутність Закону України «Про право комунальної власності», який розроблено, але фактично не прийнято. Правове врегулювання статусу об’єктів прав комунальної власності та завершення формування цієї власності – це вагома передумова справжнього самоврядування. Прийняття цього закону надасть органам місцевого самоврядування право мати в комунальній власності не тільки рухоме і нерухоме майно, а й землю та інші природні ресурси. Тоді самоврядування отримає реальні економічні важелі розв’язання соціально-економічних проблем відповідних територій [4].

Напрям розвитку місцевого самоврядування в Україні визначено курсом на інтеграцію нашої країни в Європу, основні положення якого визначені Указами Президента України від 11. 06. 98 р. „Про затвердження Стратегії інтеграції України до ЄС”, [6] від 14. 09. 2000 р. „Про програму інтеграції України до ЄС”, [7] Постановою Верховної Ради України від       17. 01. 02 р. „Про рекомендації за підсумками парламентських слухань з питань реалізації державної політики інтеграції України до ЄС”[8]. 

У науковій літературі України з цього приводу неодноразово наголошувалося, що „політика місцевого і регіонального розвитку має базуватися на загальновизнаних європейських стандартах і засадах: децентралізації державного управління, деконцентрації владних повноважень, партнерства і кооперації зусиль місцевих органів виконавчої влади та місцевого самоврядування, концентрації і раціонального використання ресурсного забезпечення, субсидіарності щодо надання державних і громадських послуг населенню” [9, с. 271].

За 15 років незалежності України  у державі так і не вдалося створити модель влади, яка б відповідала стандартам розвинутих демократичних країн.  І лише з ухваленням Конституційним Судом висновку щодо законопроекту № 3207-1 відбулися зрушення у питанні передачі реальних повноважень місцевому самоврядуванню згідно з Європейською Хартією місцевого самоврядування. З’явився реальний шанс перейти від президентської форми правління до парламентсько-президентської, з сильним і всебічно розвинутим місцевим самоврядуванням [4]. Якщо питання ефективної реалізації власних повноважень лежить у площині внутрішнього управлінського потенціалу рад, то рівень виконання делегованих повноважень викликає сьогодні занепокоєння як на місцях, так і на обласному рівні. Дбаючи про розвиток своїх територій, ради сьогодні все частіше виступають за виконання цих повноважень власними силами, а це свідчить про нагальну потребу втілення у життя другого етапу Конституційної реформи. 

Почавши цілеспрямований рух на втілення заходів з практичної реалізації другого етапу конституційної реформи, органи місцевого самоврядування відчувають необхідність прискорення цих процесів. Місцеві ради сьогодні можуть більш кваліфіковано, а тому результативніше, вирішувати проблеми розвитку сіл, селищ, міст, вони готові взяти на себе таку відповідальність. Реальне посилення ролі місцевого самоврядування є запорукою подальшого розвитку держави, і тому реформування діючої системи місцевої влади має ґрунтуватися на засадах децентралізації та субсидіарності [4]. 
У світлі сучасних проблем розвитку місцевого самоврядування перед українською наукою стоять завдання:

- більш повно розкривати місце і роль місцевого самоврядування в конституційній системі держави;

- проаналізувати інституціональну, нормативну і комунікативну системи місцевого самоврядування;

- розробити концепцію розвитку правової політики, освіти і культури у сфері місцевого самоврядування;

Для успішного розвитку місцевого самоврядування в Україні потрібна розвинута наукова інфраструктура (наукові програми, книги, журнали тощо), яка б служила каталізатором у цій справі.

Від ефективності функціонування місцевої влади залежить ефективність всього державного механізму. Вона дуже сильно залежить вiд того, наскільки оптимально в організації місцевої влади поєднано інтереси держави та місцевих громадських колективів, державна вертикаль та iнiцiатива низів.

В Україні вже сьогодні необхідно створити нову філософію державної регіональної політики, де все повинно починатися, виходячи з інтересів громади,  людини,  враховуючи особливості території та інші фактори. 
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О.В. ЩЕРБА
До питання визначення статусу 
кримськотатарського народу 

В Українській державі тривають процеси становлення та розбудови демократичного суспільства. В умовах запізнілого, що є цілком об’єктивним, реагування з боку держави у правовій площині на той чи інший виклик релігійного, етнічного чи політичного характеру створюються передумови до гострих конфліктних ситуацій. Зрозуміло, що це є однією з загроз національній безпеці України, наприклад таким її елементам як соціальна безпека, економічна безпека тощо [1]. Тому в інтересах держави є запобігання подібним загрозам. 
Одним з джерел нестабільності в масштабі усієї України є нерозв’язання так званого “кримськотатарського  питання”. З причин інертності державного керівництва в подоланні колоніального мислення, що проявляється в нерішучості і нерозважливості рішень, у поступках дестабілізуючим силам, кримські татари, які повернулися на Батьківщину, до цього часу позбавлені чіткого громадянського і правового статусу. Розв’язання ж цього питання дозволить зняти напруженість на українському півдні і збагатити державний досвід у державницько-орієнтованій співпраці між Києвом і краями.

Попри те, що в Україні досить активно проводяться наукові дослідження, семінари, конференції з обговорення проблем взаємовідносин національних меншин та титульної нації, законодавча база, яка регламентує ці процеси, залишається неповноцінною. Праці, в т.ч. і наукові, є переважно публіцистичного характеру, позбавленого конкретних спланованих та узгоджених практичних кроків щодо розв’язання „кримськотатарського питання”. При цьому досвід інших держав у вирішенні міжнаціональних непорозумінь використовуються недостатньо, що частково виправдовується специфікою як кримського регіону, так і вимірами історико-політичного характеру [4, 5]. Проте, окремі напрацювання міжнародних інституцій в плані забезпечення прав пригнічених народів однозначно посприяли би  удосконаленню концептуальних засад демократії та права в Україні, та уникненню соціальних, міжнаціональних, релігійних конфліктів.

Автором на підставі аналізу сучасних політичних, правових, соціальних аспектів легітимізації кримськотатарського населення обґрунтований один з шляхів інтеграції кримськотатарського народу в українське громадянське суспільство, який ґрунтується на визнання за кримськими татарами права на широку національно-культурну автономію з реальним втіленням цього права.
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Східно-західна парадигма української культури

Східно-західна парадигма української культури в Україні завжди була драматично-загостреною, завдяки історичному розвитку, теритеріальній успадкованості культурних традицій. І зараз Схід України досить відрізняється від її Заходу. І для того, щоб говорити про загальні інтегративні тенденції для цього потрібно знати ці відмінності.

Загальновідомо, що існують політичні відмінності між українцями західними (умовно на захід від річки Збруч), яких називають „західняками” та рештою українців – „східняками”. Причому, чим далі на схід і південний схід від умовного меридіану Збруча, тим глибші ці відмінності. З’ясування цих відмінностей важливе, оскільки сили, ворожі нашому народові, намагаються роз’єднати українців, перебільшуючи регіональні відмінності, нацьковуючи „східняків” на „західняків”. На побутовому рівні часто-густо можна почути „москаль” на адресу не лише росіянина, а й „східняка” і „бандера” на адресу „західняка”.

Основна увага при цьому зосереджується на двох ключових моментах – відмінності у мові й ментальності перших і других.

Вивчення специфіки ментальності українського етносу в останній час стало все відчутніше привертати увагу дослідників. І це цілком зрозуміло, оскільки стало очевидним, що соціальний, економічний і політичний поступ країни в значній мірі залежить від того, наскільки враховується в моделях економічного, політичного, соціального розвитку психологія етносу, його глибинні метальні особливості. „Аналіз проблем, пов’язаних з менталітетом українців, є особливо значущим для нас нині, коли народ знаходиться в ситуації вибору шляхів побудови української держави” [3, с. 114].

Дослідники, які вивчали специфіку українського національного характеру доходять висновку, що однією з його істотних рис є індивідуалізм. Дмитро Чижевський вважав, що для українців характерним є „визнання великої цінності за окремою особою, визнання для кожної людини прав на власний індивідуальний етичний шлях” [5, с. 95].

Безперечно, що індивідуалізм є невід’ємною ознакою українського характеру. Однак, ставши на бік Візантії після розколу між Римом і Константинополем, Київ сприймає і таку цінність візантійського світу як підпорядкування індивідуального колективному. Ця обставина суттєво відобразилася на всій подальшій історії розвитку взаємовідносин між індивідом і суспільством. Крім того, доля більшості українців склалася так, що вони тривалий час були включені і підпорядковані більш могутньому в плані державності етносу – російському, в якому явно преволює „хорове” колективне начало над індивідувальним.

„На буття українського народу істотно вплинули всі засади російської державності, але на таку його ментальну характеристику як індивідуалізм особливо згубну дію спричинила зрівняльно-передільна російська община” [3, с.119]. І тому ми констатуємо, що на сході України більше розвинуте колективне начало, а на заході, де більше була розвинута приватна власність і відчувся вплив “латинського світу” – індивідуальне.

Тривале перебування України під владою російської державності та її економічного укладу спричинило формування особливої потворної форми трудової етики. Відомо, що праця в Росії протягом століть була майже тотально підневільною, здійснювалась під значним тиском позаекономічного примусу. Внаслідок цього морально-психологічна відчуженість від праці глибоко укорінилася в масовій свідомості. Зазначена світоглядна установка в основі своїй протилежна європейській традиції протестанської етики, яка спрямовує людину на добросовісну методичну працю як підґрунтя власного добробуту. Щоправда, після звільнення селянства від кріпосництва розвиток капіталістичних відносин стимулював поступові позитивні зміни в цій галузі. Однак, після революції зазначений процес був штучно обірваний і праця знову стала здійснюватися під впливом зовнішної вимушеності. І це особливо проявилося на сході України.

На сході радянська система перемолола три покоління людей, а на заході лише два, „східняки” піддавалися русифікації понад три століття, а більшість „західняків” лише півстоліття.

Найбільш національною свідомістю відрізнялася Західна Україна, особливо населення Галичини. Саме тут завжди жеврів і за сприятливих умов першим розгорявся вогник української державності, незалежності і соборності. Тут друкували свої твори наддніпрянські письменники, коли українська мова була заборонена, відбувалася парламентська діяльність, створювалися партії національної орієнтації, просвітницькі організації, сформувався легіон Українських Січових Стрільців під час Першої світової війни. Тут була проголошена Західноукраїнська Народна Республіка. Тут сформувалася Організація Українських Націоналістів, розгорнула свою діяльність Українська Повстанська Армія. З Галичиною пов’язані імена таких видатних борців за незалежність України як М.Грушевський, Є.Коновалець, С.Бандера, А.Мельник та інших.

Якщо говорити про релігійну ситуацію в Україні, то релігійність населення західноукраїнського регіону є в цілому вищою за релігійність інших областей України. Майже половина релігійних громад зосереджена в семи західних областях України. На 10 тис. населення у цьому регіоні припадає 10 релігійних громад, що значно більше, ніж у південно-східних областях, де цей показник – 3. Наприклад, у Галичині функціонує 41,4% релігійних громад, що зареєстровано в Україні. Якщо в цілому в Україні на один населений пункт припадає в середньому 0,7 громад, то в західних областях цей показник є в 2-3 рази вищим [2, с.432]. На Сході України більше поширено православ’я, яке репрезентують Українська Православна Церква Київського Патріархату, Українська Православна Церква Московського Патріархату, Українська Автокефальна Православна Церква. На заході України особливого поширення і значення набуває Українська Греко-Католицька Церква, утворена в результаті Берестейської 1596р. унії. Вона стає берегинею української національної ідеї. Її ідеологія і практика зливається з національно-визвольним рухом на західних землях.

Каменем спотикання у відносинах „східняків” і „західняків” стала державна мова, точніше часто небажання російськомовного населення засвоювати мову корінного населення. Надзвичайно актуально звучать сьогодні слова І.Огієнка: “Без добре виробленої рідної мови немає всенародної свідомості, без такої свідомості нема нації, а без свідомої нації – нема державності” [4, с. 42].

Українська нація (за винятком певних історичних періодів) була єдиним цілим, перемішування населення українських регіонів майже не припинялося і говорити про „окремішність” „західняків” і „східняків” підстав немає. Є певна різниця між „західняками” та „східняками”. Найшановнішим письменником і особистістю серед „західняків” здавна був і залишається „східняк” Тарас Шевченко, портрети, погруддя якого, його “Кобзар” можна було зустріти ще до незалежності , у більшості галицьких осель, а тепер ще й в установах, на підприємствах, в офісах.

Практично кожне місто має свій пам’ятник Тарасові, намагаються установити пам’ятник йому й у багатьох галицьких селах. А українці-емігранти, більшість яких „західняки” поставили чудові пам’ятники Шевченкові за кордоном, зокрема в Пвнічній і Південній Америці. Отже, шевченкова мова (хоч поет ніколи не жив у цих краях) – це й мова західняків, загальноукраїнська мова. Однак, ніхто не стане заперечувати, що певні мовні особливості, обласні діалекти у кожному регіоні України існують (як і в кожній мові). Не слід вважати також, що Т.Шевченко єдиний „східняк”, якого шанують на заході країни, поважають тут і інших українських класиків, а пісня на вірші „східняка” П.Чубинського „Ще не вмерла Україна” здавна вважалася тут національним гімном.

Логічним прикладом взаємного тяжіння „західняків” і „східняків” став акт Злуки обох частин України в єдину державу 22 січня 1919 року. Найславетнішими нашими гетьманами були Б.Хмельницький, який народився і виріс на Черкащині, а освіту здобув у Львові, а також П.Конашевич-Сагайдачний, який народився на Львівщині, а зрілі роки провів на Запоріжжі та у Києві. Голова першого українського парламенту Центральної Ради, перший президент і видатний історик України, академік М.Грушевський народився у галицькому Холмі, навчався у Київському університеті, працював у Львові і Києві, отже належить однаковою мірою і Заходу і Сходу. Дуже символічним є той факт, що згаданий уже національний гімн – спільна творчість „східняка” П. Чубинського і „західняка”, греко-католицького священика М.Вербицького (музика). Коли мова йде про найвидатніших українських письменників, то поруч із „східняком” Т.Шевченком ставлять „західняка” І.Франка. Східняк В.Чорновіл очолив Народний Рух України, ідеї якого зародилися на Заході України.

Відомо, що не завжди в історії України домінував Київ, Наддніпрянська Україна. Принагідно згадуємо, як у ХІІІ – ХІV століттях найпотужнішим регіоном України було Галицько-Волинське князівство, яке стало закономірним політичним і культурним спадкоємцем Київської держави, послабленої і спустошеної внаслідок татаро-монгольської навали.

Очевидним є те, що головна причина наших негараздів – це роз’єднаність нашого народу, поділ його за регіональною, мовною, конфесійною та іншими ознаками. Єдиний спосіб запобігти негативних тенденцій  в майбутньому – досягнути єдності народу, згуртувати його навколо державотворчої ідеї, навколо загальнонаціональних лідерів. Зітреться у недалекому майбутньому різниця між „східняками” та „західняками” і „зближення між ними буде йти у напрямку зростання національної свідомості і гордості за свою країну, розвитку української культури і розширення сфери застосування державної мови” [1. c. 18].
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	THINGS FALL APART: THE CENTRE CANNOT HOLD




‘Do you know what I am thinking when I look at this man (Viktor Yushenko) shouting at the people on Maidan? I am thinking how much he reminds me of Adolf Hitler speaking to mass rallies in the Germany of the 1930’s. And it frightens me just as much as he did’

                                                  Lugansk resident (75) December 2004
‘My grandmother once told me what it was like when Hitler came to Lviv. He arrived in a procession of cars just like this. The only difference was that instead of smoked glass windows to conceal which car he was in like Yanukovich has, there were 6 identical Hitler figures in 6 separate vehicles!’

                      Young Lviv resident on visit of Yanukovich, February 2007

The following is a personal reflection, based on working in Ukraine for 7 years and having the privilege of spending considerable time in both the east and west of the country, talking on an informal basis with state and local government officials, politicians, academics and, most of all, with my Ukrainian friends and neighbours. 

The quotations above are genuine, if not exactly word for word, and come from two such conversations with acquaintances in Lugansk and Lviv. They are not typical remarks one hears in either eastern or western Ukraine, but to my mind represent the extreme end of attitudes which one finds amongst ordinary people at the geographical extremes of the country, where stereotypical views of each other’s loyalties, hopes and aspirations are commonplace. In my opinion these views are almost always mistaken, though they are none the less real for that. In this short paper I will try to explain why I think this.

Ukraine is again in a political crisis, although this time it appears if anything to be more serious than the events leading up to the Orange Revolution of the winter of 2004/5. I was on Independence Square in 2004 and have been there again in recent days, and also on European Square. The mood is peaceful enough, but much more sombre and depressed than I remember it being 2 years ago. The political situation is more confused and a way out of it harder to foresee. If the Constitutional Court rules against the President, then both his personal authority and the authority of his office are undermined. If it rules in his favour and new elections take place, it seems unlikely that the make-up of the Verkhovna Rada will be very much different from what it is now. 

The Ukrainian people are evidently exhausted by all this. Their fatigue and scepticism are tangible and contrast enormously with the mood of optimism – not universal of course – which followed the revolution. Above all, it appears to me, they are tired of a political class that is wholly self-interested and self-seeking; where a large percentage of parliamentary deputies are dollar millionaires while the vast majority of the population, particularly outside Kyiv, still languish in poverty; where immunity from prosecution places politicians above the law; where political leaders care less for the wellbeing of their people than for the results of what for them is a zero-sum contest, where the winner will take all and share it with his friends and business associates. 

It is hardly surprising that in such a situation old tensions come again to the surface, in particular those between east and west Ukraine, between Donbass and Galicia, between the decimated industrial heartland of the former Soviet Union and the elegant, if decrepit, central European streets of the city of Lviv.

I believe these tensions, while real and potentially dangerous for Ukraine, to be largely orchestrated and to stem from one major cause – the weakness of the Ukrainian state. Whatever people’s loyalties at the time of the Orange Revolution, it was evident to all that the new leadership was promising to take Ukraine in a new direction. This was not just about closer political and economic ties with western Europe, but more importantly for ordinary people, the promise of a drive against corruption in all levels of government, greater transparency in relations between big business and the state, equality of all before the law, and steady progress towards the European standards of life already visibly being enjoyed by Ukraine’s neighbours in Poland, Hungary and the Baltic States.

The failure of a Yushenko-led Ukraine to make any impression on these issues, but rather to spend seemingly endless months arguing about the share of portfolios in a new coalition government, was a missed opportunity of enormous proportions. Paradoxically, it is the relative freedom of Ukraine’s media following the Orange Revolution which has helped to bring the everyday evidence of this catastrophic failure into people’s homes. And it is the political class, and the rival business interests behind them, which have encouraged the view that it is the deep-seated hostility between the Russia-leaning east and the EU-aspiring west which makes Ukraine ungovernable. This of course is an easier path than taking responsibility for it themselves. 

Things fall apart when the centre cannot hold. When state institutions cannot meet their basic responsibilities to the population, are seen to have betrayed the trust shown in them by those who brought them to power, then people turn inwards to their own groups. In the absence of a unifying purpose, old grievances reassert themselves. It is not even federalisation which looms, but disintegration.

However, I am not such a pessimist. First, Ukraine is by no means unique in having these regional tensions. Indeed it is hard to think if a European country which is free of them. For some, including for example mainland Britain’s relationship with Northern Ireland or Spain’s relations with the Basque country, the tensions have had far more serious consequences than has so far been the case in present day Ukraine. In the case of Britain, the tensions have been more or less successfully reduced by a political will to find consensus and compromise and by a sharp rise in economic growth and living standards in the north of Ireland.

Second, Ukraine’s current failings seem to me to result not from the weakness or corruption of individual leaders or from inherent problems with the institutions of government, but rather from objective factors to do with the emergence of a newly independent, liberal democratic state. Ukraine’s politics today are not primarily a reflection of the historical regional differences between Donbass and Galicia, or even of the competing interests of those who see Ukraine’s in the European Union and those who advocate membership of a Common Economic Space with Russia. They more reflect the economic self-interest of those who accumulated capital and power in the crude and lawless division of spoils in Ukraine and Russia after the collapse of the Soviet Union, interests which are already trying to make themselves legitimate in order to penetrate new markets and obtain new capital in Europe, the USA and Asia. As Ukraine moves more into the international arena economically, so its domestic politics will become less introspective.

It does Ukraine no favours at all when non-Ukrainians speak of Ukraine’s unique ‘strategic’ geo-political position between Europe and Russia, and the need for Ukraine to have strong ties with both, even to be a bridge between them. This analysis tends only to strengthen the dichotomous view of Ukraine’s identity, rather than asserting an independent identity of its own, with good economic and political relations with all its neighbours. 

In my opinion, it would greatly assist the strengthening of the Ukraine as a nation-state if the European Union were far more proactive in setting out clearly its long-term agenda for relations with Ukraine. Even if this were not to entail full membership in the foreseeable future, any kind of associate status would require a far more concrete programme of harmonisation with European standards in governance, public administration and business than currently exists. This might just give sufficient external stimulus to the Ukrainian state to act coherently in the interests of its citizens.
Данкен Литч
„…Распалось все; держать не может центр…” 

“Вы знаете, о чем я думаю, когда смотрю на этого человека (Виктора Ющенко) кричащего на Майдане? Я думаю о том, как сильно он мне напоминает Адольфа Гитлера, выступающего перед митингующими в Германии 30-ых годов прошлого (ХХ-го) века. И это пугает меня так же, как пугает и сам Гитлер”.

Житель г. Луганска декабрь 2004г.

“Моя бабушка однажды рассказала мне, как выглядел приезд Гитлера во Львов. Он приехал в сопровождении такого же кортежа автомобилей. Отличие было лишь в том, что вместо тонированных стекол, как у Януковича, для того, чтобы не было понятно в которой машине он сидит, там было 6 похожих на Гитлера фигур в 6 отдельных авто”.

Молодой житель Львова, после визита 

в г. Львов Януковича, февраль 2007г.

Изложенное ниже, это личные размышления, основанные на моей работе в Украине в течение 7 лет, где я имел возможность проводить достаточно много времени как на востоке, так и на западе страны, неформально общаясь с государственными и местными чиновниками, политиками, учеными, и, что самое важное, с моими украинскими друзьями и соседями.

Цитаты, приведенные выше, подлинны, хотя может и не дословны, они взяты из разговоров с моими знакомыми в Луганске и Львове. Эти слова не типичны для тех замечаний, с которыми сталкивается обыватель на Восточной или Западной Украине, на мой взгляд, они репрезентируют крайности в отношениях, бытующие среди рядового населения на географических “полюсах” страны, где обычное дело иметь стереотипные взгляды на чаяния, стремления и симпатии друг друга. По моему мнению, эти взгляды практически всегда ошибочны, хотя это и не умаляет их значения. В этой короткой работе я попытаюсь объяснить, почему я так думаю. 

Украина вновь ввергнута в политический кризис, хотя на этот раз кажется, что нет ничего серьезнее тех событий, которые послужили началом Оранжевой Революции зимой 2004-2005 г.г. Я был на Площади Независимости в 2004г., и опять недавно побывал там и на Европейской Площади. Настроения везде довольно мирные, но более мрачные и подавленные, чем те, которые я наблюдал 2 года назад. Политическая ситуация более запутана и далека от какой-либо предсказуемости. Если 
Конституционный Суд примет решение не в пользу Президента, то под сомнение ставится как его, Президента, личный авторитет, равно как и авторитет его секретариата. А если Суд примет решение в его пользу, и будут проведены внеочередные выборы, то едва ли состав Верховной Рады будет сильно отличаться от того, который есть на сегодня.

Очевидно, что украинцы утомлены всем происходящим. Ощутимы их усталость и скепсис, которые слишком контрастируют с оптимистичным настроем - не всеобщим конечно – последовавшим после революции. Более того, мне кажется, они, украинцы, устали от класса политиков, который исключительно эгоцентричен и своекорыстен; где большой процент парламентариев долларовые миллионеры, в то время как подавляющее большинство населения, в основном вне Киева, до сих пор прозябает в нищете; где депутатская неприкосновенность ставит политиков над законом; где политические лидеры меньше заботятся о благосостоянии своего народа, нежели о результатах противоборства, где победитель берет все и делит это со своими друзьями и деловыми партнерами.

Едва ли удивительно то, что в такой ситуации былая напряженность вновь дает о себе знать, особенно между Восточной и Западной Украиной, между Донбассом и Галичиной, между разрушенным промышленным центром бывшего Советского Союза и элегантными, пусть и обветшалыми, центрально-европейскими улицами Львова.

Я уверен, что данное напряжение, наряду с тем, что оно реальное и потенциально небезопасное для Украины, слишком сильно созвучно его движущей силе – слабости украинского государства. Какие бы ни были симпатии народа во времена Оранжевой Революции, всем было очевидно, что новое руководство обещало повести Украину в новом направлении. Это касалось не только более близких политических и экономических связей с западной Европой, но, что более важно для обычных людей, обещание борьбы с коррупцией на всех властных уровнях, большей прозрачности в отношениях большого бизнеса и государства, всеобщего равенства перед законом, и устойчивого прогресса в движении по направлению к европейским стандартам жизни, которыми уже пользовались соседи Украины – Польша, Венгрия и страны Прибалтики. 

Временем упущенных возможностей можно назвать неудачи, постигшие Украину под руководством Ющенко, в сфере воплощения в жизнь перечисленных выше вопросов, но, что более важно кажущиеся бесконечными месяцы, потраченные на споры за дележ портфелей в новом коалиционном правительстве. Парадоксально, но именно та относительная свобода слова в средствах массовой информации Украины, последовавшая после Оранжевой Революции, и принесла в дома людей доказательства этого катастрофического провала. Политический класс и конкурирующие бизнес интересы, которые за ним стоят, именно они и подогревали мнение о том, что глубоко засевшая враждебность между пророссийским востоком и проевропейским западом делают Украину неуправляемой. Естественно это наиболее легкий путь, нежели тот, где надо брать всю ответственность за происходящее на себя.
Все разваливается, когда держать не может центр. Когда государственные институты не отвечают своим основным обязанностям перед населением, они явно не оправдывают то доверие граждан, которое на них возлагалось теми, кто и привел их к власти. Именно в этом случае народ уходит в себя. Это не федерализация, которая пугает, но дезинтеграция. 

Не смотря на это я не пессимист. Во-первых, Украина отнюдь не единственная в своем роде, где происходит подобное противостояние. Едва ли можно найти европейское государство, где бы не было подобных проблем. Для некоторых, включая, например отношения между Британией и Северной Ирландией, или отношения Испании со страной Басков, напряжение имело куда более серьезные последствия, нежели те, которые до сих пор наблюдались в Украине. В случае с Великобританией напряжение было более или менее удачно ослаблено посредством политической воли для нахождения консенсуса и компромисса, а также резкого экономического роста и поднятия жизненных стандартов на севере Ирландии.

Во-вторых, причины нынешних неудачи Украины лежат не в плоскости слабости или коррумпированности отдельных лидеров, или неотъемлемых проблем в правительственных институтах, а скорее в объективных факторах возникших с появлением вновь независимого, либерально-демократического государства. Сегодняшняя украинская политика главным образом не является отражением историко-региональных различий между Донбассом и Галичиной, или даже конкурирующих интересов тех, кто видит  будущее Украины в Европейском Союзе, и тех, кто выступает за членство в Едином Экономическом Пространстве с Россией. В большей степени политика отражает личные экономические интересы тех, кто аккумулировал капитал и власть во времена грубого и беззаконного деления материальных благ и должностей в Украине и России после развала Советского Союза, интересы, которые уже пытаются легитимизировать себя с целью проникновения на новые рынки и получить новый капитал в Европе, США и Азии. Так как Украина все больше выходит на международную арену в плане экономики, ее внутренняя политика станет менее интроспективной. 

Украина не становится более привлекательной тогда, когда кто-то говорит об уникальном “стратегическом” геополитическом положении Украины между Европой и Россией, и необходимости иметь с ними сильные связи, даже стать мостом между ними. Этот анализ пытается скорее усилить дихотомический характер Украинской идентичности, нежели доказать Украинскую независимую идентичность с добрыми экономическими и политическими отношениями со всеми ее соседями.

Если бы Европейский Союз был более активен в четком изложении своих долгосрочных планов касательно отношений с Украиной, по моему мнению, это поспособствовало бы сплочению Украины, как национального государства. Даже если эти планы не предусматривают полного членства в обозримом будущем, любой ассоциативный статус потребовал бы более конкретной программы гармонизации с европейскими стандартами в области управления, общественного администрирования и бизнеса. Это могло бы послужить существенным внешним стимулом для Украинского государства для логичной и последовательной работы во благо интересов своих граждан.

апрель 2007г.,  Луганск

(перевод Игоря Рознатовского)
РОЗДІЛ 2. ДОНБАС-ГАЛИЧИНА: ПОБАЧИТИ І ЗРОЗУМІТИ ОДИН ОДНОЛГО
І.Ф.Кононов
ДОНБАС ТА ГАЛИЧИНА: РЕГІОНАЛЬНІ АВТО- ТА ГЕТЕРОСТЕРЕОТИПИ І СОБОРНІСТЬ УКРАЇНИ

За останні два роки проблема стосунків Сходу та Заходу України набула серед науковців значно більшої популярності, ніж за попередні 13 років незалежного існування нашої країни. Це стало результатом гострої політичної кризи кінця 2004р., яка поставила Україну на межу розколу. Думаю є підстави вважати, що ця криза виконала мобілізуючу роль, примушуючи і науковців, і політиків, і простих громадян по всій країні рефлектувати над проблемою міжрегіональних стосунків. Результатами цієї суспільної рефлексії стали і чітке визначення контурів суспільних проектів, які продукуються Донбасом та Галичиною, і осмислене прагнення значних мас населення до подолання міжрегіональних суперечностей. Разом з тим, в суспільному дискурсі чітко окреслилися і непримиренні позиції, які базою для будь-якого компромісу стати не можуть. Так, суттєвим компонентом у відносинах між Заходом та Сходом України є проблема російської мови та російської культури в Україні. Досягнення порозуміння у цьому питанні заважають стереотипи, які навмисне культивуються певним колом столичної/транснаціональної інтелігенції. Наприклад, О.Пахльовська виходить з цілком прийнятного для суспільного діалогу постулату, що „..єдність України можлива лише за умови європейського шляху держави”. Але з нього вона робить наступний висновок: „...В основі російської культурної ментальності лежить неповага до людини. В цьому її глибока не європейськість” [1]. Дзеркальна позиція була представлена провокативними висловлюваннями секретаря Донецької міської ради М.Левченка, який заявив, що українська мова в майбутньому стане суто мовою фольклору. Вони пройшли майже непоміченими населенням Сходу України, але викликали бурю протестів на Заході України [2]. 
Екстремістські позиції, як це можна помітити, базуються на історіософських візіях українських реалій. Цікавим є те, що часто в основі протилежно зорієнтованих ідеологічних позицій лежать одні й ті ж історіософські конструкції. Наприклад після подій 2004 р. певного поширення набув конструкт боротьби лісу та степу. Для кримського політолога А.Мальгіна уособленням Степу як принципу є Новоросію. Він пише: „”Степ” ніби бере реванш у „лісу” – переможця, перетворюючись на підґрунтя нового протистояння культури аграрного й індустріального типів” [3, с. 212]. Новоросію автор розглядає надто розширено, включаючи до її складу не тільки Крим, Приазов’я та Причорномор’я, але і Донбас та Придніпров’я. Він вважає, що це та українська земля, яка має посісти провідне місце у слов’янській цивілізації [3, с. 215]. Мені вже доводилося писати про штучність цієї конструкції [4, с. 213]. Досвід дискусій після 2004 р. ще раз продемонстрував, що екологічний принцип районування України може використовуватися з різними валентностями в залежності від політичних уподобань авторів. Наприклад, географ Ю. Кисельов відмінність між лісом та степом наділяє зовсім іншими конотаціями: степ для нього є носієм агресивної кочової ментальності, а ліс та лісостеп – осілої хліборобської миролюбності. Його висновки такі ж бездоказові: „Ментальність більшості населення поліетнічного Придінців'я можна порівняти зі способом мислення кочовиків, які не мали геопростору, що був би їм Батьківщиною” [5, с.67]. Показово, що історіософські конструкції у цьому випадку є засобами створення ідеологічних конструкцій, що базуються на мові конфліктів. Навіть опис простору країни дається за допомогою різних топонімів. У одному випадку Новоросія розширюється до індустріального та урбанізованого південно-східного півмісяця України. У іншому випадку елімінується назва Донбасу, яка заміщується невиразним і нічому не відповідним Придінців'ям.

Не заперечуючи небезпеки подібних екстремістських ідейних платформ, все ж хочу зазначити, що їх вплив на українське суспільство зараз є незначним. Про це свідчить навіть те, що партійні мобілізації під час Квітневої кризи 2007 р. не знайшли широкого відгуку знизу, як це було у 2004 р. Міжрегіональні суперечності за цей час не зникли, але громадяни почали їх відрізняти від внутрішніх суперечностей політичної еліти.

Серед української громадськості зараз домінують настрої, зорієнтовані на пошук згоди між Сходом та Заходом країни. Але ці пошуки виявляються досить суперечливими. Наведу деякі приклади. В.Г.Городяненко пише: „Щоб вийти з ситуації, що склалася, найбільш оптимальним шляхом, з точки зору національної консолідації, необхідні два імпульси інтегруючого спрямування: перший – це консолідація політичних еліт різних політико-ідеологічних позицій; другий – спільний рух по створенню умов для взаємопроникнення історико-культурних, духовних цінностей південного сходу та заходу. Поступки та компроміси при взаємній повазі громадян України можуть в історичній перспективі сприяти виробленню загальнонаціональних об’єднавчих цінностей за однієї обов’язкової умови – відмова від формування єдиної нації на базі українського етнонаціоналізму в будь-якому прояві” [6, с. 20]. Але дещо раніше цей автор про зустріч „духовних цінностей” Заходу і Сходу писав зовсім інакше. Наприклад, він цілком слушно висловлювався проти антиросійських трактувань суперечливих сторінок історії українсько-російських стосунків. Але конкретизував це положення наступним чином: „Мова йде про необґрунтовану історичними фактами героїзацію ОУН-УПА, спробах створення в суспільній свідомості національних символів, героїв з діячів українського етнонаціоналізму екстремістського штибу (С.Бандера, Я.Стецько, Є.Коновалець, С.Петлюра та ін.)” [6, с. 16]. Поки що утримаюся від коментарів, хоча ряд, що починається С.Бандерою і закінчується С.Петлюрою, для мене є дещо дивним. Процитую наступний висновок автора, який характеризує релігійну ситуацію в країні. „...Активізувалося будівництво уніатських храмів, що говорить про навмисну експансію Заходу. Про динаміку розвитку Української Греко-католицької церкви свідчить наступний факт: якщо на початок 1992 р. вона була представлена лише у 13 областях та Києві, то сьогодні її общини діють практично у всіх регіонах України” [6, с. 17]. 

Для В.Г.Городяненка ці два приклади є негативними і такими, що свідчать про накидання Заходом своїх цінностей населенням Сходу. Але ж не все так однозначно. Львівські дослідники, скажімо, зафіксували, що у молодих львів’ян як досить опукла почала фіксуватися така особистісна ідентичність як „православний” (1994 р. – 39,6%; 1999 р. – 27,9%) [7, с. 257]. За конфронтаційною логікою це мабуть треба витлумачити як експансію Сходу на духовні терени Заходу. 

Що стосується ОУН, то в Галичині дійсно спостерігається глорифікація її діячів. Актуальна символічна система краю фактично обертається навколо символіки національно-визвольного руху, а в центрі цього руху опиняється ОУН. Це призводить до певної символічної герметичності Галичини в семіосфері України [8]. Історія Галичини значно багатша і конроверсійніша, ніж це зараз представлено у її символічному житті. Але це і є предметом діалогу. В реальному діалозі всі регіони зможуть розкритися тими сторонами свого минулого і сьогодення, які будуть слугувати створенню спільного українського суспільного проекту. Але і в цьому разі в історичному спадку залишаться діячі ОУН. Їх з історії України не викинеш, якщо ця історія дійсно орієнтована на єдність країни.

У пошуках згоди дослідниками інколи формулюються дещо спрощені пропозиції. Наприклад, Київський інститут проблем управління ім. Горшеніна в грудні 2006 р. провів загальноукраїнське дослідження „Схід – Захід. Україна очима українців”. В результаті було отримано цінні результати. Але висновки, між іншим, були зроблені такі: „...Розколів немає на побутовому та духовному рівнях, зате вони процвітають на політичному” [9]. Причину ж того, що політикам вдається маніпулювати населенням як Сходу, так і Заходу України, керівники дослідження вбачають у недостатній обізнаності мешканців різних регіонів стосовно життя різних регіональних спільнот. Директор названого інституту К.Бондаренко закликав: „Дати шахтарю побачити гуцула” [9].На повсякденному рівні проти цього нічого заперечити. Але ж наукова проблема полягає в іншому: чи однакова оптика бачення у шахтарів та гуцулів? Чи зрозуміють вони один одного, коли побачаться?

Щоб відповісти на ці запитання треба системно науковими методами реконструювати соціальний світ кожного з регіонів. Це передбачає з’ясування характеристик суб’єктності регіональної спільноти, а також її різноманітних акторів, соціальних зв’язків в регіоні і цілого космосу регіональної суспільної свідомості. Проблема ускладнюється ще й тим, що кожен з регіонів треба брати в історичному розвитку. При цьому серед акторів регіонального життя потрібно розрізняти власне регіональні, локальні, а також тих, що мають зовнішнє стосовно регіону походження. Серед останніх можуть бути ті, що пов’язані з іншими регіонами, з загальнонаціональним рівнем життя, з іншими країнами, з транснаціональними структурами. Слід звернути увагу на висновок групи ростовських вчених про те, що регіони всіх типів неможливо характеризувати лише за допомогою поняття цілісності. З їх точки зору „...регіон є настільки ж „цілісним”, настільки і „конгломератним” територіальним утворенням”[10, с. 25]. На їх думку цілісність зменшується після певного рівня регіонів. „Чим менше простір, який вони займають, тим більш відкритими (в системному смислі) стають ці утворення в господарському, екологічному та інших відношеннях. Тому деякі вчені пропонують розглядати регіони як своєрідні територіальні типи системно-конгломеративних структур, для яких „системність” і „цілісність” слід переважно розглядати як ідеальні стани” [10, с. 25]. 

У випадку з регіонами ми маємо справу з особливим класом соціальних спільнот. Вони не є жорстко скорельованими. Але це не треба витлумачувати як недолік. Навпаки. Саме системно-конгломератний характер регіонів дозволяє їм існувати довгий час і знаходити відповіді на виклики глобалізації. Таке розуміння регіонів перебуває у руслі сучасних філософських та загальнонаукових пошуків теорії самоорганізації[11, c. 23]. Правда, щоб на такому рівні отримати наукові знання про процеси в окремих регіонах України, а тим більше в межах її регіональної системи, наука не володіє зараз ні відповідними методами, ні теоріями, ні достатніми засобами. Соціологія регіонів, яка разом з суспільною географією повинна тут відігравати головну роль, перебуває в стадії становлення. Через це всі регіонологічні дослідження перебувають у досить ентропійному стані. 

Розуміючи це, ми не намагалися збір первинної соціологічної інформації в ході дослідження підпорядкувати лише одній теоретичній схемі, з якої генеруються гіпотези. Тут немає нічого унікального. Коли науки стикаються з погано дослідженим об’єктом, то намагаються спочатку укласти його мапу. А вже потім розробляти і переглядати її деталі. Як фізики, вивчаючи мікросвіт, піддають його бомбардування пучками елементарних часток високих енергій, так і ми піддавали суспільну свідомість регіонів бомбардуванню різноманітними питаннями. Як фізики судять про структуру мікросвіту по результатам цих взаємодій, так і ми судимо про регіональні спільноти на основі реакції їх представників на наші запитання. Отже, з цих ситуацій неможливо вилучити суб’єктів-дослідників. Структурація регіональних спільнот у даному випадку відбувається як результат взаємодії з дослідником, який у свою чергу, в цій взаємодії моделює різноманітні можливі ситуації. Отже, ми фіксуємо певні можливі стани регіональних спільнот. У інших випадках можуть виникнути інші стани. Спробуємо у цій різноманітності знайти інваріанти.

Спочатку розглянемо, як через ідентифікації різної сили мешканці обох регіонів позиціонуються в суспільному просторі. В анкеті суспільний простір було представлено як багатомірний. Ідентитети пов’язані з місцями суспільного простору, які люди можуть займати. Але самоідентифікація з відповідними групами може характеризуватися різною силою. Це створює певні ієрархії ідентичностей. Наше дослідження дозволяє порівняти ієрархії ідентичностей в Донбасі та в Галичині. Представлю відповідні дані у Таблиці 1.

Таблиця 1.

Розподіл відповідей на запитання „Без яких з перерахованих характеристик Ваше уявлення про себе буде неможливим?” (В % від кількості опитаних)
	№

п/п
	Варіанти відповідей
	Луганськ

N = 363
	Львів

N=375
	Стаханов

N=300
	Дрогобич

N=298
	Села Луганщини

N=100
	Села Львівщини

N=100

	1.
	Самостійна, суверенна, неповторна особистість
	53,8
	53,4
	55,2
	53,0
	39,0
	40,4

	2.
	Член сім’ї
	83,6
	82,6
	80,1
	76,7
	76,0
	79,8

	3.
	Член кола друзів
	54,0
	50,1
	43,4
	45,3
	64,0
	54,5

	4.
	Член певного трудового (навчального) колективу
	21,4
	11,8
	25,9
	19,6
	43,0
	20,2

	5.
	Людина, пов'язана з певним колом діловими зв'язками
	10,9
	12,1
	8,8
	8,4
	15,0
	7,1

	6.
	Людина певної професії
	25,9
	23,3
	26,6
	30,4
	30,0
	25,3

	7.
	Людина з певною освітою
	24,0
	23,1
	23,6
	23,6
	26,0
	22,2

	8.
	Людина певних політичних переконань
	9,7
	11,8
	12,8
	24,0
	20,0
	13,1

	9.
	Мешканець певного населеного пункту
	8,6
	5,1
	8,1
	8,8
	21,0
	25,3

	10.
	Мешканець регіону
	32,3
	25,2
	36,7
	20,9
	30,0
	18,2

	11.
	Громадянин України
	36,8
	57,4
	34,0
	59,8
	31,0
	69,7

	12.
	Радянська людина
	10,9
	1,9
	10,8
	2,4
	3,0
	3,0

	13.
	Мешканець СНД
	3,9
	1,1
	9,1
	0,3
	7,0
	2,0

	14.
	Людина певної релігії
	9,7
	21,4
	5,4
	25,3
	6,0
	38,4

	15.
	Європеєць
	7,0
	9,9
	5,4
	13,9
	3,0
	11,1

	16.
	Мешканець планети Земля
	24,5
	14,7
	15,8
	11,5
	18,0
	17,2

	17.
	Людина з певними художніми смаками (музичними, літературними і т.д.)
	9,7
	13,9
	9,1
	9,8
	4,0
	11,1

	18.
	Інше
	1,1
	0,8
	1,0
	0,0
	0,0
	1,0


Примітка: Респондентам можна було обирати до 5-ти позицій

Наступним кроком аналізу буде ранжування ідентичностей для кожної поселенської групи. Представлю ці дані в Таблиці 2.

Таблиця 2.

Ієрархії ідентичностей. Ранги: 1 – 18.
	Варіанти відповідей
	Луганськ


	Львів


	Стаханов


	Дрогобич


	Села Луганщини


	Села Львівщини



	Самостійна, суверенна, неповторна особистість
	3
	3
	2
	3
	4
	4

	Член сім’ї
	1
	1
	1
	1
	1
	1

	Член кола друзів
	2
	4
	3
	4
	2
	3

	Член певного трудового (навчального) колективу
	8
	12
	7
	10
	3
	8

	Людина, пов'язана з певним колом діловими зв'язками
	10
	11
	13
	15
	11
	13

	Людина певної професії
	6
	6
	6
	5
	6
	6

	Людина з певною освітою
	9
	7
	7
	8
	7
	7

	Людина певних політичних переконань
	11
	12
	12
	7
	9
	11

	Мешканець певного населеного пункту
	12
	14
	14
	14
	8
	6

	Мешканець регіону
	5
	5
	4
	9
	6
	9

	Громадянин України
	4
	2
	5
	2
	5
	2

	Радянська людина
	10
	15
	11
	16
	15
	14

	Мешканець СНД
	14
	11
	12
	17
	12
	15

	Людина певної релігії
	11
	8
	15
	6
	13
	5

	Європеєць
	13
	13
	15
	11
	15
	12

	Мешканець планети Земля
	7
	9
	9
	12
	10
	10

	Людина з певними художніми смаками (музичними, літературними і т.д.)
	11
	10
	12
	13
	14
	12

	Інше
	15
	17
	16
	-
	-
	16


При інтерпретації отриманих даних не варто абсолютизувати цифри. Це стосується і ієрархічних рангів. Ми не прагнули дати вичерпний перелік ідентитетів, що, в принципі, неможливо. Наше завдання полягало в тому, щоб з’ясувати схожість та відмінність самоідентифікації донбасівців та галичан стосовно ідентитетів, що продукують колективні ідентичності. При збільшенні чи зменшенні кількості позицій можливі певні зрушення і в ієрархічних рангах.

Варто звернути увагу на перші 5 позицій, які характеризуються найбільшою опуклістю в процесі самоідентифікації мешканців двох регіонів. Ми бачимо суттєву схожість між мешканцями Донбасу та Галичини. Найбільше значення для них має ідентифікація або з первинними малими групами (сім'я), або з групами, де люди знають один одного і відчувають один до одного довіру (коло друзів, певний трудовий/навчальний колектив). Це свідчить про глибинну схожість населення України. Наші люди є, перш за все, людьми малих груп. Але така констатація не дає підстави віднести наших громадян до класичних колективістів. Їх „Я-концепція” навряд чи може бути визначена як „взаємозалежне Я”. Ідентифікуючись з малими групами, наші громадяни у свою чергу намагаються центрувати їх на себе, демонструючи „незалежне Я” [12, c. 71]. Отже, як на Сході, так і на Заході наші громадяни не є ні класичними індивідуалістами, ні класичними колективістами. Можливо, жителі Галичини є більшими індивідуалістами, а мешканці Донбасу – дещо більшими колективістами. Але це не відміняє їх принципову схожість у цьому питанні. Проте у мешканців Галичини в це ідентифікаційне ядро включена загальногромадянська ідентичність. Ця ідентичність є більш сильною, ніж регіональна чи поселенська. У мешканців Донбасу загальногромадянська ідентичність є близькою за значимістю з регіональною ідентичністю. В обох регіонах до ідентифікаційного ядра також примикає професійна ідентичність.

Розглядаючи інші ідентичності, варто звернути увагу на більшу значимість для галичан релігійної ідентифікації порівняно з донбасівцями. У мешканців Донбасу ще присутня ідентифікація з таким ідентитетом як „радянська людина”, хоча він вже перебуває в явному занепаді. У галичан вона практично відсутня. Певною мірою це співвідношення проявляється і у ставленні до СНД, хоча і в Донбасі цей ідентитет дуже слабкий.

Порівняння даних 2007р. з даними 2005 р. дає уявлення про рухливість певних елементів в ієрархії ідентичностей. Так, в Луганську за два роки дещо зросло значення ідентитетів „громадянин України” (+5,5%) та „член кола друзів” (+15,8%). В Дрогобичі зросла вага загальногромадянської ідентичності (+7,7%) при зменшенні регіональної (-8,7%). В цьому місті зросло значення ідентифікації з колом друзів (+7,4%), з сім'єю (+9,7%) і зменшилося з самостійною, суверенною особистістю (-4,7%) та певною освітою (-7,5%)[13, c. 21]. Посилення загальногромадянської ідентичності в обох регіонах можна витлумачити як певне зближення Сходу та Заходу України за останні два роки. Разом з тим, домінування в обох регіонах фамілістських форм солідарності не сприяє тому, щоб вони значно швидше зближувалися. Коли регіональні спільноти складаються як з сухих піщинок, з малих груп, то в таких аморфних множинах ускладнений спільний дискурс з складних питань. Ф.Фукуяма писав, що для них є характерним малий „радіус довіри” [14, с. 127]. Такі структури радше здатні закріплювати стереотипи і піддаватися зовнішнім маніпулятивним впливам.

Суперечності між регіонами можуть виникати з приводу дуже важливих для них ідентитетів. У нашому випадку на таку роль можуть розраховувати тільки загальногромадянський, регіональний, певною мірою релігійний ідентитети. Це примушує звернутися до їх більш докладного аналізу. Почну зі з’ясування уявлень про модель української державності. Загальні дані з цього приводу представлю у Таблиці 3.











Таблиця 3.

Розподіл відповідей на запитання „З якими з перерахованих тверджень щодо шляхів розвитку нашої країни Ви погоджуєтесь?” (В % від кількості опитаних)
	№

п/п
	Варіанти відповідей
	Луганськ

N = 363
	Львів

N=375
	Стаханов

N=300
	Дрогобич

N=298
	Села Луганщини

N=100
	Села Львівщини

N=100

	1.
	Україна – це, насамперед держава українців, котрі повинні мати у своїй країні певні переваги. Інші етнічні групи повинні з цим погоджуватись
	35,8
	58,8
	40,3
	70,7
	30,0
	69,1

	2.
	Україна – це, держава всіх громадян, незалежно від їхньої національної приналежності. Жодна з етнічних груп не повинна  в нашій країні мати переваги
	65,6
	37,5
	57,7
	41,0
	73,0
	30,9

	3.
	В Україні повинний діяти принцип: «Одна нація, одна мова, одна церква»
	22,6
	55,5
	16,1
	53,8
	26,0
	57,7

	4.
	Україна повинна розвиватися як багатокультурне, багатомовне і багатоконфесійне суспільство
	72,9
	35,3
	68,5
	29,3
	73,0
	38,1

	5.
	Для України буде благом, якщо більшість неукраїнського населення виїде з країни
	17,6
	33,6
	17,4
	21,4
	16,0
	33,0

	6.
	Для України буде благом, якщо тут будуть жити представники різних народів
	61,7
	27,2
	57,4
	23,4
	66,0
	29,9

	7.
	Україна повинна відмовитися від культурної спадщини царської Росії і СРСР і в духовному плані розвиватися на власному ґрунті
	20,7
	42,9
	10,7
	41,4
	15,0
	56,7

	8.
	Україна повинна зберігати все цінне із спадщини царської Росії і СРСР, поєднуючи його з власною духовною традицією
	63,1
	21,0
	64,4
	11,7
	80,0
	21,6


Примітка: можна було відмічати до 4-х позицій

Ці дані свідчать про те, що в Донбасі та Галичині більшість населення підтримують різні проекти розвитку країни. Проект Донбасу я вже пропонував розглядати як проект співгромадянства. Згідно з ним модерна українська нація формується як політичне утворення. В цьому політичному співтоваристві етнічність багато в чому стає приватною справою громадян. Україна розвивається як багатокультурна і багатоконфесійна держава. Проект Галичини основою всіх суспільних лояльностей передбачає етнічну та культурну лояльності [13, c. 7–17]. Варто відзначити, що зараз ці проекти перетворилися на конкуруючі в масштабах України. Симпатики як одного, так і іншого є в обох її регіонах-полюсах. Кожний проект окремо може бути цілком життєздатним, але одночасно в одній країні вони не можуть бути реалізованими. Думаю, що це одна з серйозних причин виникнення міжрегіональної напруженості.

Одним з проявів цих двох суспільних проектів є різне бачення в Донбасі та Галичині вирішення мовного питання в Україні (Таблиця 4).











Таблиця 4.

Розподіл відповідей на запитання „Як Україна повинна розвиватися в сфері функціонування мов?” (В % від кількості опитаних)
	№

п/п
	Варіанти відповідей
	Луганськ

N = 363
	Львів

N=375
	Стаханов

N=300
	Дрогобич

N=298
	Села Луганщини

N=100
	Села Львівщини

N=100

	1.
	Через утвердження на  всій території української мови як єдиної державної
	15,2
	71,7
	7,0
	82,2
	11,0
	81,0

	2.
	Через офіційну українсько-російську двомовність на всій території України
	51,5
	6,9
	58,3
	2,0
	37,0
	1,0

	3.
	Через збереження української мови як державної, але визнання в областях і містах при необхідності також інших офіційних мов
	28,7
	15,7
	21,7
	11,7
	42,0
	10,0

	4.
	Інше
	0,6
	1,1
	2,3
	0,3
	9,0
	1,0

	5.
	Важко відповісти
	3,6
	4,0
	10,0
	3,7
	1,0
	6,0

	6.
	Відмовилися відповісти
	0,6
	0,5
	0,7
	0,0
	0,0
	1,0


Мовне питання в нашій країні зусиллями інтелігенції та політиків набуло зайвої ідеологічності. Завдяки цьому ставлення до шляхів його вирішення перетворилося на індикатор ставлення до цілісного проекту культурного розвитку країни. І в стосунках між Донбасом та Галичиною воно стало каменем спотикання. Нагальною є деідеологізація цієї проблеми. Для цього може прислужитися „Європейська хартія регіональних мов або мов меншин” [15].Компромісною позицією могла б стати та, яка передбачає збереження української мови як єдиною у масштабі країни, але визнання при потребі в областях та містах інших офіційних мов. Але на цей час громадська думка мешканців Донбасу і Галичини у мовному питанні скоріше може бути визначеною як конфронтаційна.

Ще одним важливим показником етнокультурних моделей розвитку регіонів є ставлення більшості їх мешканців до різних етнічних груп. У нашому дослідженні для вимірювання міжетнічної дистанції використовувалася відома шкала Е.Богардуса (Таблиця 5).

Таблиця 5.

Міжетнічна дистанція в Луганській та Львівській областях за шкалою Е.Богардуса (шкала: 1-7). Подається середній бас та в дужках стандартне відхилення

	Етнічні групи, дистанціювання стосовно яких вивчається
	Луганськ


	Львів


	Стаханов


	Дрогобич


	Села Луганщини


	Села Львівщини



	Українці
	1,4 (1,009)
	1,5 (1,1943)
	2,0 (1,6720)
	1,7 (1,4499)
	1,2 (0,8294)
	1,9 (1,6560)

	Українці зі Сходу України
	1,7 (1,189)
	2,4 (1,5869)
	2,5 (1,7505)
	2,5 (1,6742)
	1,6 91,0941)
	3,1 (1,9009)

	Українці з Заходу України
	2,7 (1,761)
	2,0 (1,3978)
	3,6 (2,0503)
	2,1 (1,4957)
	2,7 (1,7328)
	2,5 (1,6834)

	Росіяни
	1,8 (1,217)
	3,7 (2,1090)
	2,6 (1,8560)
	4,1 (1,9969)
	2,0 (1,2018)
	4,6 (1,9533)

	Росіяни зі Сходу України
	2,0 (1,355)
	3,8 (2,0536)
	2,8 (1,8076)
	4,1 (1,9904)
	2,1 (1,2922)
	4,5 (1,8822)

	Росіяни з Заходу України
	2,4 (1,355)
	3,7 (2,0300)
	3,3 (1,8720)
	3,9 (1,9129)
	2,7 (1,5958)
	4,4 (1,8902)

	Росіяни з Росії
	2,1 (1,426)
	4,1 (2,1502)
	3,1 (1,9329)
	4,5 (1,9819)
	2,2(1,4770)
	5,0 (1,8276)

	Білоруси
	2,8 (1,663)
	4,0 (1,9084)
	4,0 (1,9724)
	4,4 (1,8023)
	2,9 (1,5399)
	4,8 (1,7951)

	Євреї
	4,5 (1,950)
	4,8 (1,8400)
	5,2 (1,8872)
	5,3 (1,6406)
	4,8 (1,7995) 
	5,6 (1,5606)

	Поляки
	4,3 (1,913)
	4,0 (1,7676)
	5,2 (1,7554)
	4,1 (1,9438)
	5,0 (1,9042) 
	4,4 (1,8232)

	Американці (білі англосакси зі США)
	4,6 (1,954)
	4,4 (1,7289)
	5,4 (1,7782)
	4,5 (1,8102)
	5,4 1,8472)
	4,7 (1,8952)

	Англійці
	4,3 (1,819)
	4,2 (1,7369)
	5,2 (1,7267)
	4,5 (1,8135)
	4,9 (1,7768)
	4,5 (1,9067)

	Угорці
	4,5 (1,783)
	4,6 (1,6463)
	5,4 (1,5646)
	4,7 (1,7031)
	4,8 (1,6678)
	5,2 (1,4537)

	Французи
	4,4 (1,781)
	4,5 (1,7520)
	5,3 (1,7012)
	4,7 (1,7699)
	4,9 (1,7231)
	4,8 (1,8622)

	Кримські татари
	5,1 (1,728)
	5,1 (1,6818)
	5,6 (1,6605)
	5,4 (1,5977)
	5,6 (1,7423)
	5,8 (1,4600)

	Татари
	5,2 (1,799)
	5,2 (1,5973)
	5,8 (1,5707)
	5,7 (1,4193)
	5,4 (1,6904)
	6,1 (1,1833)

	Азербайджанці
	5,2 (1,782)
	5,2 (1,5691)
	5,9 (1,4848)
	5,8 (1,2848)
	5,4 (1,6245)
	5,8 (1,1696)

	Вірмени
	5,2 (1,781)
	5,1 (1,6464)
	5,9 (1,5024)
	5,7 (1,3352)
	5,3 (1,5803)
	5,7 (1,2982)

	Грузини
	5,3 (1,752)
	5,1 (1,6715)
	6,0 (1,3996)
	5,5 (1,4723)
	5,5 (1,5539)
	5,7 (1,3206)

	Чеченці
	5,7 (1,752)
	5,6 (1,6066)
	6,3 (1,3558)
	5,9 (1,3195)
	5,8 (1,6739)
	6,0 (1,3525)

	Цигани
	5,9 (1,665)
	5,9 (1,5482)
	6,3 (1,3558)
	6,2 (1,0959)
	6,1 (1,5702)
	6,4 (1,0435)

	Африканці
	5,3 (1,664)
	5,4 (1,5631)
	5,9 (1,3808)
	5,9 (1,1615)
	5,6 (1,5474)
	6,1 (1,1116)

	Китайці
	5,2 (1,624)
	5,1 (1,5866)
	5,9 (1,3068)
	5,7 (1,2499)
	5,6 (1,4975)
	5,8 (1,1877)

	Японці
	5,1 (1,646)
	4,9 (1,5838)
	5,8 (1,3904)
	5,5 (1,29409)
	5,6 (1,5126)
	5,5 (1,6102)

	Араби
	5,2 (1,685)
	5,3 (1,5668)
	6,0 (1,2862)
	5, 8 (1,2285)
	5,6 (1,4839)
	5,8 (1,3500)

	Румуни
	5,0 (1,714)
	5,1 (1,5641)
	5,7 (1,3960)
	5,4 (1,4293)
	5,3 (1,5529)
	5,5 (1,4055)

	Молдовани
	4,8 (1,735)
	5,1 (1,5776)
	5,7 (1,4713)
	5,4 (1,3989)
	5,1 (1,6309)
	5,5 (1,2946)

	Литовці
	4,7 (1,742)
	4,8 (1,6712)
	5,8 (1,4001)
	5,2 (1,4199)
	5,3 (1,4854)
	5,3 (1,4399)

	Латиші
	4,7 (1,769)
	4,7 (1,7067)
	5,8 (1,3694)
	5,2 (1,4234)
	5,3 (1,4941)
	5,3 (1,3562)

	Естонці
	4,8 (1,772)
	4,8 (1,7045)
	5,8 (1,4186)
	5,2 (1,4622)
	5,3 (1,5968)
	5,3 (1,3579)

	Турки
	5,1 (1,753)
	5,2 (1,5852)
	6,0 (1,2978)
	5,7 (1,2736)
	5,5 (1,5666)
	5,8 (1,3619)

	Болгари
	4,8 (1,735)
	4,8 (1,6619)
	5,6 (1,5268)
	5,3 (1,4635)
	5,2 (1,5464)
	5,5 (1,2954)

	Серби
	4,8 (1,748)
	4,9 (1,6333)
	5,7 (1,4683)
	5,4 (1,4658)
	5,1 (1,5869)
	5,7 (1,0995)

	Чехи
	4,7 (1,767)
	4,6 (1,7212)
	5,6 (1,5089)
	5,0 (1,6189)
	5,0 (1,5983)
	5,2 (1,4802)

	Словаки
	4,7 (1,788)
	4,7 (1,7181)
	5,6 (1,5099)
	5,1 (1,6220)
	5,0 (1,5438)
	5,4 (1,3816)

	Узбеки
	5,2 (1,743)
	5,2 (1,5881)
	5,9 (1,3772)
	5,7 (1,3500)
	5,4 (1,5408)
	5,9 (1,2123)

	Киргизи
	5,3 (1,742)
	5,3 (1,5818)
	6,0 (1,3083)
	5,8 (1,2338)
	5,4 (1,5659)
	5,9 (1,1375)

	Казахи
	5,1 (1,759)
	5,2 (1,6143)
	5,9 (1,3920)
	5,7 (1,2526)
	5,3 (1,5803)
	5,9 (1,2210)

	Туркмени
	5,2 (1,744)
	5,3 (1,5814)
	6, 0 (1,3507)
	5,8 (1,2237)
	5,3(1,6187)
	6,0 (1,1204)


Суттєві розбіжності між Донбасом та Галичиною фіксуються переважно в ставленні до східних слов’ян. У Донбасі всіх східних слов’ян сприймають як своїх. Тут українці та росіяни утворили завдяки своїй тісній єдності ядерне утворення в етнічній структурі – домінуючу етнічну коаліцію. В Галичині досить чітко відрізняють українців від решти народів. Етнічна структура зараз в цьому регіоні відповідає схемі „домінуючий титульний етнос – етнічні меншини”.

Цікавим фактом є і те, що на Заході та на Сході стосовно українців з східного/західного регіону існує більша дистанція, ніж до місцевих українців.

Існуючі суспільні проекти, пов’язані в Донбасом та Галичиною, закріплюються в цих регіонах системою авто- та гетеростереотипів. Проблема авто- та гетеростереотипів у міжрегіональних стосунках є мало дослідженою. До цього часу цією термінологією переважно користувалися етносоціологи, які через порівняння етнічних автостереотипів та гетеростереотипів вимірювали міжнаціональну напруженість [16]. Але цей інструментарій має потенціал для використання його і в соціології регіонів. 

У проведеному дослідженні регіональні авто- та гетеростереотипи вимірювалися за двома показниками: 1)уявлення про етнокультурні характеристики регіональної спільноти, 2)уявлення про місце і спосіб поведінки регіональної спільноти у регіональній системі України. Отримані дані краще за все представити у табличній формі (Таблиці 6, 7, 8 та 9)

Таблиця 6.

Луганська область. Розподіл відповідей на запитання „Які з перерахованих характеристик відповідають Донбасу, а які Галичині? Характеристики мешканців регіону”. (В % від кількості опитаних)
	
	
	Донбас
	Галичина

	№

п/п
	Варіанти відповідей
	Луганськ

N = 363
	Стаханов

N=300
	Села Луганщини

N=100
	Луганськ

N = 363
	Стаханов

N=300
	Села Луганщини

N=100

	1.
	Переважно українці і проживаючі  поруч з ними національні меншини
	8,4
	18,3
	4,0
	37,2
	40,2
	28,0

	2.
	Переважно росіяни і русифіковані представники інших народів
	45,7
	47,4
	30,0
	2,4
	7,2
	1.0

	3.
	Особлива регіональна спільність, яка має свої витоки, як в Україні, так і в Росії
	39,4
	27,7
	48,0
	1,8
	5,5
	0,0

	4.
	Маргінали, тобто люди, які відірвались від своїх коренів 
	9,6
	8,7
	1,0
	2,7
	7,9
	0,0

	5.
	Особлива регіональна спільність, яка має свої витоки, як в Україні, так і в Польщі
	1,8
	1,4
	1,0
	43,2
	34,0
	47,0

	6.
	Важко відповісти
	14,0
	17,6
	16.0
	23,1
	24,7
	24,0


Таблиця 7.

Львівська область. Розподіл відповідей на запитання „Які з перерахованих характеристик відповідають Донбасу, а які Галичині? Характеристики мешканців регіону”. (В % від кількості опитаних)
	
	
	Донбас
	Галичина

	№

п/п
	Варіанти відповідей
	Львів

N=375
	Дрогобич

N=298
	Села Львівщини

N=100
	Львів

N=375
	Дрогобич

N=298
	Села Львівщини

N=100

	1.
	Переважно українці і проживаючі  поруч з ними національні меншини
	5,8
	5,6
	5,0
	71,6
	59,9
	63,0

	2.
	Переважно росіяни і русифіковані представники інших народів
	57,3
	49,0
	53,0
	1,1
	1,0
	0,0

	3.
	Особлива регіональна спільність, яка має свої витоки, як в Україні, так і в Росії
	34,3
	30,8
	18,0
	2,9
	3,5
	2,0

	4.
	Маргінали, тобто люди, які відірвались від своїх коренів 
	26,5
	29,0
	10,0
	3,7
	3,5
	2,0

	5.
	Особлива регіональна спільність, яка має свої витоки, як в Україні, так і в Польщі
	2,0
	0,0
	2,0
	37,8
	39,7
	30,0

	6.
	Важко відповісти
	16,7
	17,5
	17,0
	7,7
	14,3
	4,0


Примітка: Респонденти могли дати більше однієї відповіді. Тому в колонках сума відхиляється від 100%

Наведені дві таблиці демонструють певну конгруентність між авто- та гетеростереотипами, що відображають етнокультурну природу регіональних спільнот Донбасу та Галичини. Дещо суперечить взаємному розумінню досить поширений серед галичан погляд на донбасівців як на маргіналів. Але в цілому жителі обох регіонів мають достатньо відповідні очікування щодо етнокультурних реалій регіональних спільнот. Це не означає, що збіг авто- та гетеростереотипів не може породжувати суперечності у стосунках між регіонами. Навпаки, жителі Донбасу та Галичини  в своїй більшості розуміють етнокультурні відмінності між своїми регіонами. Такі уявлення в різних суспільних контекстах можуть бути як причиною міжрегіональної напруженості, так і платформою для пошуку компромісу.

Зовсім інше значення мають авто- та гетеростереотипи, що відображають позиціювання Донбасу та Галичини в регіональній спільноті України.

Таблиця 8.

Луганська область. Розподіл відповідей на запитання „Які з перерахованих характеристик відповідають Донбасу, а які Галичині? Характеристики регіону в регіональній системі України”. (В % від кількості опитаних)
	
	
	Донбас
	Галичина

	№

п/п
	Варіанти відповідей
	Луганськ

N = 363
	Стаханов

N=300
	Села Луганщини

N=100
	Луганськ

N = 363
	Стаханов

N=300
	Села Луганщини

N=100

	1.
	Регіон, розвиток якого повинен стати моделлю розвитку усієї України
	55,8
	58,4
	78,0
	6,2
	6,1
	5,0

	2.
	Глуха культурна провінція
	10,8
	14,8
	1,0
	41,7
	37,9
	45,0

	3.
	Регіон з середнім рівнем розвитку 
	37,1
	40,9
	14,0
	39,3
	33,9
	48,0

	4.
	Агресивний регіон, який намагається насадити свої порядки у всій країні
	12,3
	13,4
	16,0
	62,1
	51,4
	65,0

	5.
	Регіон, вимушений захищати свою специфіку і право жити у відповідності зі своїм способом життя
	65,5
	54,3
	58,0
	17,5
	23,9
	17,0

	6.
	Регіон із сильними сепаратистськими настроями
	16,4
	12,0
	22,0
	36,4
	30,0
	33,0

	7.
	Регіон, де переважають державники, що відстоюють цілісність країни
	28,1
	31,3
	38,0
	25,7
	17,5
	14,0

	8.
	Самодостатній регіон
	57,3
	36,4
	66,0
	14,2
	16,8
	19,0

	9.
	Регіон України, що зберіг власну самобутність
	19,3
	19,6
	17,0
	53,6
	42,5
	59,0


Таблиця 9.

Львівська область. Розподіл відповідей на запитання „Які з перерахованих характеристик відповідають Донбасу, а які Галичині? Характеристики регіону в регіональній системі України”. (В % від кількості опитаних)
	
	
	Донбас
	Галичина

	№

п/п
	Варіанти відповідей
	Львів

N=375
	Дрогобич

N=298
	Села Львівщини

N=100
	Львів

N=375
	Дрогобич

N=298
	Села Львівщини

N=100

	1.
	Регіон, розвиток якого повинен стати моделлю розвитку всієї України
	7,7
	11,6
	22,0
	52,0
	54,8
	49,0

	2.
	Глуха культурна провінція
	37,7
	39,7
	34,0
	6,6
	8,6
	6,0

	3.
	Регіон з середнім рівнем розвитку 
	40,0
	33,2
	26,0
	39,0
	31,5
	47,0

	4.
	Агресивний регіон, який намагається насадити свої порядки у всій країні
	68,9
	77,3
	75,0
	7,5
	4,3
	6,0

	5.
	Регіон, вимушений захищати свою специфіку і право жити у відповідності зі своїм способом життя
	20,6
	17,7
	19,0
	45,4
	49,8
	50,0

	6.
	Регіон із сильними сепаратистськими настроями
	53,7
	62,1
	61,0
	8,1
	10,4
	7,0

	7.
	Регіон, де переважають державники, що відстоюють цілісність країни
	9,4
	11,6
	16,0
	47,1
	52,0
	46,0

	8.
	Самодостатній регіон
	33,4
	32,5
	28,0
	32,4
	27,6
	26,0

	9.
	Регіон України, що зберіг власну самобутність
	9,1
	5,1
	8,0
	63,3
	65,9
	55,0


Примітка: Респонденти мали можливість обрати три варіанти відповіді.

У цьому випадку ми спостерігаємо дзеркальну оберненість регіональних авто- та гетеростереотипів в Донбасі та Галичині. В кожному регіоні переважають позитивні автостереотипи і негативні гетеростереотипи. Правда, це характеризує статистичну моду. Отримані дані свідчать і про наявність в суспільній свідомості обох регіонів передумов для діалогу. Наприклад, донбасівці вважають, що Галичина зберегла свою культурну самобутність. Значна частина Галичан вважає Донбас самодостатнім регіоном. 

Разом з тим, така інтенсивність негативних регіональних гетеростереотипів в країни не може не турбувати. Вона є свідченням того, що українське суспільство на цей час є розколотим. Розколи мають різну природу. У суперечностях між Донбасом та Галичиною, крім усього іншого, знайшли своє відображення суспільні травми, яких зазнало наше суспільство протягом ХХ ст. Травматичним був і досвід 2004 р. Отже, ці суперечності треба не замовчувати, а з’ясовувати їх суспільну природу та застосовувати для їх лікування методи соціальної терапії. Зараз в світовій соціології – це один з швидко прогресуючих напрямків досліджень та прикладного застосування знань[17; 18; 19]. У світі є країни, де ці травми є значно страшнішими. Достатньо звернутися до досвіду Туреччини і прочитати тексти Орхана Памука („Турецька травма”, Die Zeit, 14 April 2005). Врахування подібного досвіду дозволить виробити програму соціальної терапії для міжрегіональних стосунків в Україні.

Чи може знайти своє місце у цій справі практика зустрічей шахтарів та гуцулів. Певною мірою так. Адже, як показало наше дослідження, мешканці Донбасу та Галичини досить рідко відвідують один одного (Таблиця 10).

Таблиця 10.

Розподіл відповідей на запитання „Як часто Вам доводиться бувати в Галичині/Донбасі?”  (В % від кількості опитаних)
	№

п/п
	Варіанти відповідей
	Луганськ

N = 363
	Львів

N=375
	Стаханов

N=300
	Дрогобич

N=298
	Села Луганщини

N=100
	Села Львівщини

N=100

	1.
	Буваю декілька разів на рік
	2.8
	2,1
	3.3
	1,0
	1.0
	5,0

	2.
	Раз на рік
	4.4
	3,5
	3.0
	3,4
	1.0
	1,0

	3.
	Раз на декілька років
	13.2
	9,9
	3.8
	9,1
	9.0
	11,0

	4.
	Був лише один раз
	23.4
	18,1
	14.3
	11,4
	15.0
	21,0

	5.
	Ніколи не доводилося бувати.
	53.7
	64,8
	68.7
	74,2
	74.0
	59,0


Якщо більша частина населення регіонів не здійснювала взаємних відвідувань, то це сприяє закріпленню стереотипів. Отже, програма внутрішнього туризму для України цілком може виконувати соціально терапевтичні функції. Але – це тільки один маленький крок на шляху до пом’якшення міжрегіональних суперечностей. Наступні кроки залежать від елітних груп. Саме від них потрібна постійна робота над цими проблемами.

Елітні групи достатньо різнорідні. Наукова еліта країни зробила свій внесок у розв’язання проблем, що розглядаються. Вже з’ясовано контури суспільних проектів Донбасу та Галичини, історія їх формування. Зроблено суттєві зусилля по вивченню регіональної системи України. Проблема полягає в тому, що політична еліта країни не проявляє зацікавленості у подоланні міжрегіональних суперечностей. Є підстави стверджувати, що ці суперечності перетворилися на момент політичних технологій володарювання в країні. Тому політична еліта фактично консервує непорозуміння між Донбасом та Галичиною. На цих суперечностях будуються політтехнології мобілізації електорату. Отже, проблема міжрегіональних стосунків тісно переплітається з проблемою політичної еліти країни. Стає зрозумілим, що українська політична еліта є невідповідною рівню розвитку країни. Про Україну навряд чи можна говорити як про постколоніальну країну. Її технологічний, інтелектуальний та інфраструктурний розвиток значно вищий за подібний стан. Але політична еліта країни відповідає саме постколоніальній еліті. Вона постійно тяжіє або до старої, або до пошуку нової метрополії. Країну ж вона розглядає як воєнний трофей, а тому не здатна на домовленості в своєму середовищі. Виборчі кампанії здійснюються за принципом „Переможець повинен отримати все!” [20]. Для швидкого просування у справі міжрегіонального порозуміння потрібна за великим рахунком зміна політичної еліти. Але в близькій перспективі на це навряд чи можливо розраховувати. Отже, ця проблема мусить стати однією з провідних для громадянського суспільства України. Потрібен громадський рух, що об’єднає Україну.
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С. А.  Щудло 

ЗОВНІШНЬОПОЛІТИЧНІ ОРІЄНТАЦІЇ НАСЕЛЕННЯ 

ЛЬВІВЩИНИ ТА ЛУГАНЩИНИ 

(за результатами соціологічного опитування)

„Визначення геополітичних пріоритетів державної політики – найбільш складна і доленосна проблема національних інтересів” [1, с. 147]. Перед Україною ця проблема постала досить гостро. Не вщухають політичні, наукові дискусії щодо векторів зовнішньополітичного розвитку України та визначення її стратегічних партнерів. Разом з тим, в українському соціумі щодо цієї проблеми сформувалася і достатньо структурувалася громадська думка, до якої апелюють суб’єкти політичного процесу.
Мета даної статті – проаналізувати особливості громадської думки щодо зовнішньополітичного курсу України, виявити спільне і відмінне у поглядах на геополітичні пріоритети держави мешканців східного та західного регіонів.

Географічне розташування України зумовлює труднощі у визначенні геополітичного статусу України. Розташування між Сходом та Заходом зумовлює пошук нею свого місця у світовому просторі, який інтенсивно глобалізується і самоорганізується у стійку світову структуру. Увесь спектр поглядів на зовнішньополітичний розвиток України зводиться до двох суттєво розбіжних напрямків – „напрямок до Європи” і „напрямок до Росії”. Виважений вихід з доленосного трикутника „Україна  – Росія – ЄС” і вироблення виваженої зовнішньої політики – серед найважливіших завдань, які постали перед Україною сьогодні. М. Михальченко обґрунтовує, що „розробка будь-яких геополітичних стратегій має базуватися на ґрунтовному аналізі таких складових: а) загальної економічної і політичної ситуації в світі; б) конкретної ситуації в регіоні (взаємовідносини з сусідами); в) внутрішньополітичного й економічного стану в країні; г) тенденції розвитку ситуації на майбутнє (на основі прогнозів)” [2, с. 353]. Серед додаткових факторів, які за певних обставин можуть вийти і на перший план, – це орієнтації політичних партій та еліт, взаємовідносини етнічних спільнот в країні, культурні особливості й орієнтації, традиції країни в зовнішньополітичній сфері та ін.

Європейський вибір Україною був визначений на етапі формування основ зовнішньої політики нашої держави і ґрунтувався на історичному прагненні українського народу бути частиною єдиної Європи. Усвідомлюючи себе невід’ємною часиною європейського простору, Україна задекларувала свій намір, підписавши Угоду про партнерство та співробітництво між Європейським Союзом та Україною (від 14 червня 1994 року), яка була ратифікована усіма державами-членами ЄС. Слід зазначити, що термін дії цієї угоди закінчується в січні 2008 року і вона має бути замінена іншою, наприклад, асоційованого членства України. У 2003 році Європейський Союз оприлюднив так звану політику сусідства, а Україна отримала статус „сусіда”. У рамках цієї політики узгоджено трирічний План дій Україна – ЄС на 2005-2007 роки з доповненнями, які передбачають переговори про пом’якшення візового режиму для громадян України, допомогу при вступі до Світової організації торгівлі, надання статусу країни з ринковою економікою, збільшення квот для продажу українських товарів в Європі. Однак, за період незалежності, правовідносини України з ЄС нагадують швидше її наміри, а не реальні кроки. Об’єктивним є те, що розширена Європа, яка об’єднала 27 країн, зокрема у січні 2007 року її членами стали Румунія та Болгарія, зіткнулася з певними проблемами. Зокрема, подальше розширення ЄС мусить призупинитися доти, доки Європейський Союз зможе прийняти Конституцію, яка дозволить приєднання нових членів. Україна, на відмінну від Хорватії, Туреччини та Македонії, не має офіційного статусу країни-кандидата, тобто її членство є близькою чи віддаленою перспективою, чи, можливо, цілком нереальне. Деякі дослідники вважають, що „поки Європа буде обирати свій шлях, Україні є смисл зуміти її переконати, що Україна – вигідний, корисний партнер з привабливими ринками, запустити перспективні економічні проекти...” [3].

Невизначеність України в геополітичному плані негативно позначається на її іміджі. Амбівалентність позицій в самій Україні зумовлює полеміку про майбутнє України як держави у зовнішньополітичному і внутрішньополітичному вимірах.

Звичайно, стратегічний розвиток будь-якої держави повинен підтримуватися суспільством, що знаходить своє вираження у громадській думці. Звернемося до результатів соціологічного дослідження, проведеного дослідницьким інститутом TNS-opinion (Франція) на замовлення Міжнародної громадської організації „Ялтинська Європейська стратегія” (YES) в січні 2007 року втретє щодо поглядів європейців на перспективу членства України у Європейському Союзі. Дослідження проводились у шести країнах Європейського Союзу (Німеччині, Іспанії, Франції, Італії, Великобританії і Польщі) та в Україні [4]. У кожній країні опитування проводилося за репрезентативною вибіркою. Загалом було проведено близько 1000 інтерв’ю у кожній країні, додатково були проведені опитування серед молоді 18-30 років з метою отримання більш деталізованої інформації стосовно позицій представників даної групи (опитано близько 300 молодих респондентів у кожній країні).

Результати дослідження наштовхують на думку, що проблему євроінтеграційних процесів в Україні варто розглядати у двох аспектах. З одного боку, чи прагне українське суспільство до ЄС і що воно для цього робить? З іншого, чи хоче європейська спільнота бачити у своєму складі Україну? Іншими словами, проблема руху України у західному напрямку визначається не лише нашими бажаннями чи небажаннями інтегруватися у європейську спільноту, а й тим, хочуть чи не хочуть нас бачити у своїй спільноті члени Європейського Союзу (Табл.1). 

Таблиця 1.

Розподіл відповідей на запитання: 

„Уявіть, що Україна подала заявку на вступ до ЄС і виконала усі умови набуття членства. Чи підтримали б Ви особисто вступ України до ЄС?”
	
	Вікові групи
	Безумов-но, так
	Швидше так
	Так
	Швидше ні
	Безумов-но, ні
	Ні
	Не знаю

	Усього у 6 країнах ЄС та Україні
	18+

18-30
	17%

19%
	38%

44%
	55%

63%
	19%

18%
	14%

11%
	33%

29%
	12%

8%

	Усього у 6 країнах ЄС 
	18+

18-30
	15%

16%
	40%

46%
	55%

62%
	20%

19%
	15%

12%
	35%

31%
	10%

7%

	Німеччина
	18+

18-30
	8%

7%
	36%

44%
	44%

51%
	30%

32%
	20%

12%
	50%

44%
	6%

5%

	Іспанія
	18+

18-30
	22%

18%
	44%

53%
	66%

71%
	12%

13%
	7%

8%
	19%

21%
	15%

8%

	Франція
	18+

18-30
	9%

8%
	47%

59%
	56%

67%
	23%

19%
	13%

9%
	36%

28%
	8%

5%

	Італія
	18+

18-30
	17%

23%
	42%

47%
	59%

70%
	15%

15%
	14%

12%
	29%

27%
	12%

3%

	Великобританія
	18+

18-30
	17%

19%
	30%

35%
	47%

54%
	18%

20%
	23%

16%
	41%

36%
	12%

10%

	Польща
	18+

18-30
	28%

27%
	46%

50%
	74%

77%
	10%

8%
	5%

7%
	15%

15%
	11%

8%

	Україна
	18+

18-30
	30%

36%
	25%

24%
	55%

60%
	11%

10%
	14%

13%
	25%

23%
	20%

17%


Громадська думка європейської спільноти є досить позитивно налаштованою щодо вступу України до ЄС. Більше половини (55%) опитаних респондентів схвально ставляться до членства України, в той час як 35% опитаних є противниками вступу України і ще 10% респондентів – не визначилися  зі своєю позицією. Як бачимо, думка європейців є досить чіткою і визначеною. Найбільшу підтримку висловили громадяни Польщі (74%), які не так давно набули членства в Євросоюзі.  Категоричних противників у Польщі проти сусіда – України дослідження виявило  лише 5%,  що є також найнижчим показником серед усіх країн, які брали участь у дослідженні. Висока підтримка членства України і респондентами тих країн, у яких є найчисельнішою українська діаспора, найбільше трудових мігрантів, тобто вони через безпосереднє спілкування найбільше поінформовані про Україну та українців. Це Іспанія  та Італія (відповідно 66%  і 59% підтримують членство України). 

Найбільш категорично проти членства України в Євросоюзі налаштована Німеччина. Противників вступу України до ЄС дослідження виявило більше (50%), ніж прихильників (44%), а також Великобританія – 41% та 47% відповідно. Позиція цих країн у значній мірі виправдана, вона відбиває загальну тенденцію громадської думки щодо подальшого розширення ЄС. 

Особливо схвально ставиться до перспективи вступу України до ЄС молодь. Серед респондентів 18-30 років шести країн Євросоюзу 63% підтримують вступ України до ЄС. Знову спостерігаємо найбільше прихильників у Польщі (77%), Іспанії (71%), Італії (70%).

Що думають про євроінтеграцію самі українці? Українські респонденти продемонстрували такий самий рівень підтримки вступу України до Європейського Союзі, як і опитані у країнах ЄС, – 55% дали ствердну відповідь. А противників вступу до ЄС у самій Україні менше(25%), ніж у ЄС (34%). Разом з тим, проблема вступу є більше проблемою України, ніж європейської спільноти. Вдвічі більше респондентів в Україні не змогли визначитися зі своєю позицією, ніж опитаних в інших країнах (20% до 10%). Суперечності в суспільстві породжують таку ж суперечливу  громадську думку. У самій Україні противників європейської інтеграції більше, ніж їх є в деяких інших країнах. Чи знаємо достеменно ми самі, чого ми хочемо? Проблема України полягає у тому, що чітко з 1991 року не вималювана модель України та її чіткий  зовнішньополітичий курс.

Результати опитування 18-30 літніх осіб в Україні знову засвідчили її дещо відмінну позицію від людей старших вікових груп. Молодь чіткіше ідентифікована (таких, що не визначились – 17% респондентів) у своєму ставленні до ЄС. Крім того, молодь більш беззастережно висловлює свою підтримку щодо вступу до ЄС (36%  опитаних відповіли „безумовно, так” і ще 24% – „швидше, так”).

Щоб рухатися назустріч у розширеному європейському просторі, Європа мала б подавати Україні певні сигнали про свою готовність її прийняти. Загалом громадська думка схвально ставиться до вироблення ЄС такої політики, яка б заохочувала Україну. З запропонованих альтернатив (Табл. 2) більше половини опитаних у країнах ЄС (52%) вибрали таку, яка передбачала б визнання Європейським Союзом того, що майбутнє України у ЄС, і спонукала б Україну до проведення реформ, які необхідні для відкриття у майбутньому переговорів про вступ. Найбільш категоричною в цьому плані знову ж виявилася Німеччина, де 40% респондентів вважають, що „сьогодні ЄС не повинен давати Україні жодних сигналів щодо можливості її вступу до ЄС у майбутньому”. Не  визначена і малоструктурована позиція самих українців з цього питання. Вони знову очікують, що за них хтось буде вирішувати і майже третина (30%, що є найвищим показником по масиву), не змогли дати відповідь. Серед молоді відповідь ”не знаю” обрало на 5 % менше (25%).

Таблиця 2.

Розподіл відповідей на запитання: 

„На Вашу думку, які подальші кроки повинен зараз зробити ЄС стосовно можливого вступу України до Європейського Союзу?”

	
	Вікові групи
	ЄС повинен зараз же відкрити переговори щодо вступу України
	ЄС повинен визнати, що майбутнє України – у ЄС, щоб підтримати Україну зараз у проведенні необхідних реформ для виконання усіх умов вступу і підготовки до початку переговорів у майбутньому
	Сьогодні ЄС не повинен давати Україні жодних сигналів щодо можливості її вступу до ЄС у майбутньому
	Не знаю

	Усього у 6 країнах ЄС та Україні
	18+

18-30
	10%

11%
	50%

57%
	25%

24%
	15%

8%

	Усього в 6 країнах ЄС 
	18+

18-30
	9%

10%
	52%

59%
	26%

25%
	13%

6%

	Німеччина
	18+

18-30
	5%

5%
	51%

53%
	40%

40%
	4%

1%

	Іспанія
	18+

18-30
	6%

8%
	67%

71%
	16%

17%
	11%

4%

	Франція
	18+

18-30
	6%

8%
	54%

61%
	28%

28%
	11%

4%

	Італія
	18+

18-30
	11%

15%
	52%

65%
	14%

12%
	24%

8%

	Великобри-танія
	18+

18-30
	11%

7%
	43%

56%
	34%

31%
	12%

7%

	Польща
	18+

18-30
	18%

19%
	51%

55%
	11%

13%
	19%

13%

	Україна
	18+

18-30
	17%

19%
	38%

44%
	15%

12%
	30%

25%


Результати масштабного міжнародного соціологічного проекту варто доповнити результатами міжрегіонального дослідження Луганщини та Львівщини, яке дасть чіткіше уявлення про структуру громадської думки українців щодо зовнішньополітичного розвитку України (Табл. 3).

Таблиця 3.

Зовнішньополітичні орієнтації мешканців 

міст Дрогобича та Луганська (березень, 2007), %
	
	Дрогобич
	Луганськ

	Прагнути до вступу в Європейський союз
	35,0
	16,4

	Прагнути до вступу в Європейський союз і НАТО
	26,9
	5,7

	Прагнути вступити в НАТО
	5,1
	2,4

	Розвивати співробітництво в рамках СНД, перетворивши його у міцне міждержавне об’єднання.
	2,7
	16,4

	Створити міждержавний союз України, Росії і Білорусі
	1,0
	24,8

	Відновити СРСР
	0,7
	9,9

	Україна повинна розвиватися як нейтральна позаблокова країна, яка у зовнішній політиці орієнтується на власні інтереси
	17,2
	14,6

	Важко відповісти
	11,4
	9,3


Наведені результати засвідчують суттєві відмінності у поглядах мешканців полярних регіонів. Найбільшою підтримкою серед дрогобичан користується європейський вектор розвитку з інтеграцією до таких інституцій, як Європейський Союз та НАТО (26,9%), лише до ЄС – 35,0%, тобто в загальному прихильників Євросоюзу – 61,9%. Інтеграція у протилежному напрямку на Заході України не користується популярністю. 

Серед луганчан домінує зовнішньополітична орієнтація на необхідність створення міждержавного союзу України, Росії та Білорусі – 24,8%, а ще 16,4%  є прихильниками розвитку співробітництва у рамках СНД та перетворення його на міцне міждержавне об’єднання. Варто відзначити, що ностальгії за СРСР серед дрогобичан дослідження не виявило, а серед мешканців Луганська прихильників відновлення Радянського Союзу кожен десятий опитаний (9,9%).

Приблизно однакова частка опитаних у Дрогобичі і Луганську (відповідно 17,2% та 14,6%) вважають, що Україна повинна розвиватися як ”нейтральна позаблокова країна, яка у зовнішній політиці орієнтується на власні інтереси”. Слід усвідомлювати, що будуючи зовнішню політику будь-яка держава повинна виходити з власного інтересу, тобто інтересу держави. Про таку позицію говорять і деякі політики: для того, щоб зняти конфлікт з Росією та Заходом, слід вибрати нейтральний статус. Однак є й категоричні противники такої позиції. Зокрема, А. Квасневський аргументує, що „нейтралітет був чудовим задумом у часи холодної війни. Бо тоді, як хтось не хотів опинитися під впливом Радянського Союзу, а не міг бути у Західній Європі (як-от Фінляндія), то вибирав формулу нейтральності. А що значить „нейтральність” сьогодні? Ти – сам, але при цьому заслабкий, щоб відігравати якусь роль. Країни, які були колискою європейської нейтральності – Австрія, Фінляндія, Швеція – уже відмовилися від своєї нейтральності, де-факто з цим розсталися. Ще Норвегія підтримує такий статус … Тож все це – минуле…” [5, c. 6]. 

Як відомо, громадська думка є динамічним феноменом, який має здатність змінюватися, розвиватись. Зіставимо результати дослідження 2007 року з даними аналогічного дослідження, проведеного у квітні 2005 року
.

Таблиця 4.

Динаміка зовнішньополітичних орієнтацій мешканців

міст Дрогобича та Луганська

 (за результатами досліджень 2005 та 2007 рр.), %
	
	Дрогобич
	Луганськ

	
	2005

(365 ос.)
	2007

(295 ос.)
	2005

(593 ос.)
	2007

(400 ос.)

	Прагнути до вступу в Європейський союз
	52,2
	35,0
	14,3
	16,4

	Прагнути до вступу в Європейський союз і НАТО
	18,0
	26,9
	2,9
	5,7

	Прагнути вступити в НАТО
	4,4
	5,1
	4,9
	2,4



	Розвивати співробітництво в рамках СНД, перетворивши його у міцне міждержавне об’єднання.
	9,7
	2,7
	24,7
	16,4

	Створити міждержавний союз України, Росії і Білорусі
	3,3
	1,0
	28,9
	24,8

	Відновити СРСР
	0,8
	0,7
	11,9
	9,9



	Україна повинна розвиватися як нейтральна позаблокова країна, яка у зовнішній політиці орієнтується на власні інтереси
	9,9
	17,2
	10,4
	14,6

	Важко відповісти
	1,4
	11,4
	2,0
	9,3


Результати вказують на певні зрушення у громадській думці як дрогобичан, так і мешканців Луганська за останні два роки. У Дрогобичі ми бачимо суттєве зниження прихильників Євросоюзу (з 52,2% до 35,0%), натомість, зросла частка тих, хто хоче бачити одночасно Україну як члена ЄС і НАТО (з 18,0% до 26,9%), бо усвідомлюють, що такий шлях більш реальний, щоб потрапити до цієї інституції. З табл. 4. видно, що, з одного боку, громадська думка більше ідентифікувалася та структурувалася, з іншого, – стала більш поміркованою (після ейфорії 2004 р.). Громадяни реальніше стали оцінювати євроінтеграційні шанси України.  

Спостерігаємо також певні зміни і у поглядах луганчан. Дещо збільшилася частка прихильників як ЄС, так і НАТО. Разом з тим, суттєво зменшилася частка осіб, які підтримують співробітництво України з СНД (з 24,7% до 16, 4%). Зафіксовано також зменшення прихильників СРСР (з 11,9% до 9,9%) та прихильників міждержавного союзу України, Росії і Білорусі (з 28,9% до 24,8%).


Одним з завдань дослідження  було з’ясування особливостей поглядів респондентів різних вікових груп. Аналіз преференцій дрогобичан різних вікових груп не засвідчив яскравих відмінностей у їх поглядах (Табл.5.) Можна однак відзначити, що наймолодша група респондентів (18-29 літніх) характеризується найбільшою кількістю осіб, які не визначені з власною позицією (13,0%), та найменшою тих, хто хоче бачити Україну позаблоковою та нейтральною (13,0%). Чіткіше простежується залежність поглядів від віку респондентів у Луганську.  Зокрема, вікове зростання респондентів корелює зі зростанням симпатій до таких міждержавних політичних утворень як СНД, союз України, Росії та Білорусі, ностальгією за СРСР. Цікаво, що у Луганську найбільше симпатиків ЄС  є представниками не наймолодших вікових груп, а віком 40-60 років. В той час, серед молодших вікових когорт більше підтримується позаблоковий статус України, а також більшою, ніж серед інших вікових груп, підтримкою користується вступ до ЄС та НАТО. В цілому, зближення політичних орієнтацій можливе через молоду генерацію, яка завжди є носієм нових, більш прогресивних цінностей.

Таблиця 4.

Віковий розподіл зовнішньополітичних орієнтацій 

мешканців міст Дрогобича та Луганська (%)

	
	Вікові групи

	
	18-29
	30-39
	40-49
	50-59
	60 і старші

	
	Л*
	Д*
	Л
	Д
	Л
	Д
	Л
	Д
	Л
	Д

	Прагнути до вступу в Європейський союз
	17,0
	36,4
	10,9
	36,4
	21,9
	35,5
	22,0
	31,0
	9,5
	35,6

	Прагнути до вступу в Європейський союз і НАТО
	9,1
	29,9
	12,7
	18,2
	3,1
	30,6
	0
	28,6
	5,4
	25,4

	Прагнути вступити в НАТО
	2,3
	2,6
	1,8
	7,3
	4,7
	3,2
	4,0
	2,4
	0
	10,2



	Розвивати співробітництво в рамках СНД, перетворивши його у міцне міждержавне об’єднання.
	14.8
	2,6 
	10,9
	3,6
	14,1
	1,6
	16.0
	2,4
	24,3
	1,7

	Створити міждержавний союз України, Росії і Білорусі
	22,7
	1,3
	25,5
	0
	26,6
	0
	26,0
	2,4
	27,0
	1,7

	Відновити СРСР
	5,7
	1,3
	3,6
	0
	9,4
	0
	18,0
	2,4
	16,2
	0



	Україна повинна розвиватися як нейтральна позаблокова країна, яка у зовнішній політиці орієнтується на власні інтереси
	19,3
	13,0
	20,0
	21,8
	9,4
	19,4
	8,0
	19,0
	12,2
	15,3



	Важко відповісти
	9,1
	13,0
	14,5
	12,7
	10,9
	9,7
	6,0
	11,9
	5.4
	10,2

	Всього
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100



Л* – Луганськ; Д* – Дрогобич

Окрім вікового фактора, суттєвий вплив на позицію громадян України  щодо вектору зовнішнього розвитку має і освітній чинник (Мал. 1). Найбільша кількість прихильників Європейського Союзу серед осіб з вищим освітнім рівнем. Такі результати вказують на значення освіти, насамперед,  інформованості, як чинника формування громадської думки. На думку С.Катаєва, „одним з методів підготовки громадської думки є вироблення переконливих аргументів на користь входження в європейські структури” [6, c. 56]. Серед найбільш переконливих аргументів на користь вступу України до ЄС дослідник називає такі: „забезпечить вільне переміщення громадян України по Європі для праці, навчання, відпочинку”,  „призведе до посилення торгово-економічних та культурно-ділових зв’язків України з країнами Європи”,  „є умовою прилучення до високих європейських стандартів розвитку економіки та життя громадян” Серед найменш переконливих називає наступний: „Європейська інтеграція може стати для України дієвим інструментом вирішення внутрішніх проблем”.
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Мал. 1. Освітній розподіл прихильників ЄС у Луганську та Дрогобичі
У цілому, результати дослідження засвідчують досить суттєві відмінності у поглядах на стратегічних зовнішніх партнерів України. Ці відмінності частково піддаються поясненню з позицій цивілізаційного підходу С.Хантінгтона, згідно якого, країни, які внутрішньо однорідні, але не мають згоди в питаннях цивілізаційної самоідентифікації є „розколотими” [7].  До таких зараховують впевнено і Україну, територія і суспільство якої розтинають кордони між європейською та православною цивілізацією [2; 7]. Згідно з концепцією С. Хантінгтона, кордони європейської цивілізації остаточно були сформовані 500 років тому і Європа закінчується там, де закінчується західне християнство, та починаються іслам та православ’я. Таким чином, цивілізаційний кордон проходить по території, відтинаючи області, де історично була поширена унія. Ми отримуємо історично сформовані регіональні спільноти, які поряд з іншими відмінностями, мають різні політичні орієнтації. Західна Україна тяжіє до європейської цивілізації, і протилежною є ситуація на сході країни, який логічно тяжіє до православної цивілізації. Не знаходячи компромісу, Україна завуальовувалась „багатовекторністю” у зовнішній політиці. Відхід від такої позиції став причиною загострення стосунків як всередині держави, так і ззовні. У такій ситуації від України варто було б очікувати більшої активності, більшої національної волі у здісненні впливу за межами власних кордонів, щоб закріпити вигоди, які випливають з її географічного положення, спробувати стати активним гравцем у світовій, особливо європейській політиці. „Нормальним і бажаним, – на думку М.Михальченка, – є процес входження в нові економічні союзи, організації, які можуть забезпечити економічне зростання і політичну стабільність” [2, 363]. Якщо Україна зігнорує виклики сучасності, вона може стати „нецікавою” для інших. 
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С.В. Хобта 

Ціннісні орієнтації населення Галичина та Донбасу

Передумовою існування соціальної системи є її інтегрованість. Інтегрованість забезпечується культурною легітимацією соціального порядку. У цьому процесі визначальною є роль цінностей. Як зазначає Т. Парсонс: “Це нормативні взірці, які визначають у універсалістських термінах схему орієнтації, бажаної для системи в цілому, і які не залежать від конкретної ситуації чи особливої функції в системі” [1, 579]. Цінності інституціоналізуються, інтеріорізуються в процесі соціалізації і в результаті виступають найважливішими регуляційними й інтегруючими механізмами. З одного боку вони забезпечують культурну інтеграцію й стабільність на рівні системи, а з іншої, на рівні індивідів, виступають важливими елементами саморегуляції. Успішний розвиток країни потребує інтегрованості ціннісних систем її структурних одиниць, якими є регіони. Україна є регіонально гетерогенною. З огляду на це існує потреба в соціологічному аналізі культурних особливостей регіонів України. Завданням нашого дослідження є з’ясування ціннісних особливостей таких регіонів як Донбас й Галичина, які є основними регіонами, що продукують специфічні суспільні проекти розвитку країни [2].

Емпірична ідентифікація цінностей вельми складна. Існуючи як надіндивідуальні об’єктивні утворення, своє вираження вони знаходять у особистісних цінностях, ціннісних і нормативних орієнтаціях, які підлягають емпіричному виміренню. У питанні концептуалізації цінностей в вітчизняній літературі класичним є вирізнення термінальних та інструментальних цінностей, запропоноване М. Рокичем [див. 3]. А. Ручка виокремлює “цінності-цілі” й “цінності-засоби”[Ручка]. Широке розповсюдження має диспозиційна теорія В. Ядова [3; 4]. Ці теоретичні конструкції мають високу теоретичну значимість при вивченні структури цінностей. Вивчення ж динаміки цінностей все частіше в сучасній соціології розгортається в термінах теорії модернізації. Наприклад, як перехід від “монолістичної культури” до “плюралистичної” [5], від “матеріалістичних “цінностей до “постматеріалістичних” [6; 7; 8; 9]. 

Спираючись на результати дослідження “Україна: образи регіонів і міжрегіональні відносини” (2007 р.), розглянемо особливості ціннісних систем жителів Галичини й Донбасу. Середня оцінка значимості запропонованого переліку цінностей (Таблиця 1) не показала суттєвих відмінностей між жителями регіонів. Ядром ціннісної структури в регіонах виступають цінності, пов’язані з малими групами – родиною та найближчим колом спілкування. Невеликі розбіжності існують в оцінці значимості цінностей між жителями різних типі в поселень. Так, жителі сел трохи нижче оцінюють значимість професійної самореалізації, розваг, влади над людьми ніж міські жителі. 
Таблиця 1.

Оцінка важливості цінностей (середній бал за шкалою 1-5) 

	№

п/п
	Цінності
	Луганськ

N=363
	Львів

N=375
	Стаханов

N=300
	Дрогобич

N=289
	Села Луганської області

N=100
	Села Львівської області

N=100

	1.
	Багатство
	3,4
	3,3
	3,5
	3,2
	3,6
	3,2

	2.
	Особиста незалежність
	4,1
	4,1
	3,9
	4,3
	3,7
	4,1

	3.
	Професійна самореалізація
	3,9
	3,7
	3,7
	3,9
	3,5
	3,5

	4.
	Побутовий комфорт
	4,2
	3,8
	4,0
	3,8
	4,0
	3,4

	5.
	Високий суспільний престиж
	3,3
	3,0
	3,2
	3,3
	3,1
	2,7

	6.
	Вільний духовний розвиток
	3,5
	3,7
	3,2
	4,0
	2,7
	3,7

	7.
	Здатність вирішувати важливі суспільні завдання
	3,0
	2,9
	2,9
	3,1
	2,5
	2,5

	8.
	Успішне виховання дітей
	4,4
	4,4
	4,4
	4,7
	4,4
	4,6

	9.
	Спілкування з близькими за духом людьми
	3,9
	4,1
	3,7
	4,1
	3,5
	3,9

	10.
	Розваги
	3,0
	2,9
	2,9
	2,7
	2,4
	2,3

	11.
	Влада над людьми
	2,0
	2,0
	2,1
	1,9
	1,7
	1,7

	12.
	Кохати і бути коханим (ою)
	4,3
	4,1
	4,3
	4,2
	4,2
	4,1

	13.
	Міцне здоров'я
	4,7
	4,7
	4,7
	4,8
	4,8
	4,9

	14.
	Міцна сім’я і родинні стосунки
	4,7
	4,7
	4,7
	4,9
	4,8
	4,8

	15.
	Доступність якісної освіти
	4,2
	4,1
	4,3
	4,4
	4,2
	4,2

	16.
	Освіта та знання
	4,3
	4,1
	4,3
	4,5
	4,0
	4,1


З таблиці 1 видно, що традиціоналістські цінності, пов’язані з родиною, побутовим й психологічним комфортом мають однаково високу значимість для мешканців регіонів. Цінності спрямовані на суспільне визнання й соціальну самореалізацію отримали оцінку “середнє значення”, що говорить про недостатню розвиненість модерної та постмодерної компоненти ціннісної свідомості представників регіонів. Складне поєднання традиціоналістських та модерних цінностей проявляється в уявленнях про щастя (Таблиця 2). 

Таблиця 2

Розподіл відповідей на запитання “З яким із тверджень про щастя Ви найбільш згодні?” (В % від кількості опитаних)

	№

п/п
	Варіанти відповідей
	Л*

N=363
	Льв*

N=375
	С*

N=300
	Д*

N=298
	СЛо*

N=100
	СЛьв.о*

N=100

	1.
	Можна бути щасливим, лише борючись за щастя всього суспільства
	10,7
	12,3
	12,7
	8,7
	9,0
	5,0

	2.
	Можна бути щасливим, лише реалізуючи волю Бога
	4,7
	15,2
	3,0
	23,8
	4,0
	34,0

	3.
	Можна бути щасливим, маючи хорошу сім’ю, друзів, колег по роботі, намагаючись, щоб усім їм було добре. Це можливо, навіть якщо із суспільством не усе гаразд, а в існуванні Бога не упевнений
	37,2
	25,9
	35,3
	22,8
	46,0
	24,0

	4.
	Можна бути щасливим незалежно ні від кого. Це особистий стан. Його потрібно відчути бо іншого життя не буде
	33,1
	31,5
	35,3
	31,2
	32,0
	21,0

	5.
	Інше
	1,9
	3,2
	2,7
	1,7
	-
	2,0

	6.
	Щастя неможливе зовсім
	0,3
	0,8
	0,7
	1,0
	1,0
	-

	7.
	Важко відповісти 
	10,2
	10,9
	9,3
	9,1
	8,0
	13,0

	8.
	Не відповіли
	1,9
	0,3
	1,0
	1,7
	-
	1,0

	
	Всього
	100
	100,0
	100
	100
	100
	100


Л* – Луганськ, Льв*– Львів, Д*– Дрогобич, С*– Стаханов, СЛо*– села Луганської області, СЛьв.о*– села Львівської області
Соціально орієнтована позиція (“можна бути щасливим, лише борючись за щастя всього суспільства”) розділяється в середньому 10% респондентів. У всіх населених пунктах вона представлена переважно чоловіками. Виняток – мешканці селищ Луганської області, де цю позицію поділяють переважно жінки (10,7%), а не чоловіки (6,8%). Найслабше за все соціальна зорієнтованість проявлена серед мешканців сіл. Найсильніше – у Львові – серед людей з початковим (33,3%) та середньо спеціальним (15,7%) рівнем освіти. Окрім Стаханова, де ця позиція переважає у віковій групі 18-29 років (17,2%), прихильники твердження, що “можна бути щасливим, лише борючись за щастя всього суспільства” – це люди старші 30 років. 

Індивідуалістична орієнтація однаково розповсюджена як в Галичині, так і на Донбасі, у всіх типах населених пунктів – близько 30%. Виняток складають села Львівської області де вона становить 21%. Індивідуалістична позиція є домінуючою серед міських жителів Галичини. Мешканці селищ львівської області орієнтовані традиціоналістськи. Вони менш за інших не приймають адаптивні моделі поведінки та більш за всіх не приймають високо індивідуалістичну поведінку. 

Для жителів Донбасу превалюючою є орієнтація на щастя в родині. Тільки в Стаханові індивідуалістична та родинно-орієнтована позиція отримали рівну кількість голосів (35,3%). Це корелює з високим рівнем довіри донбасівців до сім’ї та родичів. Для українського суспільства в цілому характерний високий рівень довіри до сім’ї та родичів. На Донбасі на 2002-2005 рр. фіксувався самий високий порівняно з іншими регіонами рівень довіри до означених груп (67%) (для порівняння, на Західній Україні – 57,6%) [10, 94]. У Луганську порівняно зі Львовом більш негативно ставляться до “осіб, в яких на першому плані лише його особисті досягнення й успіхи” (44,4%, 37,4% відповідно), які “живуть ніби самі по собі, не орієнтуючись на інших” (26,5%, 24,1% відповідно). Водночас, більш негативні оцінки дістає ситуація, “коли людині оточуючі її люди не дають реалізувати себе, гальмують досягнення нею успіхів” (51,1%, 44,1% відповідно). Ці данні, а також структура ідентичностей донбасівців [3] говорять про те, що жителі Донбасу орієнтовані на малі групи, які намагаються центрувати на себе, що відрізняє їх і від класичних колективістів, і від класичних індивідуалістів [11].

Загалом більшу індивідуалістичність демонструють жінки. Тільки в Дрогобичу переважають чоловіки (36,6%, жінки – 26,3%). Найсильніша різниця в оцінках статей зафіксована в селах Львівської області (жінки – 28,8%, чоловіки –12,5%). Індивідуалістами є переважно молодь. Близько 40% респондентів 18-29 років у всіх типах населених пунктів обрали цю позицію. Розповсюдженість індивідуалістичної орієнтації говорить про укріплення в українському суспільстві модерної ціннісної системи, важливішою складовою якої є індивідуалізм. Однак зазначимо, що, якщо на Заході індивідуалізм має глибокі культурні й соціально-правові корені, то в Україні формування індивідуалістичної орієнтації обумовлено особистісними стратегіями “виживання”, “приватизацією” цінностей, звуженням сфери функціонування морально-етичних цінностей до рівня соціального мікросередовища. До розвитку цієї орієнтації призвели зміни умов соціальної мобільності й успішності життєвих стратегій. З огляду на це, індивідуалізм на нашому ґрунті поки ще є скоріше, за висловом П. Бергера “ідеологією, що полегшує бремя свободи,” аніж частиною соціальної ментальності. 

Позиція “Можна бути щасливим, лише реалізуючи волю Бога” характерна для мешканців Галичини. В Донбасі вона майже не представлена. Її носіями є люди старшої вікової групи (наприклад в Луганську: 18-29 р. – 5,3%, 30-59 р. – 6,4%, 60 та старші – 11,4%), с середнім, незакінченим середнім початковим рівнем освіти. Серед львівян ця позиція характерна для людей низьким освітнім рівнем. Серед людей з вищою освітою –4,1%, середньою спеціальною – 7,2% , середньою – 9,8%, незакінченою середньою – 18,8%, початковою – 16,7%. Однак, вона значно ширше представлена серед різних вікових груп (60 та старші – 24,7%, 30-59 р. – 14,5%, 18-29 р. – 11,1%). Найбільше тих, хто вбачає сутність щастя в реалізації божої волі серед сільського населення Галичини. Висока релігійність галичан виявляється й в інших питаннях. 

Потрібно відмітити зростання інтересу соціологів до релігії. В полі зору соціологів знаходяться проблеми релігійності, міжконфесійні відносини, соціалізуюча функція релігії, роль цього інституту як фактора управління соціальними процесами, місце і роль релігійної свідомості в сучасних умовах, структура релігійних організацій, моделі релігійних ідентичностей, тощо. 

Трансформаційні процеси сприяють актуалізації та поширенню релігійності серед населення України. Це пояснюється тим, що релігія виступає в якості рівноважуючого механізму при дисбалансі реальності з інституціонованими очікуваннями. Релігійна ідентичність, як зазначає Л. Рязанова, формується через ряд процедур, які утворюють певний ранговий ряд: визначення людиною себе як релігійної чи ні (основний показник – віра у Бога); конфесійне співвіднесення, включення в систему релігійних відносин; набуття релігійної компетентності, інтеріоризація релігійних цінностей, керівництво ними у поведінці [12, 120]. Аналіз статистичних даних говорить про “релігійний ренесанс” в Україні [12], який проявляється в зростанні кількості церков, конфесій течій, ідентифікуючих себе як віруючі. За даними досліджень спостерігається зростання віруючих у Бога як у Галичині, так і в Донбасі [див. 13, 54]. Якщо говорити про динаміку рівня довіри до церкви і духовенства, то данні соціологічного моніторингу Інституту соціології НАНУ говорять про загальну тенденцію до збільшення рівня довіри до церкви та духовенства. Однак регіональна диференціація у цій царині не тільки не зменшилась, а й зросла. Відмінності йдуть не вздовж лінії Західна Україна – Донбас, вздовж лінії Західна Україна – решта регіонів України. Що свідчить про те, що відмінності стосуються церкви не як соціального інституту, а як культурно-ідеологічного [10, 93-95]. За результатами моніторингу у 2002-2005 рр. На Західній Україні церкві та духовенству довіряло 35,1% респондентів (зовсім не довіряло 4,2%), на Донбасі – 11,3%, (зовсім не довіряло 12,7%) [10, 97]. 

Результати нашого дослідження засвідчили значні відмінності між регіонами у ставленні до релігії, релігійної самоідентифікації, формах релігійної поведінки, ступені впливу релігії на світогляд. По-перше, жителі Донбасу та Галичини відносяться до різних церковних конфесій: перші переважно до православних, другі – до греко-католицьких.

Жителі Галичини характеризуються набагато вищим рівнем релігійності. Більш ніж 80% населення вірить у Бога (Таблиця 3), більш ніж 30% щотижня відвідують церкву, біля 50% регулярно моляться й святкують релігійні свята. Так в Луганську перші рангові місця займають цивільні свята: Новий рік (98,3%), дні народження членів родини (97,5), 8 березня (89,4%), Великдень (87,5%). Тобто цивільні й релігійні свята рівно представлені. У Львові ж превалюють релігійні свята: Різдво Христове (94,6%), дні народження членів родини (91,9%), Великдень (90,5%), Новий рік (87,8%), Трійця (73,8%). 

Таблиця 3

Розподіл відповідей на запитання “Яке Ваше ставлення до релігійної віри?” (В % від кількості опитаних)

	№ 

п/п
	Варіанти відповідей
	Л*

N=363
	Льв*

N=375
	С*

N=300
	Д*

N=298
	СЛо*

N=100
	СЛьв.о*

N=100

	1.
	Я вірю в Бога
	62,5
	80,0
	46,0
	93,3
	53,0
	93,0

	2.
	Я відчуваю вагання: інколи мені здається, що я вірю в Бога, інколи здається – що ні
	15,7
	9,9
	23,3
	5,0
	24,0
	5,0

	3.
	В основному, я вірю в прикмети, привиди, духів, заговори, НЛО і т.д.
	3,9
	1,9
	6,3
	-
	2,0
	1,0

	4.
	Я вірю в сатану, але не вірю в Бога
	2,2
	0,5
	3,0
	0,3
	1,0
	-

	5.
	Я – атеїст
	6,3
	4,5
	7,7
	0,3
	10,0
	-

	6.
	Ніколи не замислювався над цими питаннями
	8,8
	2,4
	13,3
	0,7
	10,0
	1,0

	7.
	Відповідь відсутня
	0,6
	0,8
	0,3
	0,3
	-
	-

	
	Всього
	100
	100,0
	100
	100
	100
	100


Л* – Луганськ, Льв*– Львів, Д*– Дрогобич, С*– Стаханов, СЛо*– села Луганської області, СЛьв.о*– села Львівської області
Якщо серед луганчан 26,4%, 22% серед стахановців й 30% сільських жителів Луганської області практично ніколи не відвідують церкву, то серед львів’ян таких 10,1%, дрогобичцев – 4,7%, мешканців сіл Львівської області – лише 2%. Формою виявлення релігійності є молитва. Половина населення Галичини щоденно спілкується з Богом через молитву (46,1% львів’ян, 62,1% дрогобичцев, 66,0% мешканців сел). Серед донбасівців цифри в два-три рази менші. Кожного дня моляться тільки 18,5% луганчан, 15,0% стахановців, 19% жителів села.

Релігійність накладає відбиток на світогляд в цілому. Домінуючою при пізнанні дійсності серед галичан є орієнтація на поєднання науки й релігії (Таблиця 4). Серед мешканців сел Заходу України релігійний світогляд у два рази перебільшує науковий. 12% вказаної групи переносять релігійне бачення й на суспільство, вважаючи його продуктом божественної волі (Таблиця 5). На Донбасі переважає науковий світогляд. При чому, чим менший тип поселення, тим міцніше переконання в пізнавальній силі науки. 

Таблиця 4

Розподіл відповідей на запитання “Які форми пізнання з перерахованих дають правильне уявлення про дійсність?” (В % від кількості опитаних)

	№ 

п/п
	Варіанти відповідей
	Л*

N=363
	Льв*

N=375
	С*

N=300
	Д*

N=298
	СЛо*

N=100
	СЛьв.о*

N=100

	1.
	Лише наука
	28,1
	14,7
	29,3
	12,1
	42,0
	7,0

	2.
	Лише релігія
	1,9
	6,9
	6,7
	12,8
	3,0
	14,0

	3.
	Лише містика
	2,8
	1,9
	3,0
	0,7
	22,0
	-

	4.
	Поєднання науки і релігії
	22,6
	44,5
	27,7
	49,7
	9,0
	49,0

	5.
	Поєднання науки, релігії і містики
	12,9
	13,1
	11,0
	5,4
	23,0
	9,0

	6.
	Важко відповісти
	30,9
	18,7
	21,0
	18,8
	1,0
	21,0

	7.
	Відповідь відсутня
	0,8
	0,3
	1,3
	0,7
	-
	-

	8.
	Всього
	100
	100,0
	100
	100
	100
	100


Л* – Луганськ, Льв*– Львів, Д*– Дрогобич, С*– Стаханов, СЛо*– села Луганської області, СЛьв.о*– села Львівської області
Таблиця 5

Розподіл відповідей на запитання “З яким твердженнями про суспільство Ви згодні?” (В % від кількості опитаних)

	№ 

п/п
	Варіанти відповідей
	Л*

N=363
	Льв*

N=375
	С*

N=300
	Д*

N=298
	СЛо*

N=100
	СЛьв.о*

N=100

	1.
	Суспільство – це система, яка підпорядковується об'єктивним законам
	37,7
	39,5
	31,0
	41,3
	48,0
	29,0

	2.
	Суспільство – це продукт божественної волі
	7,4
	8,3
	5,0
	8,4
	4,0
	12,0

	3.
	Суспільство таке, яка наша свідомість, як ми до нього ставимося
	28,4
	28,5
	40,0
	23,2
	26,0
	20,0

	4.
	Інше 
	0,3
	0,8
	2,3
	1,7
	-
	-

	5.
	Важко відповісти
	24,0
	21,6
	20,7
	24,5
	22,0
	39,0

	6.
	Відповідь відсутня
	2,2
	1,3
	1,0
	1,0
	-
	-

	7.
	Всього
	100
	100,0
	100
	100
	100
	100


Л* – Луганськ, Льв*– Львів, Д*– Дрогобич, С*– Стаханов, СЛо*– села Луганської області, СЛьв.о*– села Львівської області

В великих містах Донбасу й Галичини бачення суспільства є однаковим. У Стаханові значно переважають в порівнянні з Дрогобичем суб’єктивіські уявлення, що може бути пояснене значною вагою індивідуалістів у цьому населеному пункті. Загалом же і в Донбасі й в Галичині бачення суспільства подібне. Для більшості суспільство – це система, яка підпорядковується об'єктивним законам.

Вважаючи на те, що цінності виступають границями соціокультурних спільнот, можна стверджувати, що Донбас і Галичина утворюють єдине ціннісне поле. Тільки питання релігії диференціює регіони, накладаючи відбиток на світогляд жителів регіонів. Однак на бачення соціального порядку релігія суттєво не впливає. 
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Л.І. Лебідь

 Матеріальне становище населення Сходу та Заходу України: порівняльний аналіз різних типів поселенських структур

Досягнення матеріальне благополуччя було, є і буде одним із найважливіших завдань людини. Без задоволення базових потреб індивід не може повноцінно жити і працювати, тому левова частка його активності спрямовується саме на покращення матеріального становища. До того ж сучасне суспільство пред’являє все нові більш високі вимоги до соціально прийнятного рівня життя. В такій ситуації особливо актуальною стає проблема матеріального благополуччя. 

На сучасному етапі матеріальне становище пересічних українців залишає бажати кращого. Загрозливих масштабів набула бідність. Першопричиною такого стану речей вчені називають розпад Радянського Союзу. Розрив господарських зв’язків з колишніми братськими республіками підірвав фундамент економіки країни. Результатом означеного процесу стало зубожіння як країни в цілому, так і її громадян. Злободенність даної проблеми змушує наукову спільноту активно займатися її розробкою. Моніторинг матеріального становища українців дозволяє робити висновки про динаміку в означеній сфері, про ефективність урядових програм боротьби з бідність, врешті-решт про стан економіки держави в цілому. В рамках даної статті ми маємо на меті проаналізувати матеріальне становище жителів різних регіонів України, а саме: представників Сходу та Заходу. Емпіричною базою нашого дослідження стане соціологічне опитування, проведене в 2007 році кафедрою філософії і соціології Луганського національного педагогічного університету, Центром з вивчення суспільних процесів та проблем гуманізму у співпраці з Львівським національним університетом „Львівська політехніка” та Дрогобицьким державним педагогічним університетом імені Івана Франка. Вибіркова сукупність (N=1536, були опитані представники різних типів поселенських структур – Луганська, Львова як обласних центрів, Стаханова, Дрогобича як середніх міст та сел Луганської та Львівської областей) репрезентативна за параметрами віку, статі та освіти, похибка вибірки при довірчій ймовірності 0,95 не перевищує 2,5% (хоча вибіркова сукупність не репрезентатує в цілому Луганську та Львівську області, аналізуючи дані соціологічного опитування ми маємо змогу віднайти загальні тенденції, характерні для різних регіонів України).

Порівняльний аналіз матеріального становища населення Донбасу та Галичини покликаний не лише діагностувати рівень життя населення різних регіонів, а й віднайти те спільне, що здатно пом’якшувати суперечності між ними. 

При обробці інформації, отриманої в ході соціологічного опитування, було виявлено, що життя респондентів – представників і Сходу, і Заходу України за період незалежності суттєво не змінилося на краще. Даний факт підтверджує суб’єктивна оцінка матеріального становища за 5-бальною шкалою (1 - min, 5 – max) (табл. 1).

Табл. 1. Середній бал оцінки матеріального становища 

	Поселення
	1991
	2004
	2007
	Через рік

	
	Mean
	Std. Deviation
	Mean
	Std. Deviation
	Mean
	Std. Deviation
	Mean
	Std. Deviation

	Луганськ (N=363)
	3,2
	1,1
	3,3
	0,9
	3,3
	1,0
	3,5
	1,1

	Стаханов (N=300)
	3,2
	1,1
	3,2
	0,9
	3,1
	0,9
	3,4
	1,1

	Село Луганської області (N=100)
	2,6
	1,3
	2,7
	0,9
	2,7
	0,9
	3,1
	1,0

	Поселення
	Mean
	Std. Deviation
	Mean
	Std. Deviation
	Mean
	Std. Deviation
	Mean
	Std. Deviation

	
	1991
	2004
	2007
	Через рік

	Львів (N=375)
	3,1
	1,0
	3,4
	0,8
	3,3
	0,9
	3,6
	1,0

	Дрогобич (N=298)
	3,2
	1,1
	3,3
	0,8
	3,4
	0,9
	3,5
	1,1

	Село Львівської області (N=100)
	3,1
	1,1
	3,1
	0,8
	3,4
	0,8
	3,5
	1,2


Аналіз даних таблиці дозволяє зробити висновки про незначну позитивну динаміку рівня життя населення (отримана інформація узгоджується з результатами опитування 2005 року в м. Луганськ та м. Дрогобич [див. 1]). Респонденти Галичини незалежно від типу поселення надають приблизно однакові оцінки свого матеріального становища в минулому, теперішньому та майбутньому, які до того ж мало чим відрізняються від оцінок жителів міст Донбасу. Трохи іншу ситуацію маємо серед сільських жителів – представників Сходу України. В даному випадку спостерігаємо дещо нижчі оцінки матеріального становища у порівнянні з іншими опитаними. З цього можна зробити висновок, що на Донбасі більше перспектив і відповідно шансів жити краще мають міські жителі. У селян доволі обмежені можливості, зокрема змінити роботу з низькооплачуваної на високооплачувану, а доволі часто і взагалі знайти будь-яку роботу. В результаті маємо розбіжності в оцінках. На Галичині подібні тенденцію не мають місця. Щодо планів на майбутнє, то респонденти сподіваються на покращення життя. В той же час слід брати до уваги, що так вважають лише ті опитані, які провели оцінювання перспектив свого матеріального становища через рік. Є доволі значна частка респондентів, яким важко відповісти на дане питання (в різних типах поселенських структур вона коливається в межах 30 – 40 %). Це є тривожним симптом невпевненості у завтрашньому дні, яка скоріше за все – наслідок політичної нестабільності в державі, які призводить до кризових явищ в усіх сферах суспільства, в першу чергу в економічній.

Більшість опитаних як Сходу, так і Заходу України вважають, що живуть як більшість (мал. 1, 2).

Малюнок 1. Розподіл відповідей представників Донбасу на питання „Порівняйте своє (своєї сім’ї) матеріальне становище зі становищем більшості населення” (у %).
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Малюнок 2. Розподіл відповідей представників Галичини на питання „Порівняйте своє (своєї сім’ї) матеріальне становище зі становищем більшості населення” (у %).
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Аналіз представлених гістограм підтверджує попередньо зроблені висновки. Так серед опитаних в сільській місцевості Донбасу (у порівнянні з городянами) маємо більший відсоток тих, хто вважає, що живе гірше за більшість і майже відсутні ті, хто живе краще за більшість.

На наш погляд варто дізнатися як в середньому оцінюють своє матеріальне становище представники різних груп респондентів (ті, хто живе краще за більшість, ті, хто живе як більшість, ті, хто живе гірше за більшість) (табл. 2).

Табл. 2. Середній бал оцінки матеріального становища у 2007 році різними групами самоідентифікації (за 5-бальною шкалою (1 - min, 5 – max))

	2007

	Групи респондентів
	Луганськ (N=363)
	Стаханов (N=300)
	Село Луганської області (N=100)

	
	Mean
	Std. Deviation
	Mean
	Std. Deviation
	Mean
	Std. Deviation

	Живу краще за більшість
	4,4
	0,8
	4,0
	0,5
	-
	-

	Живу як більшість
	3,3
	0,9
	3,3
	0,8
	2,9
	0,9

	Живу гірше за більшість
	2,5
	0,8
	2,5
	0,9
	2,1
	0,8

	Важко відповісти
	3,1
	1,2
	2,7
	1,1
	2
	0,0

	Групи респондентів
	Львів (N=375)
	Дрогобич (N=298)
	Село Львівської області (N=100)

	
	Mean
	Std. Deviation
	Mean
	Std. Deviation
	Mean
	Std. Deviation

	Живу краще за більшість
	4,2
	0,9
	4,0
	1,0
	3,5
	0,5

	Живу як більшість
	3,4
	0,8
	3,5
	0,8
	3,5
	0,8

	Живу гірше за більшість
	2,5
	0,9
	2,5
	1,0
	2,8
	0,9

	Важко відповісти
	3,3
	0,8
	3,1
	0,8
	3,3
	1,0


З наведеної таблиці стає зрозумілим, що середній бал оцінки матеріального становища (станом на 2007 рік) тих, хто живе як більшість, узгоджується з загальними тенденціями (табл. 1). Серед міських жителів, які живуть краще за більшість маємо підвищення середньої оцінки до 4 – 4,4 балів як на Сході, так і на Заході України. Щодо сільських респондентів, то в даному випадку маємо інформацію лише по Галичині. Оцінки селян, які живуть краще за більшість нічим не відрізняються від тих, хто живе як більшість (тут маємо справу з чисто суб’єктивним сприйняттям свого матеріального становища). Цілком логічно, що ті, хто живе гірше за більшість, дають більш низькі оцінки своєму матеріальному становищу на рівні від 2,1 до 2,8.

Наразі розглянемо джерела формування бюджету респондентів (табл. 3).

Табл. 3. Розподіл відповідей на питання „Яким є основне джерело, з якого в основному формується бюджет Вашої сім’ї?” (у %).

	Джерела формування бюджету родин
	Луганськ (N=363)
	Стаханов (N=300)
	Село Луганської області (N=100)
	Львів (N=375)
	Дрогобич (N=)
	Село Львівської області (N=100)

	Живемо винятково на зарплату, яку одержуємо за місцем постійної роботи
	     38,6   
	     42,4   
	     26,5   
	   39,89   
	39,7
	   24,24   

	Живемо в основному на зарплату, але інколи підробляємо в межах свого регіону
	     19,2   
	     10,2   
	     14,3   
	   17,76   
	14,6
	   13,13   

	Є основне місце роботи, але головну роль відіграють заробітки поза ним (у межах свого регіону)
	       7,6   
	       4,7   
	       7,1   
	     5,19   
	4,7
	   10,10   

	Постійної роботи немає, живемо випадковими заробітками, але за межі свого регіону не виїжджаємо
	       4,2   
	       4,1   
	     10,2   
	     5,46   
	7,1
	     6,06   

	Періодично їздимо (їздить хтось із членів сім'ї) на заробітки за кордон
	       2,8   
	       5,4   
	       2,0   
	     4,92   
	6,4
	   10,10   


	Один або декілька членів сім'ї практично постійно живе/живуть і працює/працюють за кордоном, а грошові перекази дають можливість жити тим, хто залишився в Україні
	       2,0   
	       5,8   
	        -     
	     3,83   
	4,7
	     5,05   

	Живемо на пенсію (стипендію, допомогу)
	     22,3   
	     22,0   
	     36,7   
	   18,31   
	19,0
	   27,27   

	Інше
	       1,1   
	       3,1   
	       2,0   
	     2,46   
	0,7
	     2,02   

	Важко відповісти
	       2,3   
	       2,4   
	       1,0   
	     2,19   
	3,1
	     2,02   

	Всього
	 100,00   
	100,0
	  100,00   
	 100,00   
	100,0
	  100,00   


Основним джерелом бюджету міських родин Донбасу та Галичини виступає зарплата за місцем постійної роботи, а сільських – пенсія (стипендія, допомоги). Такий стан речей пояснюється тим, що в селах проживають головним чином люди похилого віку. До того ж знайти роботу на селі досить важко, тому й доводиться шукати альтернативні засоби існування. Розповсюдженою є ситуація, коли єдиним джерелом грошових доходів навіть молодих сімей на селі виступає пенсія батьків. Доволі високий рівень трудової мобільності на селі в Галичині свідчить про відсутність там роботи. Намагаючись прогодувати власні родини селяни вимушені покидати свої сім’ї та шукати підробітків в межах свого регіону або ж навіть виїжджати за кордон. Приблизно ж така ситуація і в м. Стаханов, яке є депресивним (місто не в змозі запропонувати жителям достатню кількість робочих місць).

Респондентам пропонувалося оцінити важливість різних проблем (за 5-бальною шкалою). На наш погляд оцінка значимості соціальних ситуацій напряму залежить від рівня матеріальної забезпеченості. Отриману інформацію маємо на мал. 3, 4.

Малюнок 3. Оцінка значимості соціальних проблем респондентами Донбасу
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Малюнок 4. Оцінка значимості соціальних проблем респондентами Галичини
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Найбільш значимою у Луганську, Стаханові, Дрогобичі та однією із найбільш значимих у Львові виявилася проблема високої квартплати та цін на комунальні послуги. Це цілком закономірна реакція населення на підвищення комунальних тарифів, яке мало місце останнім часом. В сільській місцевості Сходу та Заходу України „лідируючі” місця займає проблема низької зарплатні та високих цін на продукти харчування і промислові товари. При побудові кореляційної матриці (використовувався коефіцієнт Пірсона) для групи даних проблем було зафіксовано стійкий позитивний зв’язок. Так в м. Луганськ та м. Львів було виявлено, що чим більше значимою є проблема низької зарплатні, тим більш значимими стають проблеми високих цін на продукти харчування коефіцієнти кореляції (коеф. кореляції при Р=0,95 між значимістю проблеми низької зарплатні та проблеми високих цін на продукти харчування по м. Луганськ склав 0,5, по м. Львів 0,43), високих цін на промислові товари (0,44 та 0,35, відповідно), високої кварплати і цін на комунальні послуги (0,46 та 0,31 відповідно), неможливості отримати необхідну медичну допомогу (0,27 та 0,21 відповідно), недостатніх умов для того, щоб діти отримали якісну освіту (чи самим її отримати) (0,31 та 0,19 відповідно), неможливості задовольняти свої культурні потреби (0,18 та 0,12 відповідно), побутової невлаштованості та неможливості придбати квартиру (0,31 та 0,27 відповідно). По м. Стаханов та м. Дрогобич зафіксували залежність між значимістю проблеми низької зарплатні та високих цін на продукти харчування (коеф. кореляції при Р=0,95 між значимістю проблеми низької зарплатні та проблеми високих цін на продукти харчування по м. Стаханов склав 0,6, по м. Дрогобич 0,36), високих цін на промислові товари (0,29 та 0,33, відповідно), високої кварплати і цін на комунальні послуги (0,43 та 0,33 відповідно), неможливості отримати необхідну медичну допомогу (0,34 та 0,3 відповідно), недостатніх умов для того, щоб діти отримали хорошу освіту (чи самим її отримати) (0,27 по м. Стаханов, по м. Дрогобич коеф. статистично незначим), побутової невлаштованості та неможливості придбати квартиру (0,24 по м. Стаханов, по м. Дрогобич коеф. статистично незначим). В сільській місцевості встановили наявність кореляційного зв’язку між проблемою низької зарплати та високих цін на продукти харчування (на Донбасі коеф. кореляції при Р=0,95 склав 0,37, на Галичині 0,37), високих цін на промислові товари (0,28 та 0,49 відповідно), високої квартплати і цін на комунальні послуги (на Донбасі 0,2, на Галичині коеф. статистично незначим), неможливості задовольнити культурні потреби (на Донбасі коеф. статистично незначим, на Галичині 0,36), побутової невлаштованості, неможливості придбати квартиру (на Донбасі 0,29, на Галичині коеф. статистично незначим).

В процесі подальшого кореляційного аналізу було з’ясовано наступне:

· По м. Луганськ: чим старша людина, тим більш значимі для неї проблеми високих цін на продукти харчування (коеф. кореляції при Р=0,95 0,14), високої квартплати та цін на комунальні послуги (0,12), неможливості отримати необхідну медичну допомогу (0,17). Фактично названі проблеми є основними статтями витрат людей похилого віку. Трудові можливості в цей період у індивіда вже обмежені, відповідно доходи зменшуються, тому значимість проблем підвищується. При включенні до аналізу змінної „освіта” виявилося, що чим вищий рівень освіти респондента, тим більш значима проблема відсутності умов для того, щоб діти отримали освіту (чи самим її отримати) (коеф. кореляції при Р=0,95 становить -0,13). Освічені люди цінують диплом про отриману кваліфікацію як гарант підвищення шансів отримати більш престижну та високооплачувану роботу (до того ж на думку Е. Лібанової наявність вищої освіти знижує ризик бідності в 2,5 рази [2]). В умовах поширення платної освіти дана проблема стає особливо гострою.

· По м. Львів: спостерігаємо тенденції подібні до луганських. Чим старша людина, тим більш значимі проблеми високих цін на продукти харчування (коеф. кореляції при Р=0,95 дорівнює 0,25), високих цін на промислові товари (0,22), високої квартплати та цін на комунальні послуги (0,23). Доходи людей передпенсійного та пенсійного віку настільки низькі, що стає проблематичним задоволення навіть елементарних потреб індивіда.
· По м. Стаханов: маємо аналогічні до попередньо розглянутих ситуації. Чим старша людина, тим актуальніші для неї проблеми високих цін на продукти харчування (коеф. кореляції при Р=0,95 дорівнює 0,23), високих цін на промислові товари (0,13), неможливості отримати необхідну медичну допомогу (0,16). Також було виявлено, що для молодих людей більш злободенною стала проблема побутової невлаштованості, неможливості придбати квартиру (коеф. кореляції при Р=0,95 дорівнює -0,16). Це цілком узгоджується з реаліями сьогодення: ціни на квартири настільки високі, а зарплати настільки низькі, що молодь досить часто навіть не мріє в найближчому майбутньому придбати власне помешкання. В ході аналізу статистично підтвердили наявність кореляційного зв’язку між освітою та значимістю проблеми високих цін на промислові товари (коеф. кореляції при Р=0,95 дорівнює 0,15), тобто чим нижчий рівень освіти, тим більш значимою є означена проблема. З цього можна опосередковано зробити висновок, що респонденти з недостатньою освітньою базою мають більше проблем матеріального характеру.
· По м. Дрогобич встановили, що чим старша людина, тим більш злободенна для неї проблема неможливості отримати необхідну медичну допомогу (коеф. кореляції при Р=0,95 дорівнює 0,19). Старість, погана екологія не додають здоров’я. Люди похилого віку частіше стикаються з проблемою лікування, тому її значимість підтверджується статистично. У молоді інша проблема – побутова невлаштованість, неможливість придбати квартиру (коеф. кореляції при Р=0,95 дорівнює -0,22).
· По селу Донбасу: статистично підтвердився кореляційний зв’язок між значимістю проблеми високих цін на продукти харчування та віком – чим старші, тим більш актуальна дана проблема (коеф. кореляції при Р=0,95 дорівнює 0,26). Старість вже не дозволяє як раніше займатися присадибним господарством. Багато селян похилого віку через стан здоров’я змушені відмовлятися від традиційних видів діяльності, які є основними статтями доходів на селі – утримання домашніх тварин, великих городів. Маленька пенсія та відсутність підробітків і обумовлює значимість даної проблеми.
· По селу Галичини: довели, що чим старша людина, тим більш актуальною стає для неї проблема медичного обслуговування (коеф. кореляції при Р=0,95 дорівнює 0,22). При включенні до аналізу змінної „освіта” отримали досить цікаву інформацію. Виявилося, що чим вищий рівень освіти респондента, тим більш значимими для нього є проблеми низької зарплатні (коеф. кореляції при р=0,95 дорівнює -0,21), недостатніх умов для того, щоб діти отримали хорошу освіту (чи самим її отримати) (-0,3), неможливості задовольнити культурні потреби (0,3), побутової невлаштованості, неможливості придбати квартиру (-0,32). Очевидно, що освічені люди пред’являють більш високі вимоги до життя, але досягти гідного рівня вкрай складно. Досить часто улаштуватися на селі за спеціальністю проблематично, тому доводиться працювати будь-де. Це все і обумовлює високу значимість даних проблем для опитаних.
ВИСНОВКИ:
1. Опитані в різних типах поселенських структур на Сході та на Заході України не вбачають суттєвих змін у своєму матеріальному становищі впродовж років незалежності. Вони оцінюють його не досить високо - за 5-бальною шкалою на рівні 2,6 – 3,6 балів;

2. Більшість респондентів і в Донбасі, і в Галичині вважають, що живуть як більшість. Було виявлено: ті, хто живе краще за більшість в середньому оцінюють своє матеріальне становище на рівні 4 – 4,4 балів, ті, хто живе як більшість – 2,9 – 3,5, ті, хто живе гірше за більшість – 2,1 – 2,8;

3. Основним джерелом формування бюджету і на Сході, і на Заході України серед міських опитаних виступає заробітна плата за місцем постійної роботи, серед сільських – трансфертні платежі. Значний відсоток і донбасівців, і галичан змушений шукати підробітків, аби мати змогу задовольняти свої базові потреби;

4. Було виявлено, що для опитаних Сходу та Заходу України злободенними є проблеми низької зарплатні, високих цін на продукти харчування, на промислові товари, високої квартплата та цін на комунальні послуги, неможливості отримати необхідну медичну допомогу, недостатніх умов для того, щоб діти отримали хорошу освіту (чи самим її отримати), неможливості задовольнити свої культурні потреби, побутової невлаштованості, неможливості придбати квартиру. При проведенні кореляційного аналізу з’ясували, що найбільш уразливою категорією в матеріальному вимірі з одного боку є люди похилого віку, з іншого боку – сільські жителі. Це саме ті категорії, на які повинна звернути особливу увагу держава та забезпечити їх захист;

5. На початку статті зазначалося, що ми прагнемо віднайти щось спільне між двома полярними регіонами країни. На наш погляд дана задача вирішена. Проблема незадовільного матеріального становища має місце як на Сході, так і на Заході України. Ми повинні об’єднатися, відійти від політичних чвар та взятися до роботи – відбудови нашої Батьківщини. Працюючи на благо державі, ми тим самим допомагаємо собі та один одному.
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Г.Л.Згінник
Готовность к политической борьбе жителей Украины

(на примере Львовской и Луганской областей)

Анкетирование по поводу готовности граждан к разным видам борьбы в случае нарушения их политических прав было проведено в двух указанных областях. В них были представлены крупные города (Львов и Луганск), малые города (Дрогобыч и Стаханов) и ряд сел. Респондентам предлагалось оценить в шкале от 1 до 5 баллов свою готовность к девяти видам борьбы (от полемики в газетах и других СМИ до массовой вооруженной борьбы).

Для сравнения полезно вывести средние показатели, с помощью которых будет легче заметить существенные диспропорции между разными категориями населения. Итак, если исходить из таких средних показателей, то ни одна из форм борьбы не является особо привлекательной для украинского населения. Лидирует участие в выборах (средний балл готовности 3,5), обращение в органы власти с коллективными петициями (2,8), митинги и демонстрации (2,7), забастовки (2,6); еще меньше готовность респондентов к пикетированию госучреждений (2,1), массовому ненасильственному гражданскому неповиновению (2,1), полемике в газетах и других СМИ (2,0). И, что примечательно, на последних местах с большим отрывом оказались насильственные формы протеста – массовая вооруженная борьба (1,3) , диверсии и террор (1,2).

Сравнение по областям в целом можно сделать очень приблизительное, поскольку при проведении опроса не ставилось целью соблюсти внутриобластные пропорции по численности респондентов из разных типов поселений. Поэтому разницу менее чем в 0,5 балла можно признать несущественной. В таблице 1 даны усредненные показатели готовности жителей Луганской и Львовской областей к каждому из девяти предложенных видов политической борьбы. Обратим внимание на то, что относительно самых мягких форм протеста и, наоборот, насильственных разница несущественна, то есть не превышает даже 0,1 балла. Но самое важное заключено в сравнении по оставшимся формам – формам уличного ненасильственного протеста. В них, даже при всей приблизительности подсчетов, Львовская область резко опережает Луганскую. И если в Луганской области готовность к таким методам колеблется в районе двух баллов (то есть они не особо популярны), то во Львовской области – около трех. Но если из всех методов вывести средний показатель готовности к политической борьбе (простое среднее арифметическое), то разница будет еще более заметной. Для Луганска и сел Луганской области эта цифра составит 2,1 балла, для Стаханова 2,2, для сел Львовской области 2,3, для Дрогобыча и Львова 2,4. Из всего вышесказанного следует, что жители Львовской области политически более активны, особенно в готовности к уличным ненасильственным формам протеста. Хотя в целом разница по политической активности не очень велика.

Сравнение по типам поселения (см. таблицу 2) показало еще меньше различий. По всем методам борьбы разница между селами, малыми и крупными городами чисто символическая, разве что полемика в средствах массовой информации в селе намного менее популярна по причине объективных трудностей ее проведения для сельских жителей. Но если на основании этих данных  сделать предположение о зависимости выбора методов борьбы за свои политические права от типа поселения, то будем иметь следующее: популярность полемики в СМИ, участия в выборах, пикетирования, митингов и забастовок повышается с увеличением размера поселения, а популярность подачи петиций и насильственных форм в таком же случае снижается.

Отвечая на вопросы анкеты, респонденты также указывали свои пол, возраст, национальность и образование. По этим критериям их и предстоит сравнить.

Сравнение по признаку пола. Серьезной диспропорции по признаку пола в готовности к политической борьбе не обнаружено. Наибольшее расхождение по средним баллам замечено во Львове (2,3 женщины и 2,5 мужчины). В остальных поселениях разница еще меньше. Но некоторая закономерность все-таки была замечена: во всех четырех городах немного более равнодушны к политической борьбе были женщины, а в селах – как Луганской, так и Львовской области – мужчины. Также была выявлена закономерность, что женщины Львовской области (всех типов поселений), а также Луганска заметно более равнодушны к насилию, чем мужчины, а городские женщины обеих областей более равнодушны к полемике в газетах и других СМИ. Однако еще раз стоит заметить, что все эти различия сравнительно невелики и колеблются в пределах 0,5 балла.

Сравнение по признаку возраста. Респонденты были поделены на три категории: молодежь (18 – 29 лет), люди среднего (30 – 59) и старшего возраста (от 60 и старше). В результате опроса было установлено, что в Луганской области наиболее политически пассивной категорией населения является молодежь, а наиболее активной – люди старшего возраста, тогда как во Львовской области как раз люди старшего возраста наиболее пассивны. Что касается молодежи и людей среднего возраста во Львовской области, то их показатели политической активности практически равны (2,5 и 2,4 соответственно). То есть в Луганской области наиболее политически активны люди старшего поколения, а во Львовской – более молодые. Но при этом примечателен тот факт, что средние показатели активности старшего поколения в обеих областях равны (2,2), но на фоне общей пассивности в Луганской области это выглядит наиболее впечатляющим показателем, а во Львовской на фоне общей активности – наименее. Еще было установлено, что молодежь обеих областей дала самые низкие показатели готовности к подаче петиций. На этом сходство заканчивается. Молодежь Львовской области, в отличие от области Луганской, показала высокие баллы готовности к пикетированию, митингам, забастовкам и гражданскому неповиновению и низкие – к полемике в СМИ. А старшие люди Львовской области к подаче петиций, напротив, показали высокую готовность. Старшее же поколение Луганской области (в частности – сел и малого города Стаханова) показало более высокую (чем в среднем по области) готовность к митингам, акциям гражданского неповиновения, диверсиям и террору. Если рассмотреть этот факт ближе, то вряд ли стоит воспринимать его буквально. Скорее всего, пенсионеры депрессивных районов области просто хотели выразить свою озлобленность от недостойных условий жизни. Заметим, именно благодаря этой возрастной категории особо увеличен показатель готовности к насилию по городу Стаханову, о чем будет сказано ниже, поэтому учтем, что он существенно преувеличен.

Сравнение по признаку национальности является наиболее слабым звеном во всем исследовании, так как во многих случаях (Дрогобыч, села обеих областей) количество неукраинцев было настолько мало (менее 10 человек), что на их политические взгляды влияло скорее личное своеобразие конкретных респондентов, чем этнический фактор. И еще следует заметить, что часто имеет место факт, когда русские и представители других национальностей называли себя украинцами, ориентируясь на факт гражданства, а не на этническую принадлежность. Исходя из сказанного, к результатам следует отнестись очень осторожно. Наиболее активной категорией можно назвать украинцев, особенно во Львовской области. Замечено также, что национальные меньшинства (не украинцы и не русские) дали наименьшие показатели активности, особенно в Луганской области. Однако еще раз заметим, что их было настолько мало, что делать из их ответов какие-либо основательные выводы не стоит.

Сравнение по признаку образования также однозначного результата не дало, за исключением разве что той тенденции, что респонденты с начальным и неоконченным средним образованием в большинстве поселений (кроме Стаханова) давали наименьшие показатели политической активности. Выделить наиболее активную категорию сложнее. Во Львове, Стаханове и селах Луганской области это люди со средним образованием, в селах Львовской области – со средним специальным, в Луганске – с высшим, в Дрогобыче – с высшим и средним специальным. Из этого следует, что вывести какую-либо закономерность для областей или типов поселений по критерию образования очень сложно. Даже по предпочитаемым методам политической борьбы обстановка во Львовской области особо мозаична, если попытаться подчинить ее критерию образования. В Луганской области прослеживается закономерность, что респонденты с высшим образованием показали готовность к подаче петиций выше средней, а к акциям гражданского неповиновения – ниже средней. Респонденты со средним специальным образованием особо равнодушны к участию в полемике в СМИ, а респонденты с начальным – к пикетированию и акциям гражданского неповиновения. Поэтому, с определенной осторожностью, можно сделать вывод, что на готовность к протесту и выбор его форм сильнее влияет региональная принадлежность, нежели факторы национальности и образования.

Отдельно остановимся на готовности жителей упомянутых областей к насилию. Отрадно заметить, что она крайне невелика – 1,3 балла в среднем. Если сопоставить ее по поселенческим группам, то усредненные показатели будут таковы: Луганск, Львов и Дрогобыч 1,2; села Луганской области 1,3; села Львовской области 1,4; Стаханов 1,5. То есть наиболее агрессивно настроены (Если показатели 1,4 и 1,5 по пятибалльной шкале можно вообще считать высокими) малый шахтерский город в Луганской области и села во Львовской. Можно выдвинуть гипотезу, что здесь речь идет о самых экономически депрессивных поселенческих группах соответствующих областей. Если в Луганской области кризис 1990-х годов сильнее всего ударил по малым шахтерским городам, то во Львовской, можно предположить, по селам. Именно экономическим неблагополучием и можно объяснить несколько более высокую агрессивность жителей этих мест, включая старшее поколение, о чем было сказано выше.

Если же брать за критерий сравнения размер поселения, то, как уже видно, наиболее миролюбивыми будут выглядеть крупные города (средний показатель готовности к насилию 1,2), а села и малые города сравняются на отметке 1,35. Еще более примечателен тот факт, что ни пол, ни возраст, ни национальность, ни образование не влияют существенно на готовность респондентов к насилию. Проиллюстрируем это цифрами (в скобках будут даны для сравнения еще два показателя: первый – для данной категории населения в Луганской области, второй – во Львовской). Для женщин средний показатель готовности к насилию 1,3 (1,3 и 1,2 соответственно), для мужчин  1,3 (1,3; 1,3). Для русских 1,2 (1,2; 1,2), для украинцев 1,3 (1,3; 1,3). Для молодежи 1,3 (1,3; 1,3), для среднего поколения 1,3 (1,3; 1,3), для старшего 1,3 (1,4; 1,2). Для лиц с высшим образованием 1,3  (1,3; 1,3), со средним специальным 1,2 (1,2; 1,2), со средним 1,3 (1,3; 1,2), с неоконченным средним 1,3 (1,4; 1,2), с начальным 1,3 (1,5; 1,0). Следовательно, отклонения минимальны и не могут быть признаны существенными. Вероятно, готовность к насилию определяется экономическими и личностно-психологическими факторами, а никак не этническими и демографическими.

Также респондентам предлагалось оценить наличие в нашем современном обществе ряда качеств, от гуманности и религиозности до криминализированности и имущественного расслоения. Сравнение результатов по территориально-поселенческим группам можно увидеть в таблице 3. Изучив ее, снова можем сделать вывод, что амплитуда расхождений и здесь сравнительно невелика. Еще, рассмотрев детальнее, можем заметить, что ниже среднего большинство показателей по селам обеих областей и особенно по городу Стаханову, что может служить еще одним подтверждением для версии о влиянии экономического неблагополучия на настроения жителей. Гораздо интереснее сравнить эти показатели по областям, опираясь на таблицу 4. Здесь наибольшее расхождение заметно в оценке религиозности (разница в 0,7 балла в пользу Львовской области) и сексуальной свободы (разница в 0,63 балла в пользу Луганской области). Также Луганская область превосходит Львовскую на 0,1 – 0,2 балла в оценке имущественного расслоения и развития негосударственных организаций. Все остальные показатели практически равны и разнятся лишь в несколько сотых долей балла.

Теперь подведем основные итоги.

1. Население двух указанных областей не выразило большой готовности к политической борьбе. Рубеж трех баллов (по пятибалльной системе) преодолело лишь участие в выборах.

2. Различия между областями более заметны, чем внутриобластные.

3. Жители Львовской области несколько более активны политически, чем Луганской.

4. В Луганской области наиболее политически активны люди старшего поколения, а во Львовской – более молодые.

5. Молодежь Львовской области, в отличие от области Луганской, показала высокие баллы готовности к пикетированию, митингам, забастовкам и гражданскому неповиновению.

6. Существенного влияния критериев национальности, пола и образования на политическую активность респондентов не зафиксировано.

7. Готовность жителей упомянутых областей к насилию крайне невелика и определяется экономическими и личностно-психологическими факторами, а никак не этническими и демографическими.

8. Относительно восприятия характеристик современного украинского общества наибольшее расхождение заметно в оценке религиозности (разница в 0,7 балла в пользу Львовской области) и сексуальной свободы (разница в 0,63 балла в пользу Луганской области). Также Луганская область превосходит Львовскую на 0,1 – 0,2 балла в оценке имущественного расслоения и развития негосударственных организаций.

Приложения

Таблица 1

	№ п/п
	Форми боротьби
	Загальна вибірка


	Луганська область


	Львівська область



	1.
	Полеміка в газетах та інших засобах масової інформації
	2,0
	2,0
	1,9

	2.
	Звертання в органи влади з колективними петиціями
	2,8
	2,8
	2,7

	3.
	Участь у виборах
	3,5
	3,4
	3,5

	4.
	Пікетування держустанов
	2,4
	2,1
	2,6

	5.
	Мітинги і демонстрації
	2,7
	2,3
	3,0

	6.
	Страйки
	2,6
	2,2
	2,9

	7.
	Масова ненасильницька громадянська непокора
	2,1
	1,8
	2,4

	8.
	Диверсії і терор
	1,2
	1,3
	1,2

	9.
	Масова збройна боротьба
	1,3
	1,3
	1,3


Таблица 2

	№ п/п
	Форми боротьби
	Села


	Малі 

міста


	Великі

міста

	1.
	Полеміка в газетах та інших засобах масової інформації
	1,8
	2,1
	2,1

	2.
	Звертання в органи влади з колективними петиціями
	2,9
	2,8
	2,7

	3.
	Участь у виборах
	3,4
	3,5
	3,6

	4.
	Пікетування держустанов
	2,3
	2,4
	2,4

	5.
	Мітинги і демонстрації
	2,6
	2,7
	2,7

	6.
	Страйки
	2,5
	2,6
	2,6

	7.
	Масова ненасильницька громадянська непокора
	2,1
	2,2
	2,1

	8.
	Диверсії і терор
	1,3
	1,3
	1,2

	9.
	Масова збройна боротьба
	1,4
	1,3
	1,2


Таблица 3
	 
	Сёла Луганской
	Стаханов
	Луганск
	Сёла Львовской
	Львов
	Дрогобыч
	Среднее

	Справедливость
	1,9
	1,9
	2,1
	2,2
	2
	1,9
	2

	Гуманность
	1,9
	2
	2,3
	2,2
	2,2
	2,1
	2,12

	Экономич.
	1,9
	2
	2,1
	2,1
	2
	2
	2,02

	Равенство
	1,8
	1,9
	2
	1,9
	1,8
	1,9
	1,88

	Воен. Сила
	2,3
	1,9
	2,2
	2,3
	2
	2,2
	2,15

	Культур. Развитие
	2,5
	2,3
	2,4
	2,4
	2,6
	2,5
	2,45

	Развитие науки
	2,6
	2,4
	2,6
	2,7
	2,7
	2,7
	2,62

	Развитие образования
	2,9
	2,6
	2,9
	2,9
	2,8
	2,7
	2,8

	Секс. Свобода
	3,5
	3,1
	3,7
	2,3
	3
	3,1
	3,12

	Терпимость к чужим
	2,4
	2,2
	2,5
	1,8
	2,4
	2,4
	2,28

	Прогресс
	2,2
	2,3
	2,4
	1,9
	2,2
	2,1
	2,18

	Криминализированность
	3,9
	3
	3,9
	3,4
	3,8
	3,8
	3,63

	Религиозность
	2,7
	2,5
	2,7
	3,2
	3,4
	3,4
	2,98

	Взаимопонимание
	2,5
	2,3
	2,5
	2,4
	2,7
	2,6
	2,5

	Расслоение
	3,9
	3,1
	3,6
	3,1
	3,4
	3,5
	3,43

	Негос. Организации
	3,1
	2,2
	2,4
	2,5
	2,5
	2,4
	2,52


Таблица 4

	
	Луганская
	Львовская

	Справедливость
	1,97
	2,03

	Гуманность
	2,07
	2,17

	Экономич.
	2
	2,03

	Равенство
	1,9
	1,87

	Воен. Сила
	2,13
	2,17

	Культур. Развитие
	2,4
	2,5

	Развитие науки
	2,53
	2,7

	Развитие образования
	2,8
	2,8

	Секс. Свобода
	3,43
	2,8

	Терпимость к чужим
	2,37
	2,2

	Прогресс
	2,3
	2,07

	Криминализированность
	3,6
	3,67

	Религиозность
	2,63
	3,33

	Взаимопонимание
	2,43
	2,57

	Расслоение
	3,53
	3,33

	Негос. Организации
	2,57
	2,47


М.Н. Єнін 

Політичні орієнтації та рівень довіри мешканців Донбасу та Галичини до владних структур.

Як свідчить суспільно-політична практика періоду незалежності України, регіональні суперечності, що історично склались в нашій державі, ведуть до періодичного виникнення конфліктів в її соціальній системі та динамічного напруження, яке переважно задається стосунками між Донбасом та Галичиною. Модернізаційний дискурс, який передбачає конструювання елітою соціального простору з метою створення національного проекту майбутнього державного устрою в культурному й політичному житті країни, триває, так і не досягши своєї мети. В нашій державі, як і в попередні роки історії (варто згадати хоча б український досвід національно-державної революції 1917 р.), він не тільки не сприяє інтеграції суспільства навколо виконання соціально-культурних, економічних і політичних проектів, а навпаки, породжує численні деструктивні явища, які ставлять під сумнів успішність формування української нації та єдиної для її громадян національної ідентичності. Одним з головних чинників, що ускладнює перебіг позитивних процесів державотворення, викликаний міжрегіональними суперечностями, локалізацією в межах Східного і Західного регіонів України двох  різних моделей націєтворення.

Вітчизняними науковцями [3], [4], [5], [7], [9], [10], [12], [13], [14], [16], [17] вже зроблений значний дослідницький вклад в осмислення причин регіональних відмінностей, проаналізовані національно-ментальні та поведінкові аспекти українського розколу. Актуальність в проведенні даних досліджень стає дедалі очевидною з огляду на глибину суспільно-політичної кризи, в якій перебувала Україна під час президентських виборів 2004 р., і яка має місце на сьогоднішній момент (квітень-травень 2007).

В даній статті  переважно будуть розглянуті питання, що стосуються визначення рівня політичної довіри громадян Східного і Західного регіонів по відношенню до владних структур та їх внутріполітичних уподобань.   

Справа в тому, що в побудові модерної української нації міжрегіональні суперечності тісно переплітаються з соціальними і політичними протиріччями, яких у нас дуже багато. Так, важливе місце в механізмах соціокультурного розвитку будь-якої держави відіграє наявність синергії в соціальних стратегіях і практичних діях еліти та народних мас, певна єдність в їх політичних установках. Це пов’язано з тим, що з наявністю в соціальній дійсності демократичних практик осмислення варіантів державного розвитку перестало бути прерогативою виключно елітних груп. Міжелітний або, за висловом української дослідниці В.Вовк, монологічний дискурс, – домінує в країнах з авторитарними формами правління [1, 26]. У державах з демократичними формами правління політична система відділяється певними межами від навколишнього середовища. Ці межі встановлюються на перетині політичних і неполітичних структур, розширюючись за рахунок добровільної участі громадян у політиці, виникнення багатьох форм їх політичної самодіяльності. Звідси суб’єктами суспільно-політичного життя можуть ставати й неполітичні організації, в які можуть входити як звичайні громадяни, так і еліти різних професійних груп. В такому режимі політичне поле не є статично-однорідним утворенням, позбавленим внутрішньої динаміки, а навпаки, стає насиченим різними символічними значеннями, що можуть мати відмінне за своїм змістом інституційне спрямування. Тому процеси артикуляції суспільно-політичних проектів в публічній сфері й спроби елітних груп їх інституціоналізації в політичній підсистемі, знаходяться в залежності від підтримки народних мас, які здатні сприяти волевиявленню еліті або активно реагувати на ті дії, що суперечать їх політичним принципам.

Звідси, політична довіра і симпатії народу до груп, що займають провідні позиції в системі державного управління, є одним з тих індикаторів, за допомогою яких соціологи можуть відслідковувати не тільки динаміку громадської думки щодо ефективності роботи еліти, а й оцінювати перспективність сприйняття і консолідації мас навколо потенційних соціальних новацій з її боку. Не дивно, що в сучасній західній соціології індикатор “довіри” розглядається через призму категорії соціального капіталу. Р. Патнем, наприклад, в роботі “Творення демократії. Традиції громадянської активності в сучасній Італії” показує яким чином соціальні зв’язки, норми і довіра сприяють координації і співробітництву акторів в досягненні спільних цілей, підвищуючи тим самим ефективність функціонування соціальної системи. 

Поглянемо на емпіричні показники, отримані нами в ході дослідницького проекту «Україна: образи регіонів і міжрегіональні відносини», в якому прийняли участь Луганський національний університет імені Тараса Шевченка, Львівський національний університет „Львівська політехніка” та Дрогобицький державний університет ім. І.Франка. Соціологічне опитування, проведене навесні 2007 року, засвідчило дуже низький ступінь довіри населення регіонів Сходу і Заходу України до всіх інститутів існуючої владної вертикалі (таблиці 1.1., 1.2., 1.3., 1.4., 1.5., 1.6.). 

Таблиця 1.1.  

Луганськ. Розподіл відповідей на запитання „Наскільки Ви довіряєте наступним органам влади?”
	№ 

п/п
	Органи влади
	Середній бал
	Стандартне відхилення

	Центральна влада

	1.
	Верховна Рада України
	2,1          
	               1,2599

	2.
	Кабінет міністрів
	2,3
	1,3359

	3.
	Президент України
	1,9
	1,1453

	4.
	Конституційний суд
	1,9
	1,3686

	5.
	Верховний суд
	2,0
	1,4108

	6.
	Генеральна прокуратура
	1,8
	1,3511

	Обласна влада

	7.
	Луганська обласна Рада
	2,1
	1,3636

	8.
	Обласна державна адміністрація
	2,2
	1,3071

	9.
	Обласна прокуратура
	2,0
	1,3679

	10.
	Обласний суд
	2,1
	1,4193

	Міська влада

	11.
	Міська рада
	2,2
	1,3471

	12.
	Виконавчий орган міської ради
	2,2
	1,3663


Таблиця 1.2.

Львів. Розподіл відповідей на запитання „Наскільки Ви довіряєте наступним органам влади?”

	№ 

п/п
	Органи влади
	Середній бал
	Стандартне відхилення

	Центральна влада

	1.
	Верховна Рада України
	2,1
	1,0612

	2.
	Кабінет міністрів
	2,0
	1,0228

	3.
	Президент України
	2,8
	1,2026

	4.
	Конституційний суд
	2,3
	1,3053

	5.
	Верховний суд
	2,3
	1,3170

	6.
	Генеральна прокуратура
	2,0
	1,2221

	Обласна влада

	7.
	Львівська обласна Рада
	2,5
	1,2011

	8.
	Обласна державна адміністрація
	2,4
	1,1610

	9.
	Обласна прокуратура
	2,0
	1,2333

	10.
	Обласний суд
	2,1
	1,2749

	Міська влада

	11.
	Міська рада
	2,6
	1,2501

	12.
	Виконавчий орган міської ради
	2,4
	1,2425


Таблиця 1.3.

Стаханов. Розподіл відповідей на запитання „Наскільки Ви довіряєте наступним органам влади?”

	№ 

п/п
	Органи влади
	Середній бал
	Стандартне відхилення

	Центральна влада

	1.
	Верховна Рада України
	2,3
	1,2973

	2.
	Кабінет міністрів
	2,5
	1,3536

	3.
	Президент України
	2,0
	1,2472

	4.
	Конституційний суд
	2,4
	1,5366

	5.
	Верховний суд
	2,5
	1,5203

	6.
	Генеральна прокуратура
	2,4
	1,5765

	Обласна влада

	7.
	Луганська обласна Рада
	2,3
	1,4407

	8.
	Обласна державна адміністрація
	2,4
	1,4280

	9.
	Обласна прокуратура
	2,3
	1,4634

	10.
	Обласний суд
	2,4
	1,5075

	Міська влада

	11.
	Міська рада
	2,4
	1,4106

	12.
	Виконавчий орган міської ради
	2,4
	1,4084


Таблиця 1.4.

Дрогобич. Розподіл відповідей на запитання „Наскільки Ви довіряєте наступним органам влади?”

	№ 

п/п
	Органи влади
	Середній бал
	Стандартне відхилення

	Центральна влада

	1.
	Верховна Рада України
	1,7
	0,9794

	2.
	Кабінет міністрів
	1,7
	1,0565

	3.
	Президент України
	2,8
	1,4015

	4.
	Конституційний суд
	2,1
	1,4429

	5.
	Верховний суд
	2,2
	1,4579

	6.
	Генеральна прокуратура
	1,8
	1,3381

	Обласна влада

	7.
	Львівська обласна Рада
	2,1
	1,3987

	8.
	Обласна державна адміністрація
	2,0
	1,3627

	9.
	Обласна прокуратура
	1,8
	1,3544

	10.
	Обласний суд
	1,8
	1,4167

	Міська влада

	11.
	Міська рада
	2,4
	1,2815

	12.
	Виконавчий орган міської ради
	2,3
	1,2487



Таблиця 1.5.

Села Луганської області. Розподіл відповідей на запитання „Наскільки Ви довіряєте наступним органам влади?”
	№ 

п/п
	Органи влади
	Середній бал
	Стандартне відхилення

	Центральна влада

	1.
	Верховна Рада України
	2,4
	1,2335

	2.
	Кабінет міністрів
	2,6
	1,2885

	3.
	Президент України
	2,4
	1,1148

	4.
	Конституційний суд
	2,2
	1,4132

	5.
	Верховний суд
	2,2
	1,4142

	6.
	Генеральна прокуратура
	2,1
	1,4162

	Обласна влада

	7.
	Луганська обласна Рада
	2,3
	1,5754

	8.
	Обласна державна адміністрація
	2,4
	1,5844

	9.
	Обласна прокуратура
	1,7
	1,5496

	10.
	Обласний суд
	1,8
	1,6275

	Міська влада

	11.
	Міська рада
	2,4
	1,5086

	12.
	Виконавчий орган міської ради
	2,5
	1,4802


Таблиця 1.6.

Cела Львівської області. Розподіл відповідей на запитання „Наскільки Ви довіряєте наступним органам влади?”

	№ 

п/п
	Органи влади
	Середній бал
	Стандартне відхилення

	Центральна влада

	1.
	Верховна Рада України
	2,0
	1,0832

	2.
	Кабінет міністрів
	2,0
	1,1066

	3.
	Президент України
	3,2
	1,0957

	4.
	Конституційний суд
	2,6
	1,5767

	5.
	Верховний суд
	2,3
	1,7417

	6.
	Генеральна прокуратура
	2,0
	1,5584

	Обласна влада

	7.
	Львівська обласна Рада
	2,1
	1,4106

	8.
	Обласна державна адміністрація
	2,0
	1,4064

	9.
	Обласна прокуратура
	2,0
	1,4357

	10.
	Обласний суд
	2,2
	1,4895

	Міська влада

	11.
	Міська рада
	2,6
	1,3070

	12.
	Виконавчий орган міської ради
	2,6
	1,3165


Дане вимірювання  здійснювалось на основі конструювання порядкової шкали. Підрахування середнього балу проходило в діапазоні від 1 до 5, де “1” означала відповідь “Повністю не довіряю”, “2” – “В основному не довіряю”, “3” – “Важко сказати довіряю чи ні”, “4” – “В основному довіряю”, “5” – “Повністю довіряю”. В цілому, відмінність в показниках довіри респондентів до центральних владних структур і органів місцевого самоврядування як на етнотериторіальному рівні (Донбас - Галичина), так і на рівні міських і сільських поселенських структур, є незначною. Середній бал довіри до владних структур перебуває в межах від 1,7 до 3,2. Коливання довіри до органів місцевої влади відбувається в межах від 2,0 до 2,6; судових гілок – від 1,8 до 2,6.

Відносно помітна різниця в оцінках довіри населення до Центральних органів влади. Респонденти Донбасу більшу прихильність виявляють до Кабінету Міністрів України, сформованого коаліцією політичних сил Партії Регіонів, СПУ і КПУ. За нашими даними значна підтримка Партії Регіонів і комуністів, як і раніше, спостерігається саме на Сході (таблиці 2.1., 2.3., 2.5.). То ж і середній бал довіри мешканців Донбасу перебував не нижче середнього рівня – від 2,3 до 2,6, в той час як в Галичині – від 1,7 до 2,0.

Дзеркально протилежними виглядають оцінки мешканців регіонів по відношенню до Президента: в Донбасі середній бал довіри розташовувався в діапазоні від 1,9 до 2,4; в Галичині ця відмітка нижче середини не опускалась – рівень довіри тут становив від 2,8 до 3,2. Певна прихильність до першої державної постаті відбивається й у внутріполітичних уподобаннях галичан. За пропрезидентський блок “Наша України” виявляли готовність віддати свій голос від 19,5 до 25 % опитаних респондентів. Загалом, найбільш впливовим політичним блоком є БЮТ, який  підтримують від 33,6 % у Львові, 44,3 % в сільській місцевості і 45 % в місті Дрогобич (таблиці 2.2, 2.4, 2.6). В цілому, якщо дивитись на політичні симпатії населення обох регіонів виникає запитання до сьогоднішніх прихильників парламентських перевиборів. Доцільність в проведенні цих заходів проблематична через те, що головні діючі суб’єкти політичного протистояння мають майже однакову електоральну підтримку. І проведення повторних виборів навряд чи вплине на кардинальні зміни у співвідношення політичних сил у ВРУ.    

Таблиця 2.1.

Луганськ. Розподіл відповідей на запитання „Якби найближчої неділі відбувалися вибори до Верховну Раду за партійними списками, за яку політичну партію чи блок Ви б проголосували?” 
	№ 

п/п
	Назви партій і блоків
	Частота
	Відсоток до кількості опитаних

N=298

	1.
	Народний союз «Наша Україна»
	19
	5,2

	2.
	Блок Юлії Тимошенко
	33
	9,1

	3.
	Комуністична партія України
	43
	11,8

	4.
	Партія регіонів України
	168
	46,3

	5.
	ВО „Свобода”
	8
	2,2

	6.
	Соціал-демократична партія України (об'єднана)
	2
	0,6

	7.
	Соціалістична партія України
	9
	2,5

	8.
	Партія «Жінки за майбутнє”
	10
	2,8

	9.
	Народна  партія України
	6
	1,7

	10.
	Прогресивна соціалістична партія України
	3
	0,8

	11.
	Важко відповісти
	36
	9,9

	12.
	Проти всіх
	6
	1,7

	13.
	Не відповіли
	20
	5,5

	14.
	Всього
	363
	100


Таблиця 2.2.
Львів. Розподіл відповідей на запитання „Якби найближчої неділі відбувалися вибори до Верховну Раду за партійними списками, за яку політичну партію чи блок Ви б проголосували?” 
	№ 

п/п
	Назви партій і блоків
	Частота
	Відсоток до кількості опитаних

N=298

	1.
	Народний союз «Наша Україна»
	73
	19,5

	2.
	Блок Юлії Тимошенко
	126
	33,6

	3.
	Комуністична партія України
	6
	1,6

	4.
	Партія регіонів України
	22
	5,9

	5.
	ВО „Свобода”
	23
	6,1

	6.
	Соціал-демократична партія України (об'єднана)
	4
	1,1

	7.
	Соціалістична партія України
	5
	1,3

	8.
	Партія «Жінки за майбутнє”
	11
	2,9

	9.
	Народна  партія України
	2
	0,5

	10.
	Прогресивна соціалістична партія України
	1
	0,3

	11.
	Важко відповісти
	70
	18,7

	12.
	Проти всіх
	-
	-

	13.
	Не відповіли
	32
	8,5

	14.
	Всього
	375
	100


Таблиця 2.3.

Стаханов. Розподіл відповідей на запитання „Якби найближчої неділі відбувалися вибори до Верховну Раду за партійними списками, за яку політичну партію чи блок Ви б проголосували?” 
	№ 

п/п
	Назви партій і блоків
	Частота
	Відсоток до кількості опитаних

N=298

	1.
	Народний союз «Наша Україна»
	13
	4,3

	2.
	Блок Юлії Тимошенко
	13
	4,3

	3.
	Комуністична партія України
	24
	8,0

	4.
	Партія регіонів України
	160
	53,3

	5.
	ВО „Свобода”
	3
	1,0

	6.
	Соціал-демократична партія України (об'єднана)
	4
	1,3

	7.
	Соціалістична партія України
	13
	4,3

	8.
	Партія «Жінки за майбутнє”
	7
	2,3

	9.
	Народна  партія України
	1
	0,3

	10.
	Прогресивна соціалістична партія України
	4
	1,3

	11.
	Важко відповісти
	3
	1,0

	12.
	Проти всіх
	3
	1,0

	13.
	Не відповіли
	52
	17,3

	14.
	Всього
	300
	100


Таблиця 2.4.
Дрогобич. Розподіл відповідей на запитання „Якби найближчої неділі відбувалися вибори до Верховну Раду за партійними списками, за яку політичну партію чи блок Ви б проголосували?” 
	№ 

п/п
	Назви партій і блоків
	Частота
	Відсоток до кількості опитаних

N=298

	1.
	Народний союз «Наша Україна»
	58
	19,5

	2.
	Блок Юлії Тимошенко
	132
	44,3

	3.
	Комуністична партія України
	2
	0,7

	4.
	Партія регіонів України
	7
	2,3

	5.
	ВО „Свобода”
	13
	4,4

	6.
	Соціал-демократична партія України (об'єднана)
	3
	1,0

	7.
	Соціалістична партія України
	1
	0,3

	8.
	Партія «Жінки за майбутнє”
	6
	2,0

	9.
	Народна  партія України
	1
	0,3

	10.
	Прогресивна соціалістична партія України
	
	

	11.
	Важко відповісти
	60
	20,1

	12.
	Проти всіх
	2
	0,7

	13.
	Не відповіли
	13
	4,4

	14.
	Всього
	298
	100,0


Таблиця 2.5.

Села Луганської області. Розподіл відповідей на запитання „Якби найближчої неділі відбувалися вибори до Верховну Раду за партійними списками, за яку політичну партію чи блок Ви б проголосували?” 
	№ 

п/п
	Назви партій і блоків
	Частота
	Відсоток до кількості опитаних

N=298

	1.
	Народний союз «Наша Україна»
	4
	4,0

	2.
	Блок Юлії Тимошенко
	1
	1,0

	3.
	Комуністична партія України
	10
	10,0

	4.
	Партія регіонів України
	59
	59,0

	5.
	ВО „Свобода”
	–
	–

	6.
	Соціал-демократична партія України (об'єднана)
	2
	2,0

	7.
	Соціалістична партія України
	2
	2,0

	8.
	Партія «Жінки за майбутнє”
	2
	2,0

	9.
	Народна  партія України
	1
	1,0

	10.
	Прогресивна соціалістична партія України
	2
	2,0

	11.
	Важко відповісти
	9
	9,0

	12.
	Проти всіх
	3
	3,0

	13.
	Не відповіли
	5
	5,0

	14.
	Всього
	100
	100


Таблиця 2.6.
Cела Львівської області. Розподіл відповідей на запитання „Якби найближчої неділі відбувалися вибори до Верховну Раду за партійними списками, за яку політичну партію чи блок Ви б проголосували?” 
	№ 

п/п
	Назви партій і блоків
	Частота
	Відсоток до кількості опитаних

N=298

	1.
	Народний союз «Наша Україна»
	25
	25,0

	2.
	Блок Юлії Тимошенко
	45
	45,0

	3.
	Комуністична партія України
	-
	-

	4.
	Партія регіонів України
	5
	5,0

	5.
	ВО „Свобода”
	3
	3,0

	6.
	Соціал-демократична партія України (об'єднана)
	-
	-

	7.
	Соціалістична партія України
	-
	-

	8.
	Партія «Жінки за майбутнє”
	1
	1,0

	9.
	Народна  партія України
	1
	1,0

	10.
	Прогресивна соціалістична партія України
	-
	-

	11.
	Важко відповісти
	17
	17,0

	12.
	Проти всіх
	-
	-

	13.
	Не відповіли
	3
	3,0

	14.
	Всього
	100
	100


Низькі показники довіри українських громадян до влади підтверджується і дослідженнями проведеними Інститутом соціології НАН України в 2006 р. по всій території нашої країни. Прокуратурі цілком або переважно довіряли 12,1 %, Судам – 13,7 %, Президенту – 29,5 %, Верховній Раді – 15,2 %, Уряду – 15,7 %, Місцевим органам влади – 17,0 % [15, 462-463].    

Високі показники недовіри громадян до владних структур можна пояснити тим, що з часу проголошення незалежності української держави, індивіди, що перебували на позиціях правлячого класу, так і не змогли побудувати обіцяне суспільство соціальної справедливості, забезпечити гідний рівень життя її громадянам з повноцінним захистом їх демократичних прав і свобод. Даний висновок підтверджується і зафіксованою нами в ході дослідження єдністю соціальних цінностей, втілення яких в суспільну практику хотіли б бачити мешканці як Сходу, так і Заходу України. Основними соціальними цінностями в обох регіонах виступають справедливість, економічна ефективність, гуманність і рівність всіх перед законом (таблиці 3.1., 3.2.). 

Таблиця 3.1.

Луганськ, Стаханов, села Луганської області. Розподіл відповідей на запитання “Тепер, будь ласка, випишіть з питання 19 номери тих п'яти рис суспільства, які б Ви насамперед хотіли бачити в Україні?” 
	№ 

п/п
	Риси суспільства
	Відсоток до тих, хто відповів



	
	
	Луганськ
	Стаханов
	Села Луганської області

	1.
	Справедливість
	78,3
	80,2
	87,9

	2.
	Гуманність
	48,8
	53,4
	59,3

	3.
	Економічна ефективність
	44,3
	54,9
	62,6

	4.
	Рівність усіх перед законом
	55,4
	51,5
	82,4

	5.
	Військова сила
	22,6
	21,6
	17,6

	6.
	Культурний розвиток
	43,5
	34,3
	26,4

	7.
	Розвиток науки
	33,0
	31,3
	28,6

	8.
	Розвиток освіти
	40,2
	42,5
	35,2

	9.
	Сексуальна свобода
	5,7
	7,5
	4,4

	10.
	Терпимість до чужих поглядів
	17,3
	14,9
	13,2

	11.
	Рух по шляху прогресу
	27,1
	28,7
	29,7

	12.
	Криміналізованість
	2,7
	6,3
	4,4

	13.
	Релігійність
	15,2
	10,8
	7,7

	14.
	Взаєморозуміння між людьми
	41,7
	35,4
	39,6

	15.
	Розшарування за рівнем доходів
	3,9
	6,3
	1,1

	16.
	Розвинуті недержавні організації
	7,1
	4,1
	3,3

	17.
	Загальній відсоток
	486,8
	483,7
	503,4


Таблиця 3.2.

Львів, Дрогобич, села Львівської області. Розподіл відповідей на запитання “Тепер, будь ласка, випишіть з питання 19 номери тих п'яти рис суспільства, які б Ви насамперед хотіли бачити в Україні

	№ 

п/п
	Риси суспільства
	Відсоток до тих, хто відповів



	
	
	Львів
	Дрогобич
	Села Львівської області

	1.
	Справедливість
	83,1
	86,3
	88,5

	2.
	Гуманність
	49
	47,9
	49,4

	3.
	Економічна ефективність
	58,6
	55,5
	52,9

	4.
	Рівність усіх перед законом
	55,7
	60,1
	49,4

	5.
	Військова сила
	18,7
	16
	13,8

	6.
	Культурний розвиток
	39,1
	35
	31,0

	7.
	Розвиток науки
	30,3
	26,2
	28,7

	8.
	Розвиток освіти
	32,9
	41,1
	43,7

	9.
	Сексуальна свобода
	4,4
	3,4
	1,1

	10.
	Терпимість до чужих поглядів
	8,7
	11,4
	6,9

	11.
	Рух по шляху прогресу
	24,2
	22,1
	17,2

	12.
	Криміналізованість
	2,3
	1,9
	1,1

	13.
	Релігійність
	25,7
	25,9
	43,7

	14.
	Взаєморозуміння між людьми
	43,7
	39,2
	41,4

	15.
	Розшарування за рівнем доходів
	4,1
	3,8
	5,7

	16.
	Розвинуті недержавні організації
	6,4
	3,8
	3,4

	17.
	Загальній відсоток
	486,9
	479,6
	478,2


Із отриманих емпіричних даних можна заключити наявність великої прірви між правлячими країною верствами і більшістю населення. На серйозність даного явища для проблеми націєтворення і консолідації суспільства свідчить наша історія. Внутрішня розколотість української політичної еліти, а також її переважний акцент на національно-культурних аспектах і нездатність вирішити саме соціальні проблеми народних мас, призвели до поразки національної революції, що тривала в 20-х роках XX ст. Ось що пишуть українські історики В. І. Семененко і Л. О. Радченко, аналізуючи соціальну дійсність того часу: “II Всеукраїнський з’їзд Рад, що пройшов 17-19 березня 1918р., прийняв рішення, заклавши міцний фундамент під майбутнє торжество більшовиків в Україні. Делегати схвалили проект соціалізації землі, відмінили виплату 100 мільйонів золотих рублів орендної плати на селі, запланували передачу 28 мільйонів десятин землі, 3,5 мільйонів голів крупного рогатого скоту й коней з поміщицьких і куркульських господарств [11, 286]. Цими рішеннями радянська влада начисто переграла Центральну Раду, так що ліквідація останньої тепер була тільки питанням часу. Матеріальні інтереси більшості населення і політика Ради драматично не співпадали [там же, 286].

Отже саме національна еліта, виконуючи роль головного арбітра у внутрішньодержавному житті країни, головним чином повинна нести відповідальність за умови існування її громадян, напрямки та темпи ініційованих нею реформ. Інтегрованість суспільства забезпечується легітимністю еліти, наявністю її підтримки з боку народних мас. Надбання соціологічної теорії в цьому відношення достатньо вагомі. Вельми цінною в цьому смислі представляється робота Ортегі-і-Гассета, яка має назву “Безхребетна Іспанія”. В ній містяться цікаві ідеї, пов’язані з визначенням ролі еліти по об’єднанню нації, подоланням іманентно присутніх всередині державних утворень партикулярних тенденцій, які проявляються в межах соціальних груп. Особливо небезпечними подібні потенції стають в межах країн, які мають поліетнічну регіональну структуру, окремі частини яких через дію певних чинників соціокультурного й політичного плану проявляють відцентрові імпульси. Іспанський теоретик, займаючи конструктивістський підхід до феномену нації, вважає еліту головним будівником національних проектів, головна сутність яких повинна полягати в подоланні атомізму як історично сформованих регіональних ідентичностей, так і природного егоїзму соціальних спільнот. В такому разі єдина нація формується під знаком “нового майбутнього”, коли нові домінуючі смисли в політиці й економіці подавляють старі локальні ідентичності та інтереси. З цього приводу дозволимо собі розлогу цитату з його роботи: “Нація живе нормальним життям, коли кожна з груп розуміє, що вона – тільки частина суспільства. Але будь-яка справа, яким займаються безперервно, приховує в собі загрозу інерції. Іншими словами, люди однієї професії схиляються до того, щоб замкнутись у вузькому колі власних інтересів, турбот, і якщо ця схильність не як не стримується, то групи забувають, що потрібно підтримувати суспільний зв’язок, перестають відчувати опір інших співіснуючих груп і відмовляються додержуватись пов’язані з цими обставинами норми і дисципліну” [8, 40]. “Але як підтримати цю солідарність? І тут повертаюсь до лейтмотиву всієї моєї книги: національне співіснування не статична, а динамічна реальність. Суспільство – це не груда камінів на краю дороги. Об’єднання націй завжди пов’язано з якоюсь важливою справою, проектом, потребуючого спільної участі і здатної надихнути людей” [там же, 41].   

Певною мірою близькими до ідей Х. Ортеги-і-Гассета були думки нашого співвітчизника Д. Донцова. Один з головних теоретиків українського націоналізму вбачав еліту в людях, які мають інстинкт провідництва і сильної волі до влади. Волюнтаристичний підхід до елітних груп Д. Донцов поєднує з теорією нації, існування останньої ставиться в пряму залежність від національно свідомої еліти: „Де такої групи нема, – може бути об’єднання груп, партій і клік, але ніколи не буде об’єднання нації” [2, 502]. Подібний підхід характерний і для В. Липинського. Концепція “національної аристократії” Липинського полягає в тому, що ні етнографічна (етнічна) маса людей як така, ні мова, ні окрема територія автоматично не творять нації. Це здійснюється активною групою цієї нації, на ґрунті культурних, моральних і політичних цінностей якої і формується нація. Еліта формує концепцію національної ідентичності, через еліту нація усвідомлює себе як така.. Але, якщо, за думкою Донцова, репрезентувати націю мають кращі вихідці з усіх станів суспільства, В. Липинський в центр своєї моделі майбутньої держави ставить клас, згуртований спільним економічним інтересом, традиціями й культурою [6, 5-8 і 16-20]. В подібних напрямках теоретизування міркували і багато інших зарубіжних і вітчизняних вчених. Справедливість їх концептуальних надбань, як і раніше, підтверджується соціальною дійсністю. Громадяни вивчаємих в ході дослідження регіонів переважно покладають надію в успішному розвитку української держави на сильних особистостей на вищих державних посадах, політичні партії і державні органи (таблиці 4.1., 4.2., 4.3., 4.4., 4.5., 4.6.).

Таблиця 4.1.

Луганськ. Розподіл відповідей на запитання „Чия діяльність насамперед може сприяти успішному розвитку України?” 
	№ 

п/п
	Варіанти відповідей
	Частота
	Відсоток до тих, хто відповів

	1
	Сильних особистостей на вищих державних посадах
	229
	63,8

	2
	Політичних партій
	136
	37,9

	3
	Державних органів
	140
	39

	4
	Органів місцевого самоврядування
	82
	22,8

	5
	Засобів масової інформації
	43
	12

	6
	Учених
	53
	14,8

	7
	Церкви
	18
	5

	8
	Страйкомів
	1
	0,3

	9
	Профспілок
	20
	5,6

	10
	Масового руху всього народу
	51
	14,2

	11
	Підприємців та бізнесменів
	45
	12,5

	12
	Недержавних/неурядових організацій
	15
	4,2

	13
	Інше 
	3
	0,8

	14
	Загальна кількість
	836
	232,9


Примітка: можна було відмічати до 3-х позицій

Таблиця 4.2.

Львів. Розподіл відповідей на запитання „Чия діяльність насамперед може сприяти успішному розвитку України?” 
	№ 

п/п
	Варіанти відповідей
	Частота
	Відсоток до тих, хто відповів

	1
	Сильних особистостей на вищих державних посадах
	237
	63,4

	2
	Політичних партій
	120
	32,1

	3
	Державних органів
	112
	29,9

	4
	Органів місцевого самоврядування
	64
	17,1

	5
	Засобів масової інформації
	53
	14,2

	6
	Учених
	64
	17,1

	7
	Церкви
	59
	15,8

	8
	Страйкомів
	4
	1,1

	9
	Профспілок
	15
	4,0

	10
	Масового руху всього народу
	87
	23,3

	11
	Підприємців та бізнесменів
	60
	16,0

	12
	Недержавних/неурядових організацій
	24
	6,4

	13
	Інше 
	6
	1,6

	
	Загальна кількість
	905
	242,0


Примітка: можна було відмічати до 3-х позицій

Таблиця 4.3.

Стаханов. Розподіл відповідей на запитання „Чия діяльність насамперед може сприяти успішному розвитку України?” 

	№ 

п/п
	Варіанти відповідей
	Частота
	Відсоток до тих, хто відповів

	1
	Сильних особистостей на вищих державних посадах
	184
	61,3

	2
	Політичних партій
	117
	39

	3
	Державних органів
	116
	38,7

	4
	Органів місцевого самоврядування
	42
	14

	5
	Засобів масової інформації
	30
	10

	6
	Учених
	52
	17,3

	7
	Церкви
	21
	7

	8
	Страйкомів
	2
	0,7

	9
	Профспілок
	15
	5

	10
	Масового руху всього народу
	49
	16,3

	11
	Підприємців та бізнесменів
	28
	9,3

	12
	Недержавних/неурядових організацій
	9
	3

	13
	Інше 
	3
	1

	14
	Загальна кількість
	668
	222,6


Примітка: можна було відмічати до 3-х позицій

Таблиця 4.4.
Дрогобич. Розподіл відповідей на запитання „Чия діяльність насамперед може сприяти успішному розвитку України?” 

	№ 

п/п
	Варіанти відповідей
	Частота
	Відсоток до тих, хто відповіли

	1
	Сильних особистостей на вищих державних посадах
	186
	62,6

	2
	Політичних партій
	76
	25,6

	3
	Державних органів
	109
	36,7

	4
	Органів місцевого самоврядування
	72
	24,2

	5
	Засобів масової інформації
	28
	9,4

	6
	Учених
	50
	16,8

	7
	Церкви
	69
	23,2

	8
	Страйкомів
	3
	1,0

	9
	Профспілок
	9
	3,0

	10
	Масового руху всього народу
	74
	24,9

	11
	Підприємців та бізнесменів
	47
	15,8

	12
	Недержавних/неурядових організацій
	5
	1,7

	13
	Інше 
	8
	2,7

	
	Загальна кількість
	736
	247,8


Примітка: можна було відмічати до 3-х позицій

Таблиця 4.5.

Села Луганської області. Розподіл відповідей на запитання „Чия діяльність насамперед може сприяти успішному розвитку України?” 

	№ 

п/п
	Варіанти відповідей
	Частота
	Відсоток до тих, хто відповів

	1
	Сильних особистостей на вищих державних посадах
	64
	64,0

	2
	Політичних партій
	33
	33,0

	3
	Державних органів
	62
	62,0

	4
	Органів місцевого самоврядування
	44
	44,0

	5
	Засобів масової інформації
	7
	7,0

	6
	Учених
	9
	9,0

	7
	Церкви
	3
	3,0

	8
	Страйкомів
	–
	–

	9
	Профспілок
	3
	3,0

	10
	Масового руху всього народу
	13
	13,0

	11
	Підприємців та бізнесменів
	8
	8,0

	12
	Недержавних/неурядових організацій
	2
	2,0

	13
	Інше 
	–
	–

	14
	Загальна кількість
	248
	248,0


Примітка: можна було відмічати до 3-х позицій

Таблиця 4.6.
Cела Львівської області. Розподіл відповідей на запитання „Чия діяльність насамперед може сприяти успішному розвитку України?” 
	№ 

п/п
	Варіанти відповідей
	Частота
	Відсоток до тих, хто відповів

	1
	Сильних особистостей на вищих державних посадах
	65
	65,7

	2
	Політичних партій
	29
	29,3

	3
	Державних органів
	44
	44,4

	4
	Органів місцевого самоврядування
	28
	28,3

	5
	Засобів масової інформації
	12
	12,1

	6
	Учених
	17
	17,2

	7
	Церкви
	23
	23,2

	8
	Страйкомів
	2
	2,0

	9
	Профспілок
	2
	2,0

	10
	Масового руху всього народу
	23
	23,2

	11
	Підприємців та бізнесменів
	18
	18,2

	12
	Недержавних/неурядових організацій
	2
	2,0

	13
	Інше 
	4
	4,0

	14.
	Загальна кількість
	269
	271,7


Примітка: можна було відмічати до 3-х позицій 

Присутні і відмінності, на які варто звернути увагу фахівцям з різних галузей соціально-гуманітарних наук: респонденти з Донбасу в більшій мірі суттєвим для розвитку України  вважають діяльність органів місцевого самоврядування, в той час як респонденти з Галичини – масовий рух всього народу. На запитання “Чия діяльність насамперед може сприяти успішному розвитку України?”, позицію “розвиток органів місцевого самоврядування” підтримують 22,2 % опитаних з Луганську (у Львові – 17,1 %), 44 % з – в селах Луганської області (в селах Львівської області – 28,3 %). Виключенням можна вважати Стаханов, де дану ідею відзначило 14 %, в той час як у Дрогобичі 24,2 % (таблиці 4.1., 4.2., 4.3., 4.4., 4.5., 4.6.). На теж саме запитання позицію “масовий рух всього народу” відмітили 14,2 % опитаних з Луганську (23,3 % – у Львові), 16,3 % в селах Луганську (24,9 % – у Львівських селах) і 13 % в Стаханові (Дрогобич – 23,2 %).

Таким чином, державне будівництво, перебуваючи у вирі міжелітної конфліктної ескалації та наштовхуючись на підґрунтя невирішених соціокультурних проблем регіональних спільнот раз за разом підпадає під загрозу.   Безпека державної цілісності підпадає в об’єктивну залежність від раціонально організованого дискурсу між елітними групами, позбавленого елементів волюнтаризму й тимчасових вигід для окремих її представників. Даний тип дискурсу стане можливим лише за умов стабілізації комунікативних правил ведення політичного діалогу, переведення його в упорядковану законом форму.  Лише тоді він міг би слугувати ефективним інструментом вирішення численних соціально-економічних завдань в країні, пошуку міжрегіонального компромісу, підвищення рівня довіри громадян до влади. 

Вирішення модернізаційних завдань неможливе без спільних зусиль елітних груп і широкого кола громадськості. Лише те суспільство, еліта якого виробило спільне бачення майбутнього країни і отримала легітимну підтримку з боку народних мас, має шанс набути всіх рис консолідованої нації й громадсько-політичної спільноти, тим самим претендуючи зайняти гідне місце серед країн європейського співтовариства. 
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РОЗДІЛ ІІІ.  ЕКОНОМІЧНІ АСПЕКТИ ЄДНОСТІ УКРАЇНИ

С.М. Васильченко

Інтегральна регіональна оцінка 

рівня людського розвитку:

що насправді об’єднує  Україну?

Питання про загальну національну ідею, яка здатна об’єднати країну, не нове. І сьогодні і в минулі роки вище політичне керівництво неодноразово апелювало до необхідності пошуку спільних цінностей і цілей для різних регіонів країни. Однак на ділі політики будують свої політичні програми на антагонізмах, пошуках розбіжностей, протиставленні інтересів різних регіонів України. В результаті питання єдності України сьогодні виросло у найактуальнішу соціальну проблему, загострення якої ставить під загрозу перспективи розвитку нації та держави. Чи дійсно країну розділяють питання, які намагаються «розігрівати» політики  під час своїх виборчих  компаній: питання мови, ЄЕП, європейської інтеграції, НАТО та ін.? Причому, що дуже характерно, і на цьому слід наголосити, що всі ці, так би мовити, «спірні» питання не стосуються внутрішніх соціально–економічних проблем країни, а спрямовані на зовні: зовнішньополітичні орієнтири та пріоритети.  Чи не є  такі розбіжності виключно штучними і нав’язаними „електорату”? Чи дійсно саме ці питання настільки цікавлять населення і є настільки життєво важливими і нагальними для виборців, що можуть виступати водорозділом між Сходом і Заходом? Скоріше за все населення України стало заручником великої геополітичної гри «за Україну» між супердержавами. В результаті увагу більшості населення країни було переорієнтовано політичними технологами на проблеми, які, об’єктивно, не можуть бути єдино важливими і наріжними для більшості мешканців України. Якщо це так, то якою має бути загально національні ідеї, які здатні об’єднати країну? 

Для цього слід усвідомити, що ж нас насправді  роз’єднує. Досвід історії економічного та соціального розвитку країн яскраво свідчать, що непорозуміння і розрізненість населення окремих частин країн існували до тих пір, доки переважна частина населення країни мала низький рівень добробуту, а  різні регіони країн  –  різні рівні соціально-економічного розвитку. В результаті у населення  різних частин країни виникає підозра, що хтось живе за чужий рахунок, а  перерозподіл національного доходу відбувається не справедливо. Саме така ситуація сьогодні є найхарактернішою для України.  Регіони України мають дуже різний рівень соціально–економічного розвитку. Очевидно, що добробут мешканців регіону залежить не тільки від його частки  у ВВП країни чи  рівня доходів населення. Оцінка соціально-економічного стану регіону вимагає комплексного дослідження всіх сфер життєдіяльності людини, рівня людського розвитку. 

Концепція людського розвитку, що сформувалась у світі за останні 20 років, розглядає розвиток людини як основну мету і критерій суспільного прогресу. Для оцінки досягнутого рівня розвитку ООН розробила  інтегральний показник – індекс людського розвитку  (ІЛР). Він акумулює три найважливіші складові людського розвитку: тривалість життя, рівень освіти та скоригований відносно купівельної спроможності реальний ВВП на душу населення.  ІЛР має значення від 0 до 1. Ті країни,  де ІЛР перевищує 0,8, вважаються країнами з високим рівнем суспільного прогресу. Країни, в яких індекс становить 0,5 – 0,8 , зараховуються до країн із середнім рівнем соціально–економічного розвитку.  І, нарешті, країни, в яких ІЛР має значення менше 0,5, вважаються такими, що мають низький рівень соціально-економічного розвитку. [2;с. 190 – 191].

За аналогією цей показник можна застосувати і для оцінки рівня соціально-економічного розвитку регіонів. Найсуттєвішими чинниками, які визначають ІЛР регіону вважається рівень освіти, умови проживання, матеріальний добробут країни. Регіональні відмінності людського розвитку в Україні були досліджені колективом науковців Інституту демографії та соціальних досліджень НАН України спільно з фахівцями Державного Комітету статистики України   (Лібанова Е.М., Грішнова О.А., Власенко Н.С., Герасименко Г.В., Калачева І.В. та інші). 

Результати дослідження показують, що найвищий показник ІЛР має  м. Київ,  яке значно випереджає  інші міста та області України за всіма частковими регіональними індексами (за винятком стану та охорони здоров’я, соціального середовища та екологічної ситуації). Далі йдуть зі значним розривом м. Севастополь, Харківська та Закарпатська області. Аутсайдерами за показником ІЛР впродовж останніх років  лишаються Донецька та Луганська області [1;с.37].
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   Індекс демографічного розвитку

Найвище значення ІДР має м. Київ, де відмічені найвищі показники міграційного руху (коефіцієнт сальдо міграції – 30%, коефіцієнт інтенсивності міграції –11,3%) і середньої очікуваної тривалості життя (при народженні 71,5 року, при досягненні 15 річного віку – 57,3,  45-річного віку –30,2, при досягненні 65-річного віку –15,3 року). Останні місця посідають Луганська та Донецька області де зафіксована найнижча в Україні середня очікувана тривалість життя по всіх 4-х категоріях населення, а також незадовільні результати міграційного руху.
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Індекс розвитку ринку праці.

Найвище значення індексу має м. Київ (0,769), найнижче – Тернопільська область (0,4).  Показник м. Києва пояснюється найбільшим в Україні показником економічної активності населення(67,4%), зайнятості населення (64,2) та найнижчим рівнем безробіття (4,8% за методологією МОП). Останню позицію посідає Тернопільська область, що обумовлено низьким рівнем економічної активності населення (52,1%) та рівнем зайнятості (46%).
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Стан матеріального добробуту.

За показником матеріального добробуту лідерство утримує м. Київ з найвищою в країні середньою зарплатою (967 грн.), рівнем споживчих витрат ( середньодушові сукупні витрати  у розрахунку на  умовно дорослого – 661,4 грн.),високою купівельною спроможністю (середній рівень добробуту дорівнює 1,89 мінімальним продуктовим кошикам) та найнижчим в країні рівнем бідності (7,0%). На другій позиції – Донецька область (середній рівень  зарплат 712 грн., пенсій – 365 грн., середніми витратами – 436 грн., забезпеченість автомобілями (28 на 100 сімей). Замикають перелік Сумська, Чернігівська, Кіровоградська, Хмельницька та Тернопільська області.
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Рис.3.2. Інтегрованість регіонів України у світове господарство

 

Обсяг експортно-імпортних операцій

в розрахунку на одну особу:

                  менше 500 дол.США

                 501-1000 дол.США

                 1001-2001 дол.США

                  більше 2001 дол.США

Географічна структура

експортно-імпортних оепрацій:


Характеристики умов проживання.

За цим показником м. Київ значно випереджає  інші міста та області України. Так у м. Києві питома вага житла, обладнаного водогоном – 98,8%, каналізацією – 98,8%,  центральним опаленням  – 99,3%,  кількість лікарняних ліжок у розрахунку на 10 тис. жителів – 114,2, ємність амбулаторно–поліклінічних закладів –305,8 тис. відвідувань на 10 тис. жителів. Одночасно м. Київ поступається багатьом регіонам  у показнику забезпеченості житлом  (20 м. кв. загальної площі на 1 мешканця).  

Найгірші умови проживання в Івано–Франківській та Чернівецькій областях.

Індекс стану й охорони здоров’я.

Найкращі показники ( рівень щеплень проти дифтериту, коклюшу та інших хвороб;  індекс умовного здоров’я; кількість станцій швидкої медичної допомоги на 100 тис. населення) у Кіровоградській (0,812), Чернівецькій (0,769), Закарпатській (0,741) та Хмельницькій (0,760) областях.

На останньому місті перебуває Київська область (0,270). 

[image: image25.emf]
Індекс соціального середовища.

Найкращими залишаються показники в західних областях: Закарпатська (0,840), Чернівецька (0,733), Івано–Франківська (0,701), Львівська (0,688), Рівненська (0,664), Тернопільська (0,660). Найгірший стан соціального середовища – в Луганській (0,382), Дніпропетровській (0,415), Запорізькій (0,415) областях.  Так, наприклад, у найнеблагополучнішій за станом соціального середовища Луганській області,  найвищий коефіцієнт злочинності (1708 випадків на 100 тис. жителів),  показник застійного безробіття (46,5% –26 місце), захворюваність туберкульозом (113,1 випадків на 100 тис. осіб – 25 місце) та алкоголізмом ( 175,7 випадків на 100 тис. осіб. – 25 місце). 
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При обчисленні цього індексу також враховувались випадки розладів психіки серед населення, питома вага народжених поза шлюбом, кількість ДТП, рівень заборгованості з зарплати.

Індекс рівня освіти.

Перші місця за цим показником посідають міста Київ та Севастополь. Забезпеченість дітей дошкільними закладами складає відповідно 70,0 %та 75,0%. Тривалість навчання складає відповідно 11,4 та 11,3 роки. Замикають рейтинг західні  та східні регіони: Закарпатська –0,370, Івано–Франківська – 0,368, Донецька – 0,268, Луганська – 0,234.
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Індекс екологічного стану.

За  показником екологічного стану Україну можна поділити на 3 групи регіонів. В першому – найбільш благополучному і чисельному – показник коливається від 0,904 – у Житомирській області  до 0,999 у Херсонській. Друга група регіонів – порівняно благополучна – включає Луганську, Івано–Франківську, Запорізьку, Одеську, Кіровоградську, Вінницьку області та м. Севастополь. Значення індексів тут коливаються від 0,690 до 0,899. І найгірша екологічна ситуація реєструється в двох областях: Дніпропетровській (0,534), Донецькій (0,474) та в місті Києві (0,416). За викидами азоту м. Київ сильно випереджає інші регіони –17262 кг на км. кв. проти 34  кг. у Херсонській області, а також за кількістю важких металів у стічних водах (60  кг на 1  км. кв. проти майже нуля у Закарпатській та Вінницькій областях). Населення Донецької та Дніпропетровської областей більше ніж інші регіони потерпає від промислових токсичних відходів у сховищах та викидів сірки.

Індекс фінансування людського розвитку.

Цей показник оцінює розміри видатків місцевих бюджетів на  освіту, охорону здоров’я, соціальний захист. Найкраща ситуація в м .Києві, Запорізькій області та м. Севастополі. Найгірший стан  у Закарпатській області (27 місце), Івано–Франківській (26 місце) та Тернопільській (25 місце) областях.  Так, наприклад, м. Київ майже у 2 рази більше ніж Луганська область ( 27 місце) фінансує місцеві видатки на освіту, охорону здоров’я, соціальний захист.
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Як показують наведені данні існує багато спільних проблем, розв’язання яких вимагає спільних зусиль і Сходу і Заходу країни. Загально прийнятим і зрозумілим в країнах з розвинутою демократією є вимоги громадськості з різних регіонів щодо покращення системи освіти, екології, підвищення доходів тощо. Такі ж нерозв’язані проблеми об’єктивно  об’єднують мешканців України. Так найнижчий освітній рівень має турбувати як мешканців Івано-Франківської так і  Донецької і Луганської областей. Незадовільна екологічна ситуація безумовна об’єднає як донеччан так і киян. Незадовільний стан матеріального добробуту  повинний дуже гостро турбувати як тернополян, хмельничан так і мешканців Сумської і Чернігівської областей. Громадські рухи, політичні партії і громадські організації  повинні спрямовувати свою діяльність на усвідомлення громадянами країни своїх дійсних, а не надуманих, нав’язаних кимось  інтересів.
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РЕГІОНАЛЬНА СПЕЦИФІКА МЕЖ КОНВЕНЦІЙНОСТІ

СОЦІАЛЬНИХ ПРАКТИК В ЕКОНОМІЧНІЙ СФЕРІ

У СУЧАСНОМУ УКРАЇНСЬКОМУ СУСПІЛЬСТВІ

(верифікація деяких положень теорії соціального капіталу на прикладі бази даних Європейського соціального дослідження (хвиля 2004 – 2005 рр.)

Одним із поштовхів до написання цієї розвідки стало те, що у межах Європейського соціального дослідження (хвиля 2004 – 2005 рр.), до якого увійшла і Україна окремий розділ було присвячено „економічній моральності”
. У межах цієї розвідки ми: по-перше, розглянемо теоретико-методологічні підстави дослідження ціннісно-нормативної складової економічної дії та окреслимо можливі теоретичні рамки майбутніх досліджень у цьому напрямку; по-друге, відштовхуючись від наявного у ЄСД 2004 – 2005 інструментарію сконструюємо інтегровані показники конвенційності у соціально-енкономічних взаємодіях та верифікуємо їх
; по-третє, позиціонуємо Україну серед інших країн-учасниць ЄСД 2004 – 2005 у цьому вимірі; по-третє, аплікуємо вищеназвані напрацювання для виявлення регіональних та соціально-демографічних відмінностей у відповідних орієнтаціях українських респондентів. 

Від самого початку конституювання соціології як окремої наукової дисципліни співвідношення ціннісно-нормативної системи суспільства та його економічної ефективності було однєю з центральних тем у її межах, зокрема у межах класичної соціології. Наукове осмислення відповідного предмету відбувалося у системі теоретико-методолоігчних координат де однією із крайніх точок виступала нормативістська традиція у соціології в той час як її протилежністю 
була позитивістська традиція у соціології. Як зазначає з цього приводу Н. Луман, чільний представник класичної соціології Е. Дюркгайм „відразу сприймав цю дисципліну як таку що має розглядати питання адаптації моральної солідарності 
до соціальних наслідків прогресуючого розподілу праці”. Нормативістська традиція у соціології пов’язана з іменем Е. Дюркгайма, знаходить вираз у наступному імперативі: „... принциповою метою соціології повинне бути пропонування нових форм моральної солідарності... справа соціології, відтак, не у тому щоб дотримуватися моральних директив, а у тому, щоб створювати норми” [1]. Пізніші автори, такі як К. Маркс, М. Вебер та Г. Зіммель, творчість яких досі визначає траекторію розвитку сучасної соціології, були тою чи іншою мірою стурбовані дезінтеграційним, деморалізаційним впливом індустріальних трансформацій у сучасних суспільствах та можливостями «реморалізації» цих суспільств. Наскрізність вказаної проблематики у соціальній теорії від її конституювання як наукової дисципліни до сьогодення ілюструє хоча б той факт, що один із найбільш цитованих сучасних соціологів, З. Бауманн, висловлює занепокоєння тим, що поширення цінностей вільного ринку призвело до конкретизації індивідуалістичних тенденцій та поставило під сумнів соціальні та етичні основи суспільств [2]. 

Інакше кажучи, нормативістська традиція у соціології полягає у тому, що нормативність із об’єкту дослідження перетворюється на один із його методологічних принципів. Цитований вище Н. Луман відкидає нормативізм як методологічний принцип адже в такому разі „... соціологія набуває статусу суду вищої інстанції...». Натомість «Дюркгайм бачить, що це суперечить вимогам свободи... і робить вибір на користь науки та проти свободи. Таке рішення є явно неприйнятним сьогодні. [Навіть така] ...постановка питання є неприйнятною» [1]. Слід сказати, що у сучасній соціології представлені як близькі до поглядів 
Н. Лумана критичні інтерпретації нормативної заангажованості соціології (ця позиція посилюється загальним соціальним контекстом „відмови від нормативності”, який характерний для сучасних високорозвинутих суспільств [3]) так і протилежні погляди, найвизначнішим прихильником яких є Ю. Хабермас з його теорією комунікативної демократії, критикованої постмодерністськими авторами за пропагування ціннісно-нормативного диктату домінуючих у суспільстві груп та ексклюзії маргінальних соціально-політичних груп [9]. Так чи інакше, наявність вищеокресленого дискусійного поля вже є достатнім доказом існування нормативістської традиції у межах соціології. 
Міждисциплінарний діалог соціології та економічної теорії має насичену та складну історію, деякі факти з якої недооцінюються сучасними представниками обох дисциплін. Як зазначає, А. Сеєр (А. Sayer), класична політична економія наголошувала на важливості моральних факторів, а не інструментальної прагматичної раціональності у конституюванні економічних систем та інтерпретувала економічну дію як таку, що є переплетенною із неекономічними соціальними відносинами та вкоріненою в них
. Доказом цієї тези А. Сеєр вважає зокрема те, що один із засновників вільноринкової моделі організації економіки та класичної ідеології лібералізму Адам Сміт водночас є автором праці «Теорія моральних почуттів», яку сам автор вважав своїм найважливішим твором [5]. З часом у межах самої політичної економіки відбулася генеза, спричинена народженням сучасної економіки, центральним елементом структури якої є формальні інститути та формалізована взаємодія. Відтак формується ідея автономності та внутрішньої логіки економічної дії, яка у своєму логічному продовженні породила ідею про адекватність економічного підходу до аналізу соціальної дії взагалі
. 

Окреме поле дискусії у міждисциплінарному економіко-соціологічному дискурсі стосується аргументації та конраргументації вказаної тези. Так її соціологічну контраргументацію представляє, зокрема, праця М. Зафіровскі (M. Zafirovski) «Ретельний розгляд економічного підходу до людської поведінки: огляд аргументів на користь автономності соціальної дії» [6]. Як вказує автор, економічний підхід до соціальної поведінки хибує тим, що поширює пояснювальну здатність економічних факторів на поля соціальної реальності, існування яких визначають інші, неекономічні структури. Деталізуючи думку автора вважаємо доцільним вдатися до інтерпретації, згідно з якою, поняття „соціальна структура” стосується як „правил” (Е. Гідденс) чи „ментальних структур” (П. Бурдьє) так і „ресурсів” (Е. Гідденс) чи „світу об’єктів” (П. Бурдьє). І у першому, і у другому трактуванні «правила» чи «ментальні структури» є культурними та символічними формаціями мікро- та макрорівнів (вони обмежують акторів «внутрішньо»), а «ресурси» та «світ об’єктів» структурують соціальну дію індивідів зовні. Власне, одним із перспективних теоретичних підходів у подальшій концептуалізації предмету нашої розвідки є теорія соціальної топології П. Бурдьє з увагою цього автора до факторів розгортання соціальної реальності, які сприймаються через рядоутворюючу категорію «капітал». Саме у межах теорії соціальної топології представлена теоретична інтерпретація, котра описує як відносну автономність різних полів соціальної реальності так і їхній складний взаємозвязок через стійкі, відтворювані механізми конвертації різних форм капіталу.

Поряд із окресленою вище дискусією у межах так званої нової економічної соціології формується зустрічний до економічного імперіалізму у сенсі поширення на нетрадиційні предметні поля та протилежний до нього за змістом неоінституціональний підхід. Коріння цього підходу сягають класичної соціології з веберівською універсальною класифікацією типів соціальної дії, чи понять „резидуї” та „деривативи” у В. Парето, які можуть інтерпретуватися як перші спроби соціологічної експансії у сферу економічної теорії. Вказані приклади певною мірою легітимізують дослідження меж прийнятної, конвенційної поведінки у сфері соціально-економічних взаємодій. 

Вищеокреслений предмет викликав дискусію, яка врешті призвела до формування у межах західної, в першу чергу американської, соціології теоретико-методологічної позиції неоінституціоналізму. Саме у межах цього напрямку ми схильні шукати необхідне теоретичне підґрунтя для подальшої аплікації поняття „економічна моральність” у компаративний аналіз економічної ефективності різних суспільств. Слід зазначити, що у межах цього напрямку існує широкий спектр позицій від одного із засновників математичної соціології Г. Вайта з його мережевим детермінізмом до аналізу культурних структур у П. Ді Маджіо [7]. Разом з тим, низка спільних принципів дозволяє використовувати щодо цих підходів загальний термін та називати їх неоінституціоналізмом. Своєрідна інтерпретація соціальних інститутів є базовою підставою для такого об’єднання. Один із найбільш впливових представників неоінституціоналізму Н. Флігстін, визначаючи предмет неоінституціональних теорій, зауважує, що низка як соціологічних, так і економічних теорій оперують терміном «поля» для опису ситуації, коли організовані групи акторів спільно визначають свої дії. Предметом неоінституціоналізму є те, як ці поля виникають, стабілізуються і трансформуються. Дослідження правил функціонування полів та виникнення комплексів соціальних практик, які регулюють функціонування цих полів і є центральним предметом неоінституціоналізму у всіх його проявах [8, 9]. Згідно з Н. Флістінгом, низка факторів актуалізує культурний вимір розгортання полів соціальної реальності. Так, поля конституюються у ситуації вже існуючих соціальних практик, які є формальними чи неформальними, девіантними чи конвенційними, інституціоналізованими, тобто включеними у структуру стійкого комплексу соціальних практик, чи ні. Культурно детермінованими можна вважати також когнітивні рамки, які допомагають індивідам вирішувати, що відбувається і що слід робити і у цьому сенсі нагадують те, що мав на увазі П. Бурдьє, вживаючи поняття габітус.

Як зазначалося вище, одним із поштовхів до написання цієї розвідки стало те, що у межах ЄСД 2004 – 2005 один із розділів мав назву „економічна моральність”. Без сумніву, поняття „економічна моральність” можна вважати дещо проблематичним у світілі соціологічної науки. Так, одна з праць відомого російського соціолога Г. Батигіна має назву „Чому неможлива соціологія моралі”. Йдеться про те, що етична проблематика дуже складно піддається ціннісно-нейтральному соціологічному аналізу. Ми погоджуємося із цим, проте вважаємо, що можливою є теоретична інтерпретація згідно з якою етично-філософські питання залишаються за фокусом соціологічного аналізу, який, натомість, зміщується у бік дослідження меж конвенційності, меж прийнятності, чи, інакше кажучи, дослідження того, що вважається ненормальним та неприйнятним, чи нормальним, прийнятним, бажаним і обов`язковим у межах соціальної групи, спільноти чи суспільства. Водночас, розмірковуючи про конвенційні та неконвенційні соціальні практики в економічній сфері ми спиратимеимось на напраювання таких авторів як 
Й. Бергман та Т. Лукман, які запропопонували розмежовувати „високу” та „щоденну” мораль. Перше поняття окреслює кодифіковану у законодавстві чи релігійній доктрині систему норм, друге поняття так само стосується системи норм, проте значно більш гнучкої та мінливої у залежності від контексту щоденного існування індивідів. 

Для створення цілісної концептуалізації меж конвенційності у соціально-економічних взаємодіях доцільним є залучити напрацювання теорії соціального капіталу, яку є підстави віднести до неоінституціонального напрямку у сучасній соціології
. Зокрема йдеться про розмежування на об’єднуючий (англ. - bonding) та сполучаючий (англ. - bridging) соціальний капітал, яке було запропоноване Р. Патнамом [10]. Об’єднуючий соціальний капітал – термін, який описуються соціальні зв’язки у межах відносно гомогенної групи. Натомість термін „сполучаючий соціальний капітал” стосується зв’язків у межах нещільної (у різних значеннях – від географічної близькості до ступеня емоційної забарвленості) мережі. Такі зв’язки слабші і більш диверсифіковані, проте, як стверджує Р. Патнам, важливіші у процесі вертикальної соціальної мобільності. Якщо рівень об`єднуючого соціального капіталу позитивно корелює з такими характеристиками особистісної соціальної мережі, як сила зв’язків між її членами, емоційна залежність між ними, щільність мережі, то рівень сполучаючого соціального капіталу негативно корелює з гомогенністю елементів особистісної мережі та з її щільністю [11]. Окрім цих «видимих» характеристик вказаних типів соціального капіталу, у них є і латентні особливості, які і становлять інтерес у контексті зв’язків із концепцією груповою моральності. Так, об’єднуючий соціальний капітал має тенденцію відтворювати гомогенність групи, сприяючи її закритості. Інакше кажучи, об’єднуючий соціальний капітал пов’язаний з явищем соціальної ексклюзії, в той час як сполучаючий соціальний капітал може поєднувати індивідів з різних соціальних груп, створюючи основи універсальної солідарності у суспільстві. 
Слід зазначити, що апеляції до теорії соціального капіталу зустрічаються у контексті, подібному до того, про який йшлося на початку статті, а саме у контексті дискусії щодо соціальних факторів індивідуальної економічної поведінки і економічної ефективності суспільства в цілому. Як зазначає один із колишніх керівників Світового банку і один з найбільш жорстких критиків діяльності МВФ Дж. Стігліц: позиція ігнорування соціальних факторів економічної поведінки знаходить вираз зокрема у діяльності транснаціональних глобальних фінансових інституцій. Дж. Стігліц пише: «Посадовці… не впоралися з оцінкою соціального контексту перехідних економік… Зосередження МВФ на питаннях макроекономіки – і особливо на інфляції – привело до того, що він відсунув убік питання бідності, нерівності і соціального капіталу» [12]. 

У наведеній вище цитаті автор акцентує увагу на одному із джерел соціального капіталу. Ним є довіра, а конкретніше так звана мережева довіра, яка виникає внаслідок дії системи заохочень і санкцій у межах мережевої структури, що можуть мати як матеріальні, так і нематеріальні наслідки. Проте це джерело соціального капіталу не є єдиним. Як зазначають А. Портес та Дж. Сенсенбреннер, системний розгляд соціального капіталу вказує на чотири можливі джерела його формування
. Одним із джерел соціального капіталу вказані автори називають ціннісну орієнтацію, імператив, засвоєний у процесі соціалізації. Основи соціологічного дослідження цього джерела соціального капіталу закладені у веберівському дослідженні протестантської етики та функціоналістській теорії соціалізації. Як зазначають А. Портес та Дж. Сенсенбреннер, ціннісна орієнтація стимулює поведінку керовану не лише егоїстичними мотивами, а тому сприймається як ресурс. Більше того, для позначення цього джерела соціального капіталу Портес та Сенсенбреннер вживають термін „моральний імператив”[13]. Очевидно, що „моральний імператив” як результат ціннісної соціалізації можна сприймати як стійку відтворювану орієнтацію щодо прийнятності чи неприйнятності, чи, інакше кажучи, символічної цінності конкретних соціальних практик.

У межах досліджень, якоюсь мірою подібних до нашого, існує згода щодо прямого взаємозв’язку між рівнем соціального капіталу та економічним добробутом. Щоправда, у операціоналізації соціального капіталу дослідники або обмежуються питанням про генералізовану довіру як це робить Д. Гальперн [14], або, як П. Норріс, зазначають, що така кореляція більшою мірою простежується з довірою, а не, наприклад, з мережами добровільних організацій, тобто суспільства, у яких більше довіряють, є суспільствами з найвищим рівнем об’єктивного добробуту [15]. Використовуючи базу даних ЄСД  2004 – 2005 ми виявили, що існує надзвичайно сильна кореляція між середнім за шкалою генералізованої довіри та індексом людського розвитку (r = 0,718)
. 

Позначені вище теоретичні рамки інтерпретації економічної моралі можуть бути апліковані у досліджені сучасного українського суспільства. Видається очевидним, що відхилення (девіації) щоденної та високої моралі посилюється за умов розмитості „меж” високої моралі
. В сучасній Україні розмитість меж між високою та щоденною мораллю стосовно економічної проблематики виявляється, зокрема, у дискусії щодо декриміналізації тіньового бізнесу, реприватизації незаконно приватизованих підприємств, законодавчих ініціативах, які виключають з переліку корупційних дій отримання службовцем подарунку чи грошового еквіваленту, який не перевищує певної суми тощо. У вітчизняній науковій літературі неоднозначні за своїми соціальними наслідками посткомуністичні трансформації у економічній сфері зазвичай описуються з наголосом на дисфункційних соціальних явищах та зі значним елементом нормативізму і заклику до реморалізації економічної діяльності. Мабуть, найбільш показовою у цьому сенсі є стаття Є. Суїменка, який для опису сучасного стану вітчизняної економіки вживає такі поняття як: „кримінальна корумпованість”, „тіньова клановість”, „шахрайство”, „збуджене хижацтво”, „криваві розборки” [18, 190-191]. 

Нам, на жаль, невідома статистика динаміки оцінки населенням України ступеня прийнятності дій, засуджуваних законом, наприклад, корупційних дій, але ми схильні вважати, що український досвід у цьому сенсі не є винятковим і не надто відрізняється від відповідного досвіду інших посткомуністичних країн, принаймні, у сенсі спрямованості такої динаміки. З огляду на це звернемося до слів болгарської дослідниці Т. Чавдарової, яка зазначає, що «в Болгарії… корупція переросла в організаційний принцип, продукт розвитку суспільства, який водночас перетворився в фактор його розвитку з власною логікою та динамікою … Суспільство звикає до корупції, корупція сприймається населенням як нормальний процесс, певна сила, що забезпечує визначений порядок. У щоденній практиці корупція всіх влаштову, вона виступає спонтанним механізмом регулювання ситуації. Проведені дослідження зафіксували тенденцію легітимізації, яка виявляється у збільшенні числа тих, хто відкрито визнає свою причетність до корупції» [9].
Положення теорії соціального капіталу, на нашу думку, є адекватною теоретичною перспективою для дослідження меж конвенційності у соціально-економічних взаємодіях і щодо сучасного українського контексту можуть бути збагачені теоретичною інтерпретацією запропонованою вітчизняним соціологом 
Є. Головахою у праці „Феномен «аморальної більшості» в українському суспільстві: пострадянська трансформація масових уявлень про норми соціальної поведінки” [19]. Однією з тез чільного представника теорії соціального капіталу Р. Патнама є те, що сполучаючий соціальний капітал, тобто певна якісна характеристика соціальних зв’язків у межах гетерогенної соціальної мережі, найбільшою мірою сприяє висхідній соціальній мобільності у сучасному американському суспільстві та й загалом у західних суспільствах. Вказана теза заслуговує щонайменше на верифікацію стосовно сучасної української дійсності, адже існування дублюючої формальну неформальної інституційної структури є рисою українського суспільства, якою не можна нехтувати. На увагу заслуговують питання дуже влучно окреслені Д. Старком у його баченні двох можливих шляхів посткомуністичних трансформацій: „від плану до ринку чи від плану до клану” [20]. 

Окресливши теоретичні рамки дослідження меж конвенційності у соціально-економічних взаємодіях перейдемо до практичної частини нашої розвідки. Європейське соціальне дослідження, як і кожне масштабне компаративне дослідження, представляє собою ситуацію коли у жертву універсальності, масштабності і зрозумілості у будь-якому культурному контексті приноситься глибинність і всебічність дослідження конкретних явищ. Без сумніву, включення України до переліку країн-учасниць вказаного дослідження відкриває неоціненну можливість для цікавих наукових пошуків, проте ситуація коли дослідник використовує дані вже існуючого дослідження дещо змінює традиційних шлях самого наукового пошуку, адже замість того щоб сходити від концептуалізації до конкретних індикаторів дослідник змушений прийняти наявні індикатори як задовільні. Враховуючи вищесказане, спосіб конструювання інтегрованих показників економічної моралі, представлений нижче, зумовлений наявними у межах ЄСД 2004-2005 індикаторами.

Перш ніж перейти до конструювання інтегрованих показників конвенційності у соціально-економічних взаємодіях зробимо кілька застережень. По-перше, пояснювальна здатність соціогуманітраних дисциплін обмежується з одного боку складним характером об’єкту дослідження, а з іншого існуючими міждисциплінарними поділами. Йдеться про те, що у межах соціологічного дослідження дослідник не може усунути „інші фактори”, тобто не спрацьовує принцип „за інших рівних умов”. Саме тому, соціології, і всім іншим соціогуманітарним дисциплінам на відміну від природничих та технічних дисциплін, доступний лише квазіекспериментальний метод. Йдеться про те, що існує, щонайменше, три способи пояснення ефективної роботи інституцій. Перша школа мислення аналізує інституційний дизайн, законодавство, діяльність політичних суб’єктів, поточну політичну конюнктуру тощо. Очевидно, що тут йдеться про об’єкт дослідження політології. Другий підхід надає першочергового значення соціально-економічним факторам, наприклад ресурсам, які доступні окремим суспільствам. Цей підхід, в першу чергу, представлений економічною наукою та традиційною економічною соціологією. Третій підхід концентрує увагу на соціально-культурних факторах ефективності інституцій. Цей підхід представлений неоінституціоналізмом і теорією соціального капіталу зокрема. 

Таким чином, існування будь-якої кореляції між соціальними явищами, наприклад між орієнтаціями щодо конвенційності конкретних соціальних практик у економічній сфері та індексом людського розвитку, як соціальною проекцією економічної ефективності суспільства, не є свідченням напрямку та сили причинно-наслідкових зв’язків між ними, і навіть найбільш софістиковані соціологічні методи не здатні зняти сумнівів щодо того, що, наприклад, існуюча система права і судочинства не має вирішального значення у визначенні ефективності економічної системи суспільства. І якщо змінні, так би мовити, соціального характеру соціолог, на підставі низки дослідницьких процедур, може визнати неістотними, то коли йдеться про такі можливі фактори економічної ефективності суспільства як, наприклад, законодавство, наявність чи відсутність ресурсів, які впливають на економічну діяльність, міжнародний контекст, місце у структурі міжнародних економічних відносин та поточна політична кон’юнктура, соціолог залишається беззбройним і причинно-наслідкові зв’язки знову стають предметом гіпотетичних міркувань. 

Зробивши вказані застереження загальнометодологічного характеру перейдемо на нижчий рівень абстракції і зауважимо, що у випадку дослідження економічної моральності українського суспільства саме поточна політична кон’юнктура на час проведення ЄСД 2004-2005 могла вплинути на результати опитування. В Україні вказане дослідження проводилося в першому кварталі 2005 року, а саме цей період характеризувався небаченим зростом соціального оптимізму та, зокрема, таких показників як довіра населення до формальних інститутів. 

Зробивши ці застереження перейдемо до теоретичного підґрунтя та методики конструювання інтегрованих показників конвенційності у соцілаьно-економічних взаємодіях. По-перше, зауважимо, що визначення вказаного інтегрованого показника здійснювалося нами на підставі виміру розбіжності між високою та щоденною мораллю. Вісутність досвіду визначених дій у досвіді респондента інтерпретувалася нами як відповіднісь високій моралі, а наявність такого досвіду як відхилення від неї. Ступінь поширеності вказаного досвіду у окремих суспільствах інтерпретувався нами як рівень прийнятності конкретних соціальних практик. У межах цієї розвідки нас цікавив саме ступінь поширеності, а відтак і прийнятності, соціальних практик. З цією метою на підставі відповідей на питання щодо наявності такого досвіду було створено інтегровані показники конвенційності у соціально-економічних взаємодіях
.

Відповідно до нашої теоретичної інтерпретації та наявних індикаторів економічної моральності ми сконструювали два інтегровані показники конвенційності у соціально-економічних взаємодіях (ІПК), які суттєво різняться за своїм соціальним змістом, а зокрема за складом учасників соціально-економічних трансакцій. Перший з сконструйованих нами ІПК стосується соціально-економічних трансакцій неформалізованого характеру. Другий стосується соціально-економічних трансакцій, однією з сторін у котрих виступають державні службовці, тобто представники формального інституту держави.  

	ІПК
	Соціальне значення індекса
	Індикатори, які увійшли до складу інтегрованого індекса 

	ІПК 1


	Ступінь поширеності, а відтак і прийнятності, соцілаьних практик у 
сфері неформалізованих економічних трансакцій
	Відповіді на питання: Як часто впродовж останніх 5 років з Вами траплялося наступне:

Водопровідники, будівельники, автомеханіки або інші ремонтники  призначали завищену ціну або виконували зайву роботу?

Вам продали продукти, запаковані таким чином, щоб приховати зіпсовані частини?

Вам продали не нову (таку, що вже була в користу​ванні) річ і швидко з’ясувалося, що ця річ зіпсована?

[Ви] залишали собі здачу, отриману від продавця або офіціанта, знаючи, що вони помилилися та дали більше, ніж потрібно?

[Ви] продавали річ, що використовувалася раніше, та приховували всі або деякі вади цієї речі?

	ІПК 2
	Ступінь поширеності, а відтак і прийнятності, соціальних практик повязаних із хабарництвом, які мають місце у взаємодіях із державними службовцями, тобто із представниками формального інституту держави.  


	Відповіді на питання: Як часто впродовж останніх 5 років з Вами траплялося наступне:

Чиновники просили Вас про послугу або хабар за виконання своєї роботи?

[Ви] пропонували послуги або хабар чиновникам за виконання їх роботи?


Зазначимо, що тестування на внутрішню узгодженість інтегрованих показників показало, що, по-перше, між всіма показниками, які були використані у конструюванні ІПК, існує пряма кореляція та, по-друге, альфа Кронбаха 
для ІПК 1 та ІПК 2 становить 0,4891 та 0,4931 відповідно. Представляючи результати нашої розвідки ми: по-перше, представимо ранжування країн-учасниць за двома вказаними ІПК
; по-друге, проведемо, так би мовити, зовнішню верифікацію цих показників, співставляючи їх з індексом людського розвитку і середнім за шкалою генералізованої довіри та, у випадку з ІПЕМ 2, з індексом сприйняття корупції, індексом економічної свободи та індексом політичних та цивільних свобод. 

РАНЖУВАННЯ КРАЇН-УЧАСНИЦЬ ЄСД 2004 – 2005 
ЗА ІПК 1:
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РАНЖУВАННЯ КРАЇН-УЧАСНИЦЬ ЄСД 2004 – 2005
ЗА ІПК 2:
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Зовнішня верифікація інтегрованих показників конвенційності у соціально-економічних взаємодіях була здійснена на підставі їх співставлення з такими показниками як індекс людського розвитку, середнє за шкалою генералізованої довіри, індекс сприйняття корупції, індекс економічної свободи та індекс політичних та цивільних свобод (англ – political and civil liberties). Наведені нижче результати зовнішньої верифікації сконструйованих нами показників доводять, що наявні усі підстави для того аби вважати ІПК 2 надійним соціологічним показником, котрий відзначається високим рівнем кореляції з показниками, що свідчать про ступінь економічного та політичного добробуту окремих суспільств. В той самий час ІПК 1 демонструє високий рівень кореляції лише з індексом людського розвитку, що не дозволяє говорити про хоч якоюсь мірою очевидний взаємозвязок між значенням цього показника та економічним і політичним добробутом окремих суспільств.

	ІПК
	Кореляція з:

	
	… індексом людського розвитку [21]
	… середнім за шкалою генералізованої довіри

	… індексом сприйняття корупції [22]
	... індексом економічної свободи [23]
	... індексом політичних та цивільних свобод [24]

	ІПК 1


	-,446*
	немає 
кореляції
	немає кореляції
	немає кореляції
	немає кореляції

	ІПК 2


	-,892**
	-,503*
	-,815**
	-,599**
	-,881**


** Кореляція є значимою на рівні 0.01 (2-tailed).

* Кореляція є значимою на рівні 0.05 (2-tailed).

Без сумніву, наявність кореляції між двома чи низкою соціальних явищ чи їхніми показниками не є достатньою підставою для того аби говорити про напрямок причинно-наслідкового зв’язку. Водночас наведена вище верифікація, на нашу думку, є достатнім доказом того, що рівень економічної моральності окремих суспільств становить собою складову, так би мовити, кумулятивної причинності (виділення наше – авт.) під якою ми розуміємо складний взаємозв’язок соціальних явищ, у результаті якого відбувається відтворення системи за рахунок функцій здійснюваних її складовими частинами. 

Результатом практичної частини нашої розвідки стали наступні висновки: як і слід було чекати, соціальні практики, які передбачають вихід за межі високої моралі у неформалізованих взаємодіях є значно більш прийнятними у всіх країнах-учасницях ЄСД 2004-2005, ніж соціальні практики пов’язані з порушенням високої моралі у формалізованих соціально-економічних трансакціях. Очевидно, одним із пояснень цього є те, що у другому випадку йдеться про соціальні практики, карані законом, в той час як у першому випадку покаранням часто є лише неформальні негативні підкріплення. Наступним висновком є те, що у випадку ранжування за ІПК 2 чітко можна прослідкувати кластеризацію, у котрій так звані нові європейські країни, тобто, переважно, посткомуністичні країни, які нещодавно приєдналися до ЄС, а також Україна розташовані поруч у „хвості” ранжування, що свідчить про значні проблеми у сфері формалізованої економічної моральності у цих суспільствах і підтверджує інтерпретації висловлені, зокрема, у працях авторів, котрі, використовуючи теорію соціального капіталу, аналізували посткомуністичні трансформації у країнах Центральної та Східної Європи [25; 26]. 

Україна займає крайню позицію за інтегрованим показником економічної моральності у формалізованих соціально-економічних трансакціях в той час як у ранжуванні за показником неформалізованих соціально-економічних трансакцій Україна поділяє останні місця з такими країнами як Люксембург, Словаччина та Естонія (ієрархічну кластеризацію країн-учасниць ЄСД 2004 – 2005 за інтегрованим показником конвенційності у соціально-економічних взаємодіях дивися у додатку 1)

Перефразовуючи М. Булгакова та відходячи за межі академічного письма у бік публіцистичності, можемо зазначити, що Україна є європейської країною, ось тільки корупція її зіпсувала. Слід наголосити на тому, що рівень поширеності, а відтак і прийнятності аморальних соціальних практик у сфері формалізованої економічної взаємодії в Україні вдвічі перевищує такий самий рівень у найближчого „переслідувача” українського суспільства у ранжуванні за ІПК 2 – Словаччини. Цей факт є чи ненайкращим аргументом на користь доречності нормативізму у соціологічному науковому дискурсі. 

Ми схильні визнавати сконструйованим нами інтегрований показник економічної моральності інструментом прийнятним не лише для компаративного соціологічного агрегованих соціальних систем, а й надійним інструментом дослідження суспільств як складних різнорідних утворень. У завершальній частині статті ми, використовуючи ІПК 2, розглянемо у якому співвідношені перебувають уявлення щодо меж конвенційності у соціально-економічних взаємодіях респондентів окремих регіонів України, соціально-демографічних груп та виборців парламентських політчиних партій, котрі, згідно з новими інституційними змінами у політичній системі України, набувають дедалі більшої ваги у визначенні напрямку розвитку українського суспільства. 

Слід зазначити, що у межах опитувальника ЄСД 2004 – 2005 містилось лише запитання щодо виборчих преференцій респондентів на останніх, на час проведення соціологічного опитування, парламентських виборах. Відповідно, співставивши рівень економічної моральності за ІПК 2 респондентів окремих політичних партій чи виборчих блоків, ми можемо лише з досить суттєвим ступенем відносності говорити про відповідні установки щодо прийнятності тих чи інших соціальних практик в економічній сфері політичних партій та блоків. Водночас, сам характер вітчизняного політичного процесу, чи, використовуючи постмодерністську термінологію, дискурс сучасної української політики відзначаються значними ступенем закритості, а формальна кодифікація норм функціонування цих суб`єктів (від програм та статутів політчиних паратій до міжпартійних та міжблокових угод) досить часто за змістом різниться з реальною діяльністю цих суб`єктів. Досить часто риторика політичних лідерів є свого роду „мовою Езопа”, котру не в стані адекватно зрозуміти той, хто не є інсайдером у конкретній політичній системі. У цьому сенсі орієнтації виборців відповідних політичних партій є, так би мовити, ключем до герменевтичної процедури розкодування реальної сутності політичних суб`єктів.  

Перелік та склад політичних сил представлених у Верховній Раді 4-го і 5-го скликання (обрані в 2002 та 2006 роках відповідно) дещо відрізняється. Так, у виборах до Верховної Ради 4-го скликання БЮТ, Наша Україна, КПУ та СПУ йшли як самостійні політчині суб`єкти, а от Партія Регіонів входила до блоку партій „За єдину Україну”. Ще одне застереження полягає у тому, що на час парламентських виборів 2002 року не існувало поділу на помаранчеві та біло-сині політчині сили, як не існувало і всієї сучасної, так би мовити, „драматургії розколу українського суспільства”, але, разом з тим, респондент, який відповідав на це питання в першому кварталі 2005 року міг спроектувати сучасні йому політичні поділи на ситуацію 2002 року. Зробивши ці вступні застереження перейдемо до висвітлення результатів нашого дослідження 

РАНЖУВАННЯ РЕГІОНІВ УКРАЇНИ ЗА ІНТЕГРОВАНИМ ПОКАЗНИКОМ КОНВЕНЦІЙНОСТІ У СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНИХ ВЗАЄМОДІЯХ 

(вищий показник означає більшу віддаленість від нормативної системи соціальної поведінки у економічних взаємодіях кодифікованої у законодавстві):
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РАНЖУВАННЯ РЕГІОНІВ УКРАЇНИ ЗА СЕРЕДНІМИ ЗНАЧЕННЯМИ У ВІДПОВІДЯХ НА ЗАПИТАННЯ, ВИКОРИСТАНИХ У КОНСТРУЮВАННІ ІНТЕГРОВАНОГО ПОКАЗНИКА КОНВЕНЦІЙНОСТІ 

В СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНИХ ВЗАЄМОДІЯХ  

(вищий показник означає більшу віддаленість від нормативної системи соціальної поведінки у економічних взаємодіях кодифікованої у законодавстві): 
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ІНТЕГРОВАНИМ ПОКАЗНИКОМ КОНВЕНЦІЙНОСТІ У СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНИХ ВЗАЄМОДІЯХ ДЛЯ РЕСПОНДЕНТІВ, ЯКІ ЗАДЕКЛАРУВАЛИ СВОЮ ПІДТРИМКУ ОДНІЄЇ З НАЗВАНИХ НИЖЧЕ ПАРТІЙ ТА БЛОКІВ НА ПАРЛАМЕНТСЬКИХ ВИБОРАХ 2001 РОКУ 
(вищий показник означає більшу віддаленість від нормативної системи соціальної поведінки у економічних взаємодіях кодифікованої у законодавстві):
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РАНЖУВАННЯ РЕГІОНІВ УКРАЇНИ ЗА ІНТЕГРОВАНИМ ПОКАЗНИКОМ КОНВЕНЦІЙНОСТІ У СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНИХ ВЗАЄМОДІЯХ  

ДЛЯ РЕСПОНДЕНТІВ ЧОЛОВІЧОЇ ТА ЖІНОЧОЇ СТАТІ 

(вищий показник означає більшу віддаленість від нормативної системи соціальної поведінки у економічних взаємодіях кодифікованої у законодавстві):
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Таким чином, ми прийшли до висновків, які можна вважати дещо несподіваними, зважаючи, зокрема, на електоральні преференції українських виборців, адже активна експлуатація проблематики корумпованості державних службовців була центральною складовою передвиборчої агітації політичних партій, які отримали підтримку у Західному та Центральному регіоні України. Якщо у випадку із Центральним регіоном України простежується чіткий і прямий взаємозв`язок між електоральними преференціями та орієнтаціями щодо конвенційності соціальних практик пов`язаних з корупцією, то респонденти Західного регіону поряд із наданням переваги політичним силам, котрі активно використовують антикорупційну риторику вважають соціальні практики пов`язані з корупцією прийнятними найбільшою мірою порівняно із респондентами з інших регіонів України. (Детальнішу ілюстрацію орієнтацій українських респондентів щодо предмету нашої розвідки дивися у додатках 2.1., 2.2., 2.3., 2.4.)

Це дозволяє зробити наступні висновки: по-перше, тема, якої ми торкнулися у межах цієї розвідки, заслуговує на поглиблену увагу та подальше дослідження, зокрема, із використанням напрацювань теорії соціального капіталу із її увагою до понять явищ солідарності та негативного впливу на соціальний капітал таких факторів як поширеність ієрархічних соціальних мереж та етнічна гомогенність; по-друге, результати нашої розвідки певною мірою співпали із твердженням російського дослідника В. Магуна, який у межах теоретичних рамок концепції цінностей ізраїльського дослідника Ш. Шварца аналізує базу даних ЄСД 2004 – 2005 та приходить до висновку про те, що „відмінності між регіонами [України] існують і основними „винуватцями” цих відмінностей є Західний і Центральний регіон” а „найбільш близькими західним українцям у ціннісному плані є жителі східних регіонів, а найдальшими – жителі центральних регіонів України… ціннісною протилежністю для «Заходу України» є не «Схід», а «Центр» [27]. 

ДОДАТОК 1

Ієрархічна кластеризація країн-учасниць ЄСД 2004 – 2005 за інтегрованим показником конвенційності у соціально-економічних взаємодіях:

  Ісландія                 
  Великобританія           
  Нідерланди               
  Швейцарія                
  Ірландія                 
  Фінляндія                
  Франція                  
  Швеція                   
  Бельгія                  
  Норвегія                 
  Німеччина                
  Данія                    
  Люксембург                
  Словенія                  
  Іспанія                            
  Португалія                         
  Австрія                           
  Угорщина                                                               
  Естонія                                                          
  Греція                                                              
  Польща                                                      
  Чехія                                                             
  Словаччина                                                        
  Україна                  
ДОДАТОК 2.1.

РАНЖУВАННЯ РЕГІОНІВ УКРАЇНИ  

ЗА СЕРЕДНІМ ЗА ВІДПОВІДДЮ НА ПИТАННЯ: 

... скажіть, до якої міри Вас турбує [те],

що таке [нечесна поведінка інших у соціально-економічних взаємодіях] 

може з Вами статися у майбутньому?

(вищий показник означає вищий ступінь стурбованості)
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ДОДАТОК 2.2.

РАНЖУВАННЯ РЕГІОНІВ УКРАЇНИ 
ЗА СЕРЕДНІМ ЗА ВІДПОВІДДЮ НА ПИТАННЯ: 

„... до якої міри Ви погоджуєтесь або не погоджуєтесь із наступними твердженням ... Іноді є цілком припустимим нехтувати законом та робити те, що хочеш?” 

(вищий показник означає вищий рівень незгоди з вказаним твердженням)
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ДОДАТОК 2.3. 

РАНЖУВАННЯ РЕГІОНІВ УКРАЇНИ 
ЗА СЕРЕДНІМ ЗА ВІДПОВІДДЮ НА ПИТАННЯ: 

„... до якої міри Ви погоджуєтесь або не погоджуєтесь із наступними твердженням ... Потрібно завжди строго притримуватися закону, навіть якщо таким чином втрачаєш вигідні можливості?”

(вищий показник означає вищий рівень незгоди із вказаним твердженням)
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ДОДАТОК 2.4.

РАНЖУВАННЯ РЕГІОНІВ УКРАЇНИ 
ЗА СЕРЕДНІМ ЗА ВІДПОВІДДЮ НА ПИТАННЯ: 

Чи вважаєте Ви неправильним, недостойним... [коли] ... чиновник просить про послугу або хабар за виконання своєї роботи?

(вищий показник означає вищий рівень несприйняття практики хабарництва)



[image: image16.emf]
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В.С.Зарвовський
ПОРІВНЯЛЬНИЙ АНАЛІЗ ДЕЯКИХ ПОКАЗНИКІВ ЕКОНОМІЧНОГО ТА СОЦІАЛЬНОГО РОЗВИТКУ СХІДНИХ, ЦЕНТРАЛЬНИХ І ЗАХІДНИХ РЕГІОНІВ УКРАЇНИ (НА ПРИКЛАДІ ЛУГАНСЬКОЇ, ЧЕРКАСЬКОЇ 

ТА ЛЬВІВСЬКОЇ ОБЛАСТЕЙ)

У статті шляхом вивчення економічного та соціального розвитку Луганської, Черкаської та Львівської областей за 2006 та початок 2007 рр. проводиться порівняльний аналіз розвитку різних регіонів України (акцент робиться на таких показниках, як: рівень промислового та сільськогосподарського розвитку, доходів місцевих бюджетів, рівня середньомісячної заробітної плати та заборгованості із неї).

In the article by the study of economic and social development of the Lugansk, Chercascoi and Lvov regions after 2006 that beginning 2007 is conducted comparative analysis of development of different regions of Ukraine (an accent is done on such indexes, as: level of industrial and agricultural development, profits in local budgets, level of average monthly wages and debt from her).

Актуальність роботи. Проблема регіоналізму, розвитку регіонів та їх диференціації за розвитком промислового і сільськогосподарського виробництва, рівнем доходів, рівнем людського розвитку тощо завжди була, є і буде однією з найактуальніших проблем у будь-якій державі.

У світі майже неможливо знайти державу, в якій не було б відмінностей у політичних поглядах у різних регіонах або ж було розвинено лише один вид економічної діяльності. Винятком можуть бути лише такі держави, як Монако, Ватикан, слаборозвинені сільськогосподарські держави Центральної Африки, де, зважаючи на розміри або ж рівень людського розвитку, домінує лише одна сфера діяльності.

На сьогодні Схід та Центр України – це осередки промислового виробництва (Донецьк, Дніпропетровськ, Харків, Запоріжжя) із розвиненою економікою та інфраструктурою, який вносить левову частку до українського ВНП, тоді як Івано-Франківська, Львівська, Волинська, Рівненська, Житомирська та Чернівецька області є дотаційними. Але західні області є культурним та історичним центром нашої держави. 

Поняття регіоналізму в юридичній літературі трактується як врахування національних, економічних та інших особливостей, притаманних певному регіону тієї чи іншої країни [1]. Таким чином, регіоналізм у своєму помірному виявленні є позитивним явищем, яке допомагає зберегти духовну, культурну та економічну спадщину регіонів, і є невід'ємною складовою будь-якої поліетнічної держави. 

У нашій країні головним питанням для населення є матеріальний достаток та добробут, які прямо залежать від економічної ситуації в країні, а економічна ситуація в країні залежить від того, який внесок робить кожен регіон, кожна адміністративно-територіальна одиниця нашої країни у загальний розвиток України. За останні роки в Україні було прийнято декілька законодавчих актів щодо розвитку регіонів, таких як Закон України „Про стимулювання розвитку регіонів” №2850-IV від 08.09.05р.; Постанова КМУ „Про затвердження Державної стратегії регіонального розвитку на період до 2015 року” № 1001 від 21. 07. 06 р.[2, 3] тощо. Тому дослідження економічного розвитку регіонів, як складової частки розвитку нашої країни, незважаючи на різницю в економічному, політичному, культурному тощо розвитку було, є і буде завжди досить актуального проблемою в Україні.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Проблеми регіоналізму економічного, політичного, культурного розвитку регіонів України знаходять своє відбиття не лише у наукових роботах, статтях науковців та політичних діячів України, а й у засобах масової інформації, що є свідченням їх загальнонаціонального характеру. Проблемами розвитку різних регіонів, його впливу на розвиток всієї України, регіоналізму в усіх його виявленнях у нашій країні займаються такі науковці, як Мальгін А.В.,  Лібанова Е.М., Семів Л.К., Компанієць В.О., Кононов І.Ф., Самофалова Т.О., Сербіненко Н.В.,  Школа І.М., та інші. Їхні дослідження стосуються різноманітних сфер розвитку регіонів України: від географічного розподілу до культурних відмінностей, від економічного розвитку до політичних пріоритетів і культурних цінностей. У цій статті розглянуто лише частку економічних та соціальних  відмінностей у розвитку деяких регіонів нашої країни.

Виклад основного матеріалу. Економічне становище України у 2006 р. значно поліпшилося у порівнянні з 2005 р. Так, наприклад, якщо рівень ВНП із січня по грудень 2005 р. знизився із 106,5 до 102,7%, то із січня по грудень 2006 р. він піднявся із 100,9 до 107,0%. А зростання ВНП у 7,0% річних і у розвинених європейських країнах вважається наслідком гарного розвитку економіки. Динаміку зміни ВНП протягом 2005-2006 рр. за місяцями наведено на Малюнку 1.
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Малюнок 1. Зміна ВНП протягом 2005-2006 рр. [4]. 

Для порівняння основних показників економічного та соціального розвитку регіонів України було обрано три адміністративно-територіальні одиниці нашої країни: Луганську область на сході, Черкаську – у центрі та Львівську – на заході.

Економічна структура цих областей відрізняється одна від одної. Луганська область характеризується яскраво вираженим промисловим напрямом: (головним чином вуглевидобуток), металургія, машинобудування, хімічні та нафтохімічні галузі. Вона відрізняється  досить слабким розвитком сільського господарства. Черкаська область є індустріально-аграрною, питома вага промисловості якої становить 36,0%, а сільського господарства – 27,0%. Промисловість Черкащини характеризується розвитком таких галузей, як електроенергетика, хімічна, технологічне та точне машинобудування, переробна та харчова промисловість [5]. Львівська область є аграрно-індустріальною із досить значним рівнем розвитку промисловості (як для областей західного регіону), що характеризується, головним чином, такими видами як добувна та харчова промисловість.

Показники темпу зростання промислового виробництва у 2006 р. у цих трьох регіонах суттєво різняться. У Львівській області він становив 8,5% річних, у Луганській – 6,2%, а у Черкаській – 3,7%. Але у січні поточного року ситуацію було змінено кардинальним чином. Так, темпи зростання виробництва промислової продукції за січень 2007 р. до січня 2006р. у цих трьох галузях перевищували всеукраїнський рівень (15,8%). Так, у Черкаській області темпи зростання промислового виробництва за цей період становили 27,0% (вона посідала 5 місце за цим показником в Україні), у Львівській області – 19,6% (10 місце), а у Луганській –15,9% (14 місце). Таку ситуацію можна пояснити домінуванням різних галузей промисловості у цих регіонах. Так, якщо у Луганській області присутні, головним чином, важке машинобудування, металургія та добувна промисловість, де для досягнення зростання промислового виробництва на десяті частки відсотка необхідно докласти неабияких зусиль, то у Черкаській області  промисловість представлено переважно  технологічним та точним машинобудуванням [5], де досягти зростання промислового виробництва набагато легше.

Темпи зростання обсягів сільськогосподарської продукції теж відповідають економічним характеристикам цих регіонів. Так, у 2006 р. відносно 2005 р. спостерігалися такі зміни:

· Львівська область – 105,5% (поділяла 3-4 місце в Україні з Київською областю);

· Черкаська область – 103,6% (7 місце в Україні);

· Луганська область – 90,3% (24, передостаннє місце в Україні).

Середній показник зростання виробництва промислової продукції у 2006 р. становив 100,4% А у січні 2007р. відносно до січня 2006 р. ситуацію було дещо змінено – в середньому в Україні цей показник становив 106,9%. Що ж стосується обраних  регіонів, то Луганська та Черкаська області поліпшили цей показник, а Львівська, навпаки, погіршила:

· Черкаська область – 115,5% (поділяє 3-4 місця в Україні з Київською областю);

· Львівська область – 102,6% (14 місце в Україні);

· Луганська область – 101,4% (17 місце в Україні).

Що  стосується доходів місцевих бюджетів, то незважаючи на те, що підвищення доходів місцевих бюджетів характерне для всіх адміністративно-територіальних одиницях, у згаданих областях цей показник перебуває на середньому рівні і лише у Черкаській області перевищує середній показник в Україні – 131,5% до рівня попереднього року:

· Черкаська область – 132,7% (10 місце в Україні);

· Луганська область – 129,7% (13 місце в Україні);

· Львівська область – 115,7% (27 місце в Україні) [6].

Як можна бачити, Львівська область посідає останнє місце за показником підвищення рівня доходів місцевих бюджетів, а дві інші перебувають десь у середині за цим показником. Так, наприклад, у Луганській області провідною є вугледобувна галузь, яка завжди була дотаційною і потребує значних капіталовкладень з Держбюджету України, які можуть не відбиватися на доходній частці місцевих бюджетів.

Але найбільш болючою для населення України є проблема рівня заробітної плати, сплати заборгованості із заробітної плати та інші так чи інакше пов'язані із заробітною платою показники.

Показник середньомісячної заробітної плати в  Україні дорівнює 1112 грн. на місяць, але розбіжність між мінімальною середньомісячною заробітною платою в Україні, яка дорівнює 760 грн. на місяць у Тернопільській області, та максимальною – 1865 грн. у місті Києві становить 2,45 разу. Середньомісячну заробітну плату за січень 2007 року в Україні наведено у Таблиці 1.

Таблиця 1. Середньомісячна заробітна плата за регіонами України [7]

	Назва регіонів
	Січень 2007 р.
	Рейтингове місце в Україні

	Україна
	1112
	

	Автономна Республіка Крим
	1002
	12

	Вінницька обл.
	822
	25

	Волинська обл.
	825
	24

	Дніпропетровська обл.
	1229
	3

	Донецька обл.
	1280
	2

	Житомирська обл.
	830
	22

	Закарпатська обл.
	884
	17

	Запорізька обл.
	1166
	4

	Івано-Франківська обл.
	988
	13

	Київська обл.
	1117
	6

	Кіровоградська обл.
	865
	19

	Луганська обл.
	1119
	5

	Львівська обл.
	953
	14

	Миколаївська обл.
	1007
	11

	Одеська обл.
	1061
	8

	Полтавська обл.
	1025
	10

	Рівненська обл.
	907
	16

	Сумська обл.
	913
	15

	Тернопільська обл.
	760
	27

	Харківська обл.
	1029
	9

	Херсонська обл.
	826
	23

	Хмельницька обл.
	831
	21

	Черкаська обл.
	879
	18

	Чернівецька обл.
	859
	20

	Чернігівська обл.
	820
	26

	м. Київ
	1865
	1

	м. Севастополь
	1065
	7


З даних, що містяться в  Таблиці 1 можна зробити висновок, що в Україні присутня значна диференціація рівня заробітної плати за регіонами. Досить значна диференціація між індустріальними областями сходу та центру України (Донецька, Дніпропетровська, Запорізька, Луганська області) та аграрними областями заходу та півночі України (Тернопільська, Черкаська, Вінницька, Волинська тощо). Окремо стоїть, звичайно, м. Київ – столиця нашої країни. 

Що  стосується регіонів, які досліджуються, то Луганська область посідає за цим показником 5 місце (1119 грн.), Львівська – 14 місце (953 грн.), а Черкаська – 18 місце (879 грн.). На таке високе місце Луганську область підіймає висока заробітна плата працівників вугледобувної галузі, машинобудування та металургії.

Щодо темпів зростання заробітної плати, то у регіонах, які досліджуються, вони були не досить високими: у Луганській області за минулий рік цей показник становив 107,8%, у Черкаській – 113,6%, а у Львівській -116,1%, що значно нижче середнього в Україні – 131,5% [7]. Взагалі визначається тенденція до зменшення різниці між найменшою та найбільшою заробітною платою, адже у тих регіонах, де рівень заробітної плати нижчий, темпи його зростання дещо більші.

Необхідно зазначити, що досить значною залишається частка працівників, чия заробітна плата перебуває або на рівні прожиткового мінімуму, або ж нижча від нього (див. Таблицю 2).

Таблиця 2. Частка працівників, заробітна плата яких менше рівня прожиткового мінімуму або чи дорівнює йому (станом на січень 2007 року) [7].

	Регіон
	Частка працівників, заробітна плата яких менше рівня прожиткового мінімуму
	Частка  працівників, заробітна плата яких дорівнює прожитковому мінімуму

	
	У % від усієї кількості працівників
	Рейтингове місце в Україні
	У % від усієї кількості працівників
	Рейтингове місце в Україні

	Луганська область
	15,6
	4
	5,3
	4

	Черкаська область
	21,4
	14
	8,4
	12

	Львівська область
	20,3
	11
	8,2
	11


Високе  місце (4) за обома показниками у Луганській області визначає високий рівень заробітної плати  у працівників вугледобувної галузі та металургії, які, як вже було зазначено, є провідними галузями економіки Луганщині. Так, для прикладу, найвищу заробітну плату у січні-лютому 2007 р. було зафіксовано в авіаційному транспорті на рівні 2301 грн. на місяць, на нафтопереробних підприємствах вона становила 1936 грн., у галузі видобутку паливно-енергетичних корисних копалин – 1728 грн., та в металургії – 1723 грн. на місяць. При цьому середній рівень заробітної плати за видами економічної діяльності з початку 2007 р. становив 1126 грн. на місяць [7]. Те, що Львівська та Черкаська області перебувають всередині рейтингу вказує на те, що ці області не є занадто відсталими за рівнем заробітної плати серед усіх областей України.

Для порівняння хотілося б навести такий показник, як рівень оплати населенням комунальних послуг. Якщо порівнювати цей показник із рівнем середньої заробітної плати, то ситуація виявляється досить цікавою – ці показники походять один на одного як  дзеркальне відображення. Із трьох областей найкраще платять за комунальні послуги у Черкаській області  – 78,3 (9 місце в Україні), потім іде Львівська область – 72,6% (14 місце), а вже потім Луганська область – 66,4% (21 місце в Україні). При цьому 1 місце в Україні за рівнем оплати населенням  комунальних послуг посідає Чернігівська область – 84,5% (26 місце в Україні за рівнем середньої заробітної плати), а останнє місце (46,2%) – м. Київ, де рівень середньої заробітної плати найвищий (!) - 1865 грн. на місяць, що на 585 грн. на місяць більше, ніж у Донецькій області, яка посідає за цим показником 2 місце в Україні. Отже, можна зробити висновок, що рівень середньої заробітної плати аж ніяк не впливає на рівень сплати населенням комунальних послуг.

Ще одним з найважливіших для населення України є питання рівня заборгованості із заробітної плати та її сплати (див. Таблицю 3):

Таблиця 3. Стан заборгованості із заробітної плати (станом на 1 число кожного місяця) та її динаміка протягом січня-березня 2007 р. (млн. грн.) [1].

	Регіони
	Січень 2007 р.
	Березень 2007 р.
	Рейтингове місце в Україні

	Україна
	806,4
	897,9
	

	Автономна Республіка Крим
	48,3
	50,6
	4

	Вінницька обл.
	30,5
	32,5
	8

	Волинська обл.
	3,6
	5,2
	24

	Дніпропетровська обл.
	47,3
	46,3
	5

	Донецька обл.
	178,3
	202,1
	1

	Житомирська обл.
	25,1
	27,6
	13

	Закарпатська обл.
	2,2
	2,9
	26

	Запорізька обл.
	27,6
	32,3
	9

	Івано-Франківська обл.
	6,2
	8,2
	23

	Київська обл.
	21,4
	23,4
	16

	Кіровоградська обл.
	36,9
	39,7
	6

	Луганська обл.
	81,5
	97,6
	2

	Львівська обл.
	30,4
	32,8
	7

	Миколаївська обл.
	24,9
	23,9
	15

	Регіони
	Січень 2007 р.
	Березень 2007 р.
	Рейтингове місце по Україні

	Одеська обл.
	28,5
	30,4
	11

	Полтавська обл.
	17,2
	16,3
	18

	Рівненська обл.
	8,4
	9,6
	21

	Сумська обл.
	25,6
	28,8
	12

	Тернопільська обл.
	22,4
	23,1
	17

	Харківська обл.
	51,1
	64,7
	3

	Херсонська обл.
	11,3
	12,9
	20

	Хмельницька обл.
	32,4
	32,1
	10

	Черкаська обл.
	21,3
	24,0
	14

	Чернівецька обл.
	3,6
	4,8
	25

	Чернігівська обл.
	11,8
	15,0
	19

	м. Київ
	7,4
	9,3
	22

	м. Севастополь
	1,5
	1,8
	27


Отже, як видно із Таблиці 3, найбільший рівень заборгованості із заробітної плати в областях із розвиненою промисловістю, а найнижчий у сільськогосподарських областях, де нижчій рівень і самої заробітної плати, і кількість населення менша.

У Луганській області на березень 2007 р. було боргу 97,6 млн. грн., що становить приблизно 10,9% від усієї заборгованості в Україні. За цим показником область посідає 2 місце в Україні, поступаючись лише Донецькій області. За січень – лютий 2007 р. заборгованість із заробітної плати зросла на 16,1 млн. грн.

Дещо краща ситуація у Львівській області – у березні 2007 р. за рівнем заборгованості із заробітної плати вона посідала 7 місце в Україні (32,8 млн. грн.). Протягом січня-лютого 2007 р. цей показник збільшився на 2,4 млн. грн.

З обраних трьох областей у Черкаській області  рівень заборгованості найнижчий – 24,0 млн. грн. (14 місце в Україні), а за січень-лютий 2007р. заборгованість збільшилася на 2,7 млн. грн. 

Такий регрес у сплаті заборгованості із заробітної плати у Луганській області пояснюється існуванням великої кількості підприємств дотаційної вугледобувної галузі та досить значною щільністю населення.

Взагалі в Україні майже в усіх адміністративно-територіальних одиницях протягом січня-лютого поточного року зросли борги із заробітної плати (винятком є лише Полтавська, Хмельницька та Дніпропетровська області, де відбулося певне зменшення рівня заборгованості із заробітної плати) (див. Таблицю 3).

Висновки. З викладеного матеріалу можна зробити такі висновки:

1.  За економічними показниками в Україні простежується чітка диференціація на індустріальні області сходу, центру та частково півдня країни та аграрно-індустріальні області заходу і півночі країни.

2.  Економічна специфіка регіонів прямо впливає на такі соціально-економічні показники розвитку регіонів, як темпи зростання промислового та сільськогосподарського виробництва, доходів до місцевих бюджетів, рівень середньомісячної заробітної плати, рівень заборгованості із заробітної плати тощо.

3.  Більшого економічного та соціального розвитку в Україні досягли регіони із промисловим виробництвом (особливо такі галузі, як енергетика, машинобудування, добувна галузь). Сільськогосподарські регіони є менш розвиненими в економічному плані, але економічне піднесення в них відбувається більш плавними темпами, тоді як в індустріальних регіонах воно більш стрибкоподібне (наприклад, рівень заробітної плати значно вищий в індустріальних регіонах України, тоді як зростання рівня заборгованості із заробітної плати відбувається швидшими темпами також в індустріальних регіонах).

4.  Незважаючи на зовсім різну економічну специфіку різних регіонів України, різний рівень соціального розвитку, розмаїття культурних традицій, кожен регіон робить свій внесок у розвиток національної економіки (поза залежністю від того, чи є це розвиток сільського господарства, машинобудування, хімічної промисловості чи видобутку вугілля). Саме завдяки спільній праці від регіонів у минулому році було досягнуто зріст ВВП на рівні 107,0% річних, що є дуже добрим показником навіть для розвинених країн, до яких ще, на жаль, не належить Україна. Дуже важливо не втратити територіальну цілісність нашої держави та почуття того, що всі ми є українцями, тобто громадянами єдиної та неподільної держави, якою є Україна.
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УДК. 334.726

Т.Г. Кучерук 

Идентификация субъектов интеграционного предпринимательства: концептуальный анализ

Диверсификация производственного потенциала тесно связывает национальные экономики, вплетает их отдельные части в мировое хозяйство, обеспечивая хозяйственную целостность современного мира. Сложившаяся в ходе длительного эволюционного процесса тесная взаимозависимость между микро- и макроэкономическими процессами, создаёт объективную почву для формирования ассоциаций субъектов интеграционного предпринимательства. 

Согласно современным представлениям, хозяйствующие субъекты должны основывать свою стратегию на теории необходимого разнообразия Р. Эшби, суть которой состоит в том, что для успешного противостояния среде, сложность и быстрота принятия решения хозяйствующими субъектами должна соответствовать сложности и быстроте изменений, происходящих в этой среде [1]. В связи с этим возникает потребность в механизмах согласования интересов разноуровневых участников процесса с целью достижения социально-экономического результата, оптимального с позиций устойчивого развития мировой экономики. При этом следует иметь в виду, что на долю развитых стран приходятся 56,3% мирового ВВП и 75,1% мирового экспорта товаров и услуг, но в них проживает всего 15,4% населения земли. В то же время развивающийся мир охватывает 78% жителей планеты, но они производят только 37,6% мирового ВВП и экспортируют всего 20,2% мирового объема товаров и услуг. Среди развитых стран безусловным лидером являются США, доля которых в мировом ВВП составляет 21,4%, а среди развивающихся – КНР, ВВП которой – 12,1% мирового  [2]. 

Глобализация сдвигает главную целеустановку в сторону расширения контролируемого рынка. Для ее достижения используют различные корпоративные стратегии (включая инвестиционную составляющую), неоднократно изменявшиеся в зависимости от ситуации во внутренней и мировой экономиках. В последнее десятилетие истекшего века на смену стратегии «действующий в одиночку», применявшейся ТНК в 60-е – 80-е годы и состоявшей в создании ими отдельных и в значительной мере самостоятельных зарубежных производств, пришла стратегия «глубокой интеграции». Ее смысл – в образовании на базе зарубежных филиалов корпораций производственной системы, соединяющей экономики США и других стран устойчивыми долгосрочными взаимоотношениями технико-технологического и инвестиционного характера. На протяжении последних десятилетий ведущими экспортерами американского капитала были промышленные транснациональные корпорации. На долю 500 крупнейших из них приходится основная часть ПИИ [3,  с. 52].

Исходя из конкретных целей создания того или иного международного производства, стратегия «глубокой интеграции» может принимать различные формы. Одна из них – осуществление материнской компанией за рубежом тех или иных корпоративных функций, таких, в частности, как развертывание НИОКР, маркетинговая деятельность и проведение бухгалтерских операций. Другая форма сопряжена с созданием интегрированной производственной системы, в которой различные стадии производственного процесса распределяются между странами с учетом средней цены выпускаемой продукции, а также логистических (касающихся материально-технического обеспечения) преимуществ. Третья форма – разделение опосредующих производство функций на несколько составляющих и их выполнение в ряде стран в целях минимизации расходов или применения более гибкого механизма продаж готовых изделий.

В создании диверсифицированной системы многое зависит от профиля переводимых за рубеж производств, их размещения и от характера деятельности самих ТНК. Некоторые из таких производств (например, состоящее из отдельных циклов – машиностроительное) могут быть эффективно разделены на ряд специализированных процессов и размещены в различных странах. Сложнее и медленнее решается задача перевода за границу подразделений, занимающихся НИОКР. Вместе с тем зарубежные страны способны сравнительно легко и мобильно интегрироваться в глобальную производственную систему благодаря преимуществам в географическом положении, особенностям внешнеэкономического законодательства, развитости инфраструктуры, низким инвестиционным рискам.

Определение конкретного субъекта интеграционного предпринимательства как системы предполагает идентификацию его в одном из структурированных пространств (экономических организаций, юридических лиц, трудовых коллективов, производственных технологий, торговых марок, видов товаров, ценных бумаг, занимаемых площадей и т.д.). Факторами, в значительной степени способствующими их формированию, стали глобализация делового мира, всеобщее распространение и взаимопроникновение технологий, развитие и совершенствование системы управления финансовыми рисками. 

Согласно исследованиям А. Богданова, [4]  в организованной системе каждая часть или сторона дополняет собою другие части или стороны, и в этом смысле нужна для них как орган целого, имеющий особое назначение. Причем, если система находится в неблагоприятных внешних условиях, угрожающих ее целостности и сохранению ее структуры, то ее ответной реакцией оказывается мобилизация энергетических ресурсов, структурная перегруппировка в направлении централизации. Ключевой проблемой идентификации субъектов интеграционного предпринимательства является обеспечение ориентации всех структурных уровней хозяйствования (национальные институты – региональные объединения стран – национальные государства – автономные территориальные образования внутри государств – первичные хозяйствующие субъекты) на приоритет социальных критериев эффективности [5].

Происходит трансформация национального производственного потенциала стран в системную рациональность сложной иерархии модели метаэкономики, базирующейся на системообразующей функции финансового капитала. Инфраструктурные организации финансового рынка, оказывающие услуги по привлечению и размещению средств инвесторов, а также обращению ценных бумаг, сталкиваются с двумя противоположными тенденциями. С одной стороны, возрастает спрос на высококвалифицированные и высокотехнологичные услуги профессиональных операторов рынка. С другой, усиливается конкурентная борьба между инфраструктурными организациями. Конкурентоспособны лишь те субъекты интеграционного предпринимательства, которые благодаря использованию современных компьютерных технологий и телекоммуникационных систем могут предложить инвесторам и эмитентам условия, способные существенно снизить трансакционные издержки.

В свою очередь, глобализация финансовых рынков предполагает согласование правил регулирования торговых и таможенных барьеров, выравнивание уровней доходности, снижение трансакционных издержек и различного рода рисков. Эффективным средством формирования национальных конкурентных преимуществ, повышения эффективности производства за счет вертикальной и горизонтальной интеграции как отдельных отраслей, так и предприятий становятся кластеры. Центр тяжести переносится с достижения целевых показателей доходов субъектов интеграционного предпринимательства на создание адекватных современному этапу социальных механизмов воспроизводства. 

В этой связи обращает на себя внимание появление качественно нового структурного уровня, соединяющего отрасль и территорию. В современных условиях, во-первых, регион выступает узловым пространством, где взаимодействуют территориальная политика государства, региона и крупного капитала. Центральное место в ней начинает занимать рынок стратегических инвестиций; во-вторых, формирование рыночных ниш крупных корпораций может осуществляться лишь при опоре на интегрированные региональные рынки; в-третьих, становится очевидной необходимость придания приоритетного значения территориальному аспекту отраслевого развития. Такой подход обусловливает превращение регионов Украины в статусных участников международной финансовой интеграции.

Логично предположить, что к стартовым условиям вхождения регионов Украины в мировое хозяйство относятся:

особенности отраслевой специализации региона;

наличие экспортного потенциала;

территориальная удаленность и транспортная освоенность;

интеллектуальный и инновационный потенциал (включая невостребованный) и его соответствие целям развития региона;

уровень развития социальной сферы и потенциальные возможности региона в области ее совершенствования;

состояние производственного потенциала и сложившийся уровень инвестиционной активности хозяйствующих субъектов.

Необратимость протекающих процессов развития субъектов интеграционного предпринимательства и неравновесность систем в определенных структурных уровнях порождает процессы самоорганизации, обеспечивающие новое качество идентификации субъектов интеграционного предпринимательства. В этой связи, реализация стратегии технологической однородности предполагает создание устойчивой цепи «производитель – платежеспособный потребитель».  Диффузия ценностей и жизненных стилей субъектов интеграционного предпринимательства требует соблюдения определенных стандартов поведения, в том числе через личное и производственное потребление.
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Р.М. Матейко, І.Б. Гавліч

Зв’язки української кооперації Східної Галичини 

з кооперативним рухом Наддніпрянщини 

на початку ХХ ст.

Український кооперативний рух – це один з важливих чинників не лише соціально-економічних змагань за розвиток господарства рідного народу, але і за зміцнення етнічних зв’язків між українцями, поділеними імперськими кордонами.

Ця проблема привернула певну увагу українських дослідників               І. Витановича, Я. Пришляка, С. Гелея та інших. Однак вона ще не стала предметом окремого наукового дослідження в  сучасній українській історіографії.

Виходячи з цього, автори ставлять перед собою такі завдання:

- показати міжособистісні контакти  між галицько-українськими та наддніпрянськими кооператорами;

-  з’ясувати роль Українського просвітно-економічного конгресу 1909 року у Львові в розвитку співробітництва між кооператорами Східної Галичини та Наддніпрянщини;

 - висвітлити їхню участь у Всеукраїнських кооперативних з’їздах і виставках.

Передумови зародження кооперативного руху на східно- і західноукраїнських землях склалися лише в другій половині ХІХ ст., після проведення в Австрійській та в Російській імперії низки реформ, які руйнували підвалини традиційного суспільства й сприяли розгортанню процесів модернізації. Переломною подією в Східній Галичині було скасування панщини 1848 року та трансформація Габсбурзької держави у конституційну дуалістичну монархію. Щодо східноукраїнських земель, то авторитарний політичний режим Російської імперії був найнесприятливішим для розгортання кооперативного руху. Відсутність гарантованих прав і політичних свобод для населення, суворий поліцейський нагляд і бюрократичний контроль за будь-якою громадською і господарською діяльністю, заборона будь-якого національного руху робили перші кроки кооперації в підросійській Україні надто повільними і несміливими. У Росії лише наприкінці ХІХ ст. були прийняті спеціальні юридичні акти для регулювання роботи кооперативів, тоді як в Австро-Угорщині такі документи з’явилися в 1870-х рр. Окрім цього, австрійське законодавство дозволяло кооперативному рухові в цій державі набути національного характеру, працювати на користь свого народу, гуртуючи його у відповідні товариства і спілки. В умовах Російської імперії про якісь національні завдання кооператори не могли навіть мріяти.

Першими прихильниками і популяризаторами кооперативної ідеології були кращі представники української  інтелігенції: на Сході України – земські діячі та громадівці, на заході – русофіли і народовці. Вони вбачали в кооперативах один з важливих шляхів забезпечення економічного та національного самозахисту українства [6; с.147].

Міжособистісні контакти українських кооператорів Галичини та Наддніпрянщини допомогли сформувати спільні основи кооперативної ідеології, обмінюватися досвідом економічної роботи. У 1900 році на студентський економічний конгрес у Львів приїхав активний кооператор Наддніпрянщини Б.Мартос, після якого він прочитав харківським студентам лекцію на тему „Кооперативний рух у Галичині”. Активно співпрацювали з галицькими кооператорами також Микола Левитський та Василь Доманицький. Відвідував Галичину і С. Бородаєвський, відповідальний державний службовець у Петербурзі, отримавши відрядження в Чехію та інші слов’янські країни для вивчення кооперативного життя. Тоді він познайомився із кооперативною організацією українців Наддністрянщини. Повернувшись у Петербург, С.Бородаєвський зробив доповідь у Слов’янському Добродійному Товаристві про кооперацію в Галичині, при чому доводив, що „в Галичині активно діють лише українські кооперативи, спираючись на національно-громадську свідомість населення, а москвофільські кооперативи ледве животіють і тримаються лише на сторонній допомозі».

Також багато галицьких кооператорів відвідувало Наддніпрянщину. У 1910 році проф. А. Гарасевич приїхав в Одесу, щоб організувати участь галицьких українців в Одеській промислово-господарській виставці, яка відбулася в 1911 році. У 1913 році на Другий Всеросійський кооперативний з’їзд у Києві з Галичини прибули В. Шухевич, А. Жук, В. Струк, А. Гарасевич. Спеціально для цього з’їзду А.Жук написав книгу „Українська кооперація в Галичині”.

Листування та особисті зустрічі кооператорів Східної Галичини та Наддніпрянщини ставали все частішими.

За допомогою галицьких та наддніпрянських економічних видань українські кооператори змогли ознайомити із своїми поглядами місцеве населення. Так, в органі Київського союзу споживчих  товариств „Наше Діло”, що виходило в Києві, у 1910 році відкрили окремий розділ про галицьку кооперацію. Першу таку статтю поміщено в №1 „Нашого Діла” за січень 1910 року. Також в «Кооперативному листку» – органі земського управління Подільської губернії за 1910 рік (1 лютого, №3), містилась стаття під заголовком „Кооперація в Галичині”. Українська народна ілюстрована газета „Село”, яка виходила в Києві, в №7 за 1910 рік опублікувала статтю М. Залізняка  „Економічна діяльність галицької «Просвіти»”, та ін.

Галицькі кооперативні журнали „Економіст”, „Господар і промисловець”, „Самопоміч”, „Господарська часопись” також відводили чимало місця висвітленню кооперативного руху та господарського життя на Наддніпрянщині. Наприклад, журнал „Економіст”, який почав видавати з січня 1904 року Крайовий Союз Ревізійний,  у 1907 році  надрукував  статтю „Скільки в Полтавщині землі і кому вона належить” (№ 8), в 1910 році – „Національно-економічні відносини на Україні і  в Галичині” (№8-9), в 1911р. – „Кредитові спілки на Україні” (№ 9), та „Статистика кооперативного руху на Україні російській” (№ 3), а також статтю М. Порша „Еміграція з України до Сибіру за чверть віку” (№8). Журнал «Господар і промисловець” у 1910 році містив статтю під назвою „Кооперація (Самопоміч) і просвіта (Голос з України)”.

Важливу роль в розвитку співробітництва між кооператорами Східної Галичини та Наддніпрянщини відіграв Перший Український Просвітно-Економічний конгрес, який відбувся  у Львові 1 – 2 лютого 1909 року з нагоди 40-ліття товариства „Просвіта”. 
Відкриваючи його, д-р Євген Озаркевич підкреслив, що „це одна з тих немногих нагод, коли сини одного народу можуть разом зійтися, ближче себе пізнати, обговорити разом там много пекучих спільних питань та порозумітися, що і як робити далі, щоби приспішити просвітній та економічний, досі так страшно спинюваний, розвиток старо-культурного українського народу.”
„Будучи разом - казав промовець – зможемо дати Конгресові загальне всеукраїнське значення. Жива та численна участь закордонних українців стане ясним доказом, що хоч розділені кордоном, ми все ж таки сини одного народу, що спільна нам не тільки дорога минувшість, але й одні й ті самі інтереси, одні й ті самі цілі й на будуче!..”

Лідер галицького кооперативного руху та громадсько-політичний діяч краю д-р К. Левицький, вітаючи учасників конгресу відзначив: „Стаємо нині на велику раду, аби наскрізь пробити тверду скалу народної недолі і вказати добрі шляхи просвітку до народного добробуту...” [7, с. 557].
Учасниками конгресу з Галичини й Буковини були майже всі українські парламентарії та відомі громадські діячі та вчені: д-р Кость Левицький, Станіслав Дністрянський, Кирило Студинський, Олександр Колеса; посли Олександр Барвінський, Євген Петрушевич, Кирило Трильовський, Тимотей Старух, Данило Стахура, о. Тит Войнаровський, Теофіль Окуневський, о. Степан Онишкевич, Михайло Петрицький, Іван Кивелюк, Іван Макух. 

Наддніпрянщину на конгресі представляли: артільний батько Микола Левитський, Василь Доманицький, Микола Гехтер, Кость Мацієвич, Вячеслав Липинський, Василь Королів, Анна Королів, Олекса Назаріїв - делегат укра​їнського клубу в Петербурзі, студент Віктор Приходько з Кам’янця-Подільського, Вадим Щербаківський, Кость Поливанів, представник часопису „Рідний Край” у Києві, митець Іван Северин, письменниці Ольга Кобилянська, Наталя Кобринська, Ольга Косач (Олена Пчілка), Володимир Хреників, делегат Катеринославської „Просвіти”.

Також з Наддніпрянщини на адресу конгресу надійшли усні та письмові привітання. Від редакції київської газети "Рада" привітав конгрес артільний батько Микола Левитський. Він виступив за "духову єдність" усього українського народу, поділеного державними кордонами, та закликав до праці, щоб „швидше надійшов той день”, коли вся Україна зрів​няється  „по широті розмаху культурно-просвітньої й економічної роботи".
В. Доманицький передав привітання від „Благодійного Товариства для видавання корисних і дешевих книжок” в Петербурзі. Ілля Шраг охарактеризував конгрес, як маніфестацію „духової єдности української нації” й „національне свято всієї України”; В.Хреників передавав привіт від катеринославської „Просвіти” за підписом її секретаря І. Труби; привіт від петербурзької громади був підписаний К.Арабаджином та головою й секретарем Симоном Петлюрою; особистий привіт прислав письменник       Б. Грінченко та ін.

Робота конгресу була поділена на такі секції і комісії: просвітноорганізаційну, гігієнічно-гуманітарну, загальноекономічну, соціальну для сільськогосподарських справ, пасічну і кооперативну. В останній були такі важливі доповіді: К.Левицького – „Початки розвою наших економічних інституцій”, Т.Кормоша – „Розвиток руських інституцій кредитових у Галичині”, М.Гехтера — „Сільська кооперація на Україні російській”, д-ра Л. Когута – „Які зміни викликала кооперація в господарськім життю народів”, А. Куриласа – „Якої організації треба нашим хліборобам”, Я. Литвиновича – „Постуляти організації сільської кооперативної крамниці", І. Петрушевича – „Про потребу й програмові основи Товариства для організації спільництва „Єдність” [1, с. 165].
А. Ільченко (Жук) прочитав ідеологічно-програмний реферат – „Значіння кооперації для нашого народу”. У його першій частині він охарактеризував становище українців під пануванням Австро-Угорщини та Росії і їх роль в господарському житті цих держав. Особливо чітко він підкреслив факти колоніальної експлуатації України. В другій частині реферату А. Жук показав велику організуючу роль кооперації, яка готує народ до економічної самооборони і допомагає здійснити його суспільно-політичні завдання. Вихід з важкого соціального становища українського народу промовець бачив тільки в досягненні національної, політичної незалежності. До неї, на його думку, ве​дуть два шляхи: „1-й — політичної боротьби та 2-й — шлях народної самодіяльності на всіх відтинках економічного й культурного життя.” На другому етапі головна роль належить  кооперації, оскільки вона „утворить національну фабричну промисловість, дасть засоби для існування мільйонам голодного й безробітного трудящого люду, спинить еміграцію, зробить наше селянство сильнішим економічно остільки, щоб не допустити до руїни свого краю й колонізації його чужим елементом, утворить внутрішній ринок для національної промисловості... В міру того, – відзначив далі А.Жук, – як зростатимуть наші економічні національні організації кооперативні, ми все більше набиратимемо сили політичної, а найважніше, що зробить кооперація, – вона організує нас в націю...” 
Конгрес ухвалив резолюції А. Жука, а також його побажання, щоб щорічно скликати кооперативні конгреси. Схвале​ний був також проект І. Петрушевича про утворення товариства „Єдність” для планової організації кооперації та поглиблення її ідеології. Це товариство повинно було представляти всі українські просвітні й економічні інституції Галичини й Буковини та Наддніпрянщини „для збереження його всеукраїнського характеру”.

Гість з Наддніпрянщини М. Гехтер виступив із рефератом на тему: „Сільська кооперація на Україні російській”, в якому він, окрім історії розвитку сільської кооперації на початку ХХ ст., також зазначив важливість поєднання двох ідей – національної і кооперативної, оскільки „… кооперація мусить бути збудована на національному ґрунті, бо поза межами національності  немає ніякого поступу, розвитку, культури. З цього боку національна ідея мусить мати своєю базою економічні потреби народу, бо інакше вона висить в повітрі і жодних виглядів на реалізацію не матиме…” [7, с. 578].

З метою здійснення постанов конгресу, відбулася під час Хліборобської Виставки в Стрию 15 листопада 1909 р. нарада стосовно організації окремого кооперативного конгресу. В нараді взяли участь 120 осіб. Наддніпрянщину представляв на ній Олекса Степаненко, Буковину  –  С. Смаль-Стоцький і Лев Когут. На ній були заслухані такі реферати: д-ра К.Левицького „Розвій Крайового Союзу Ревізійного”, д-ра Т. Ваньо „Ціль і значення кооперативних конгресів” і А. Жука про програму такого конгресу. Він вказав на найважливіші проб​леми, які слід було поставити на порядок денний конгресу для їх реалізації. „Треба було, – на його думку, – висвітлити: 1. Суть кооперації, принципи кооперативного об'єднання й завдання кооперативного руху; 2. Класифікацію існуючих за кордоном і в нас форм економічних асоціацій за типами і видом діяльності; 3. Внаслідок дискусії на конгресі встановити відповідний для нас тип кооперативної організації та інші питання. 
Кооперативний конгрес, на жаль, не відбувся. Але всі ці питання об​говорювалися в українській кооперативній пресі по обох сторонах кордону до 1914 p. Саме тоді формувалася молода школа українських кооператорів та її спільна ідеологія  [1, с. 167].

Наступна зустріч галицьких кооператорів з наддніпрянцями проходила в Одесі з 1 червня до 15 жовтня 1911року. Одеський Відділ Імператорського технічного Товариства в Росії організував промислово-господарську виставку, на яку запросив через Товариство „Просвіта” у Львові і українців  з Галичини та Буковини.
Одеська виставка, програма котрої охоплювала всі сторони економічного життя та культурно-просвітну діяльність, мала на меті розвиток промисловості, торгівлі і сільського господарства та встановлення торговельних відносин з закордонними підприємствами й кооперативами слов’янських народів.

Участь галичан в одеській виставці мала інформаційно-агітаційне значення, оскільки спричинила популяризацію національного руху серед слов’янських народів, а передусім серед зденаціоналізованого українства Російській імперії  [9, с. 128].
Вибраний ,,Комітет одеської виставки у Львові” звернувся з окремою відозвою до всіх українських економічних, просвітніх, гуманітарних і інших  товариств, а також до приватних підприємців з за​кликом взяти активну участь в одеській виставці. Комітет писав у своїй відозві, що такі товариства як „Просвіта”, Наукове Товариство ім. Шевченка, Товариство педагогічне, Шкільний Союз,  бурси, гімназії, видавничі товариства можуть взяти участь в виставці, надіславши свої звіти, фотографії і видання. Економічні товариства можуть також надіслати на виставку свою продукцію. 

Комітету вдалося зібрати багато цікавих експонатів, особливо з галицького культурного життя. Крайовий Союз  Ревізійний у Львові надіслав на виставку свої звіти, щорічники „Економіста” і „Самопомочі”, статути. Кооперативне об’єднання  „Народна Торгівля” у Львові представила звіти, видання, статути, 3 картограми свого господарського розвитку, карти розміщення філій, спілок торговельних та ін.

Крайовий Союз Кредитний у Львові вислав статути, звіти і картограми зростання членів Союзу, власного майна, внесків.

Ще одна зустріч українських кооператорів Східної Галичини та Наддніпрянщини, на якій вони визначили напрями роботи в українському кооперативному русі, відбулась у Києві на Другому Всеросійському Кооперативному З’їзді в 1913 році. 

Програма з’їзду складалася з доповідей кооператорів, в яких вони відстоювали позицію автономності й федералістичного принципу союзного кооперативного будівництва. 
Київський з’їзд вирішив багато питань кооперативної практичної праці, взаємовідносин із земствами, кредиту, просвітньої діяльності кооперації, охорони кооперативних працівників і ін. [8, с. 14].
У кооперативній виставці, влаштованій під час з’їзду, взяла участь також галицька українська кооперація, надіславши експонати і статистичні таблиці про розвиток своїх організацій. Організувати участь українських галицьких кооперативів у Всеросійській Кооперативній виставці повинен був спеціальний комітет у Львові. У склад комітету входили проф. В. Шухевич (голова), В. Струк (секретар),  А.Жук та А. Гарасевич  [2, с. 4].

Участь у виставці взяли такі товариства  із Галичини: Крайовий Союз Ревізійний, Крайовий Союз Кредитний, товариство взаємного кредиту „Дністер” у Львові, земельний іпотечний банк у Львові, товариство „Просвіта” та ін. Вони представили свої статути, статистичні звіти, щорічники журналів „Економіст”, „Самопоміч” та інші кооперативні видавництва. 

Щоденно Всеросійську виставку у Києві відвідувало понад 5000 осіб. Таким чином в Україні, окупованій Росією, люди мали нагоду ознайомитися із роботою своїх братів-українців з Галичини  [3, с. 7].

Творчі ділові взаємини між українськими кооператорами та кооперативними об’єднаннями Галичини та Наддніпрянщини, які набули різноманітних форм і носили систематичний характер, перервала Перша світова війна. Однак набутий досвід міжрегіонального кооперативного співробітництва на початку ХХ століття став одним із дороговказів доби визвольних змагань українського народу 1917 – 1921 рр. Він не втратив своєї актуальності й сьогодні.
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М.І. Мельник 

Державна політика протекціонізму в умовах 

лібералізації економічних відносин 

На даному етапі економічного розвитку для України особливої актуальності набувають аналіз сучасних проблем, які перешкоджають розвитку внутрішнього ринку та гальмують соціально-економічний поступ країни на світовій арені, розробка виваженої економічної політики на засадах збереження та захисту економічних інтересів країни. Орієнтирами державної економічної політики має бути розвиток відтворювальних механізмів та збалансованих пропорцій в економічній системі. При цьому важливо, щоб економічна політика держави будувалась не з позиції обмеження конкуренції, а з позиції збереження на внутрішньому ринку України її добросовісного характеру, на засадах забезпечення відновлення місткості внутрішнього ринку, реалізації факторних переваг України, врахування соціально-економічних та політичних особливостей нашої держави. 
Оптимізація включення нашої держави до світогосподарського процесу вимагає пошуку ефективної та динамічної моделі макроекономічної рівноваги, розробки об’єктивних критеріїв регулювання економіки, обґрунтування конкретних інструментів державної політики та ступеня втручання в економічні процеси. 

Для соціально-економічного розвитку України характерною є фундаментальна проблема вибору системи відкритості національної економіки до зовнішнього високорозвинутого у конкурентному плані, глобалізованого та інтегрованого світу. В умовах широкомасштабного трансформаційного процесу глобальної економіки, впровадження новітніх інформаційних технологій, транснаціоналізації процесів виробництва та обміну, більшість науковців та практиків дотримуються думки, що пріоритетною для економіки України є саме ліберальна економічна політика. Проте, існують також бачення, що більшої відкритості економічної системи, ефективного включення в світові процеси глобалізації та інтеграції можна досягти лише за допомогою поступового наближення до стандартів високоліберальної економіки з тимчасовим використанням заходів протекціоністського характеру, бо економічно необґрунтована швидка лібералізація може стати причиною структурної та системної деградації в економіці країни, і в цілому уповільнити процеси інтеграції України в світовий економічний простір.

Тому, важливими є пошук оптимального співвідношення між використанням політики лібералізації та економічного протекціонізму в Україні, дослідження особливостей їх впливу на структурно-системні зміни економічного розвитку, активізацію інвестиційних та інтеграційних процесів в глобальному середовищі, формування конкурентоспроможних позицій і повноцінної участь країни у світовому поділі праці.

В економіко-історичному сенсі при закінченні первісного нагромадження, коли відбувся прискорений розвиток промисловості та концентрації капіталів завдяки протекціоністській політиці, почали обговорювати питання розробки ефективних і дієвих механізмів формування сприятливих умов для функціонування розвинутих капіталістичних відносин. В цих умовах протекціоністські погляди відійшли на задній план, а з’явилась кон​цепція вільної торгівлі.
В економічній науці існує ряд обґрунтованих концепцій, що протекціонізм веде до послаблення конку​ренції та зниження підприємницької ініціативи, збереження слабких виробничих структур, неможли​вості оптимального використання переваг міжнарод​ного поділу праці, змушування споживачів дорожче платити за придбані товари. І, незважаючи на ці негативи, протекціонізм майже завжди брав гору над своєю альтернативою – вільною торгівлею (фритредерством), хоча при цьому мало хто наважувався від​верто проголошувати протекціоністські наміри. 

В умовах глобалізації, незважаючи на офіційно проголошений переважною більшістю країн світу курс на лібе​ралізацію торгівлі та побудову економіки відкритого типу, рі​вень протекціонізму у світі все ще залишається суттєвим. Водночас методи протекціонізму постійно удосконалюються. За період з 1960 р. середній рівень імпортного тарифу у світі знизився із 40% до 4%. Якщо у 80-х роках середня незважена митна ставка у Південній Азії становила близько 65 %, у 90-х роках вона скоротилася до 30%. У Східній Азії та Латинській Америці – з 30 % до 10 %. Проте сам факт зниження середнього рівня митних тари​фів не є однозначним свідченням реального зниження рівня протекціонізму. За останні роки протекціонізм набув латентних форм, трансформувався у більш «вишукані» інструмен​ти, які закладаються до норм внутрішньої економічної полі​тики, що не підпорядковується наднаціональним органам, по​ширений і серед високорозвинених країн [1, с. 46 – 47].

Сучасна зовнішньоекономічна політика багатьох держав поєднує два напрямки − і протекціонізм і фритредерство. 

Фритредерство (від англ. словосполучення „free trade” – свобода торгівлі) − принцип зовнішньоторговельної політики, що передбачає мінімальне державне втручання в зовнішню торгівлю, яка розвивається на основі вільних ринкових сил попиту та пропозиції. Припускає рух товарів через кордон без всяких обмежень. Свобода торгівлі є однією зі складових зовнішньоекономічної відкритості (відкрита економіка - більш широке поняття). Лібералізація зовнішньої торгівлі - це процес усунення перешкод і обмежень на шляху міжнародного обміну товарами й послугами (процес зниження тарифних і нетарифних бар'єрів зовнішньої торгівлі). Чим менше таких перешкод, тим більш відкритою є економіка.

У класичному розумінні протекціонізм (від латинського protectio – покровительство, захист) трактується як економічна політика, спрямована на стимулювання національної економіки, її захист від іноземної конкуренції, на розширення зовнішніх ринків [2, с. 390; 3, с. 786; 4, с. 131]. Також протекціонізм розглядають як економічну політику держави, що проявляється в цілеспрямованому захисті внутрішнього ринку своєї країни від проникнення на нього іноземних товарів [5, с. 26]. 

Протекціонізм передбачає спонукання до розвитку власної економіки, її захист від іноземної конкуренції та заохочення зовнішньої торгівлі шляхом збільшення експорту та введення високих мит на ввезені в країну товари, обмеження або повної заборони ввозу окремих товарів і ін. 

Підвалини протекціонізму заклали праці американського політичного діяча О. Гамільтона і німецького політика та економіста Ф.Ліста. Зокрема, Ф.Ліст у праці "Національна система політичної економії" обґрунтував доцільність протекціонізму для тогочасної Німеччини. Він стверджував, що для окремих націй та історичних періодів існують певні законо​мірності. Становлення національної промисловості в оточенні індустріально розвинутих держав робить необхідним застосування протекціонізму. Метою ж протекціоністської системи є „промислове виховання” нації. Потреба в ній відпадає зі створенням конкурентоспроможної промисловості. Протекціонізм ґрунтується на низці раціональних положень, головним з яких є теза про неможливість рівноправного, взаємовигідного товарообміну країн з різним економічним (переважно промисловим) потенціалом. Вільна торгівля створює вигоди для розвинутих держав і перешкоджає розвитку промисло​вості у відсталих країнах. З цього випливають інші аргументи на користь протекціонізму: необхідність захисту нових (молодих) галузей промисловості, які ще не спроможні витримати міжнародну конкуренцію; потреба забезпечити (збільшити) зайнятість населення, яка скорочується через завезення дешевих товарів з-за кордону; доцільність обстоювання національної незалежності у стратегічно важливих галузях економіки, таких, як сільське господарство, виробництво сталі, хімія та ін. У періоди міжнародної напруженості, конфліктів залежність від іноземних держав у цих сек​торах ставить під загрозу безпеку країн [4, с. 131].
Політика протекціонізму як різновид державної економічної політики здійснювалася й здійснюється всіма розвинутими країнами світу. Під протекціонізмом виросла промисловість Англії, Франції, Німеччини, США та інших країн. До політики вільної торгівлі вони частково перейшли лише тоді, коли отримали значні конкурентні переваги на світових ринках. Сьогодні розвинутими країнами широко застосовуються різноманітні заходи протекціоністської політики, зокрема, митні тарифи, квоти, антидемпінгові санкції тощо. Україна зіткнулася з антидемпінговими процесами стосовно металургійної та текстильної промисловості. 

Розрізняють три загальні групи засобів протекціонізму: 1) митно-прикордонні (мита, митні збори, податки, контенгування, ліцензування тощо); 2) заходи внутрішньої регламентації, що впливають на ціну імпортного товару (технічні норми і стандарти, санітарно-ветеринарні вимоги, правила з охорони довкілля та ін.); 3) валютно-кредитні заходи регулювання імпорту та експорту (маневрування валютними курсами, зміни облікової ставки, кредитні й податкові пільги та ін.) [4, с. 132].

Крім того, усі захисні заходи, що застосовуються у світі, умовно поділяють на явні та неявні. Явні мають однаковий вплив на імпорт з будь-якої країни або через пропорційне підвищення його ціни (адвалорні мита), або через створення сприятливіших умов для національних виробників (заходи податкового стимулювання). Такі заходи визнаються СОТ і чітко регламентуються відповідно до основних принципів цієї організації: режиму найбільшого сприяння та національного режиму. Неявні – неоднозначно впливають на імпорт (неадвалорні мита, тарифні квоти) або впливають на імпорт опосередковано через фінансові, технічні або суто адміністративні механізми (нетарифні заходи). Такі заходи не заохочують​ся СОТ. Сьогодні простежується тенденція до зниження явних захисних заходів та заміщення їх неявними, що повністю відображається в захисній політиці ЄС [6, с. 133].

Неадвалорні мита ускладнюють визначення реального рівня захисту, тому що наявність специфічного компонента у них впливає на імпорт відповідно до конкретної ціни, за якою імпортується товар. Таким чином, рівень захисту може змінюватись з часом залежно від зміни світових цін, а також розрізнятиметься для імпорту з різних країн. Так, при зменшенні світових цін рівень захисту, що забезпечується адвалорними тарифами, знижується пропорційно зниженню ціни, а специфічними тарифами – збільшується у процентному відношенні до ціни товару. Щодо країн, які експортують товари за низькими цінами, рівень протекціонізму буде вищим, ніж до тих, що експортують дорожчі товари. Здебільшого експортні ціни мають пряму залежність від рівня розвитку країни: розвиненіша країна експортує досконаліші та якісніші моделі тих самих товарів, застосовуючи більше капіталу і дорожчу кваліфіковану працю. Наприклад, футболки, що експортуються Японією, у 20 разів дорожчі, ніж футболки, котрі екс​портуються Філіппінами. При увезенні до ЄС крохмалю з Японії адвалорний еквівалент становить 50%, а для експорту з Таїланду та Чехії – понад 100%. У такій ситуації специфічні мита в країні-імпортері стають значно більшим тягарем для країн, що розвиваються, ніж для розвинених країн [6, с. 133].
Отже, хоча більшість митних ставок в ЄС, як і в інших розвинених країнах, з низьким рівнем, деякі категорії товарів оподатковуються заборонними високими ставками. Показниками протекціоністської спрямованості митного тарифу є частка неадвалорних тарифів та частка „тарифних піків” у загальній кількості тарифних позицій. Під час часткової трансформації митного тарифу ЄС використовується щорічний перегляд ставок мита на сільськогосподарську продукцію залежно від врожайності та рівня світових цін [6, с. 135].

Сучасний протекціонізм спрямований передусім на форсування експорту, нерідко використовується не лише з економічних, а й політичних мотивів, у переговорному процесі як засіб тиску на партнера для досягнення поступок. У цих умовах значно розширився інструментарій протекціонізму: крім митних бар'єрів, особливо активізувалося в другій половині XX ст. система нетарифних (адміністративних) обмежень. У зв'язку зі світовою тенденцією (ініційованою ГАТТ/СОТ) зниження митних тарифів вони стають головним інструментом сучасного протекціонізму. 

Існує кілька способів класифікувати нетарифні заходи регулятивної, макроекономічної політики. Найпоширенішим із них є застосовуваний ГАТТ/СОТ, згідно з яким виділяють п'ять груп таких заходів [7, с. 519]:
1) участь держави в операціях міжнародної торгівлі, передусім – державні закупівлі товарів, субсидування виробництва;
2) запровадження паратарифних та адміністративних імпортних формальностей (встановлення вимог до товаросупровідних документів, застосування товарних класифікаторів, методик оцінки митної вартості товарів), які впливають на характер ввезення товарів до країни;
3) застосування стандартів та вимог, які пов'язані з охороною здоров'я, технікою безпеки, екологічними критеріями та ін. (наприклад, можуть встановлюватися санітарні, епідеміологічні, епізоотичні, промислові стандарти, особливі вимоги до пакування, маркування товарів тощо);
4) застосування кількісних та валютно-цінових обмежень щодо ввезення(вивезення) товарів;
5) використання обмежень щодо умов та механізмів здійснення платежів.
Найбільш поширеним засобом впливу на міжнародну торгівлю є кількісні та валютно-цінові обмеження, які переважно за​стосовуються щодо ввезення товарів. Передусім це – контингентування та ліцензування.
Контингентування (квотування) – це обмеження державною владою ввезення або вивезення товарів через установлення певної кількості або граничної суми на певний період часу. Контингентування стосується здебільшого щодо імпорту, а саме розрізняють: абсолютне квотування, згідно з яким визначається кількість продукції, яку дозволяється ввезти до країни, та тарифне квотування, згідно з яким дозволяється ввезення на територію країни конкретного товару протягом певного періоду часу зі сплатою мита за зниженою ставкою.
Ліцензування – це видача дозволів на здійснення експортно-імпортних та транзитних операцій у тих випадках, коли відповідні вільні операції не допускаються.
Серед нетарифних заходів в розвинених країнах поширеними є технічні бар'єри щодо продукції високотехнологічних галузей (електроніка, теле​комунікаційне устаткування, біотехнологія), так і до традиційних товарів (вино та металопродукція). Ці захисні заходи опираються на стандарти, процедури тестування й сертифікації, вимоги до маркування та пакування продукції, а також до етикеток і ярликів. В даному випадку, бар'єром на шляху просування товарів є різниця між країнами у системах стан​дартів, тестів та сертифікації.
Широкі можливості для захисту внутрішнього ринку ЄС відкриває запровадження особливих вимог до продукції, що вироблена, оброблена або зберігається з використанням досягнень біотехнології (заборона на ввіз деяких това​рів, зволікання з доступом їх на ринок, вимога повідомляти на етикетці про наявність у продукті генетично зміненого матеріалу тощо) [6, с. 137].

Дискримінація в ЄС експортерів на базі стандартів та вимог до технології виробництва продукції особливо поширена в харчовій промисловості. Яскравим прикладом є ринок вина. Правила торгівлі імпортними винами в ЄС вимагають, щоб вино було виготовлене відповідно до практики, встановленої та узгодженої в ЄС. Тому продаж вина закордонного походження можливий лише на підста​ві тимчасових винятків з правил ЄС, що ухвалюються щорічно [8, с.43-49].

ЄС також використовує кількісні обмеження імпорту деяких товарів з окремих країн у вигляді квот. Щодо умов міжнародної торгівлі України слід відзначити, що найбільшою мірою наша держава, а саме сталеливарна продукція потерпає від квот, які встановлюються Євросоюзом та США. Ці суб'єкти міжнародної торгівлі, власне, і відзначаються найбільшими масштабами подібного регулювання. 

Хоча обмеження імпорту є найпростішим засобом, і саме це дає найшвидші результати, уряд повинен враховувати, що тільки у такий спосіб завдання динамізації національного розвитку не розв’язати. Антиімпортне регулювання є надто примітивним та не гнучким інструментом, більше того – політично небезпечним. Крім того, обмеження ввезення може погіршити конкурентні можливості національного товаровиробника в довгостроковій перспективі. Отже, через певний час потреба в обме​женнях імпорту може навіть зрости, що нагадує формування нар​котичної залежності людини, яка із самого початку не зуміла обрати адекватну модель поведінки та стосунків із оточенням. 

На відміну від антиімпортної політики, яка має короткотерміновий вплив на економічну ситуацію, що приховує істотні небезпеки, та яка може мати довготермінові позитивні наслідки тільки тоді, коли ефект „переведення подиху” (завдяки цілеспрямованій тактиці) справляє структурооптимізуючий ефект, інструменти загальної підтримки виробництва мають принципово іншу природу. Вони покликані сприяти оздоровленню ринкового середови​ща, пріоритетному розвитку високотехнологічних економічних об'єктів, поліпшенню національної конкурентоспроможності [7, с. 521].

Сучасними тенденціями в економіці та в економічній політиці держав є те,  що паралельно з лібералізацією загальних режимів торгівлі, інвестицій та  зниженням тарифних бар'єрів у міжнародній торгівлі відбувається посилення взаємного протекціонізму. 

Характерним є колективний протекціонізм – спільна політика, здійснювана інтеграційними угрупованнями країн щодо третіх держав (зовнішньоторговельна політика країн ЄС). Наприклад, Європейський союз, який є членом СОТ, демонструє дотримання принципів вільної торгівлі та готовність дотримуватись усіх правил, домовленостей, рекомендацій і рішень, прийнятих у рамках СОТ, та зменшує середній рівень митних тарифів, що сприяє лібералізації торгівлі. Але сьогоднішня система заходів захисту внутрішнього ринку ЄС є прикладом чітко поміркованого протекціонізму, що дає змогу спрямувати захист саме в ті сектори економіки, які його потребують. Тому Україна, яка мусить трансформувати свою митну систему на вимогу СОТ, має використовувати досвід одного з лідерів цієї організації для зменшення негативних ефектів від лібералізації торгівлі для уразливіших га​лузей національної промисловості [6, с. 132 – 133].

У протекціоністській політиці країн переважають індивідуалізовані засоби встановлення обмежень та заборон, правил роботи на конкретних національних ринках. Тобто, технічно антиімпортне регулювання фактично набуває статусу адміністративно-юридичних процедур. Індивідуалізованість заходів в економічній політиці держав виявляється в протидії конкретним іноземним експортерам, а також має галузеву природу. Спостерігаються, у певній мірі, подвійні стандарти: широко декларована політика лібералізації поєднується з жорстким обмеженням імпорту в залежності від ціни та галузевої належності.
Згідно з класифікацією СОТ обмеження на ввезення продукції до певної країни допускаються у таких формах [7, с. 522]:
• антидемпінгові розслідування та відповідні санкції (коли вважається, що товар продається за цінами, що є нижчими за їх вартість);
· заходи протидії субсидованому експорту іноземних держав (коли вважається, що вартість товару, що продається, була штучно зниженою завдяки фінансовій підтримці з боку уряду);
· так звані «заходи запобігання» (коли доказово, з використанням статистики обсягів імпорту та цін, стверджується, що зазначені заходи у вигляді обмежень або додаткового оподаткування імпорту мають виключно тимчасову природу та застосовуються проти такого імпорту, який може зашкодити національному виробництву).
Ці інструменти використовуються як високорозвиненими рин​ковими країнами, так і країнами що розвиваються. Тому, експерти стверджують, що в останні роки рівень адміністративно-юри​дичних бар'єрів у торгівлі постійно зростає. 
„Найпопулярнішим” з наведених трьох інструментів на сьогодні безумовно є антидемпінг, який має цілеспрямовано галузеву (фактично, лобістську з боку імпортоконкурентних виробників) природу. Станом на 31 березня 2004 року ЄС застосовував 147 антидемпінгових мит, більшість з яких є адвалорними і розраховуються на рівні від 3,7% до 75%. 
Антидемпінговим митом оподаткову​ються товари, що експортуються за цінами, нижчими за їхню нормальну вартість у разі доведення факту демпінгу й завдання матеріальних збитків галузям про​мисловості країни-імпортера в результаті антидемпінгового розслідування. Існує різниця для розрахунку нормальної вартості товару для країн із ринковою економікою й країн із неринковою економікою. Зазвичай нормальна вартість, визначена для країн з неринковою економікою, дуже перевищує реальну вартість товарів. А так як ставка анти​демпінгового мита повинна відповідати різниці між нормальною вартістю та демпінговою ціною, до країн з неринковою економікою застосовуються вищі мита, так звані заборонні мита, що встановлюються в результаті антидемпінгових розслідувань.
Компенсаційні мита, за законодавством ЄС, встановлюються внаслідок антисубсидійного розслідування, коли товар, що є об'єктом розгляду, користуєть​ся пільгами від нелегітимного субсидування, і цей субсидований імпорт завдає шкоди товаровиробнику ЄС. Більшість компенсаційних мит є адвалорними і застосовуються на рівні від 4,1% до 34,8%. Станом на 31 березня 2004 року ЄС застосовував 18 компенсаційних мит [6, с. 136]. 
В арсеналі держав з'явився такий засіб, як самообмеження експорту, який країна-експортер застосовує у разі явної чи прихованої загрози з боку країни-імпортера вжити несприятливих заходів або застосувати певні санкції у відпо​відь. Тобто, коли урядам не вдалося дійти спільних рішень щодо обсягів та цінових параметрів торгівлі, можуть застосовуватися „силові” інструменти – від ззовні технічної (а насправді інколи свідомо дискримінаційної) антидемпінгової процедури до санкцій (інколи взаємних) та навіть торговельних війн.
Прикладом є добровільне обмеженнях експорту Японією щодо вивезення до Сполучених Штатів легкових автомобілів. Це пов'язано з невдоволенням американської сторони японським протекціонізмом, який є найбільш жорстким стосовно аграрної продукції, а також конкурентними властивостями дешевих та якісних японських легковиків. Японському урядові, якому фактично доводиться обирати між лібералізацією торгівлі аграрною продукцією (а відтак – значними конкурентними ускладненнями для вітчизняних агровиробників, їх можливим банкрутством та масовими соціальними заворушеннями) та обмеженнями власного технологічного експорту, як з’ясовується легше погодитись на друге [7, с. 523 – 524].

Застосовують і селективний протекціонізм – дії держави спрямовано на захист від іноземної конкуренції не всієї економіки, а лише окремих її галузей (передусім сільського господарства – аграрний протекціонізм). З огляду на важливість цієї галузі виробництва більшість розвинутих країн взяли її під свою опіку, що виявляється в гарантуванні цін на сільськогосподарську продукцію фермерів, у підтримці їх засобами митного захисту, в субсидуванні виробництва та експорту аграрної продукції. Дедалі ширше застосовується аграрний протекціонізм, який реалізується за допомогою системи державних закупівельних цін на експортну сировину (бавовну, олійні культури, джут), а також надання субсидій і пільгових кредитів сільськогосподарським товаровиробникам, створення інфраструктури. Правила ГАТТ/СОТ передбача​ють право країн "третього світу" застосовувати протекціонізм для стимулювання своєї промисловості, оскільки він є необхідною умовою створення молодих галузей виробництва в цих країнах. 

В 90-х роках XX ст. спостерігалася нова хвиля протекціонізму переважно у прихованій формі, що дало підставу для твердження про існування неопротекціонізму. До того ж, проведений аналіз засвідчив про прихованість нетарифних заходів, вплив яких на імпорт значно сильніший, ніж тарифів. 
Рівень протекціонізму в ЄС набагато вищий, ніж той, що демонструє аналіз застосування митних тарифів. Більше того, можна зауважити, що зі зменшенням офіційного рівня тарифного захисту збільшується кількість найрізноманітніших нетарифних заходів, дія яких іноді не лише нейтралізує зменшення тарифів, а й посилює захист певних галузей. Навіть за умов зростання обмінного курсу національної валюти та зниження середньої адвалорної ставки мита, ви​користання "пікових тарифів" і заходів неявного захисту забезпечує необхідний рівень протекціонізму в найуразливіших галузях. За відкритої лібералізації тор​гівлі у тих галузях, де ЄС має конкурентні переваги, в інших, менш конкурент​них, відбувається заміщення прозорих заходів захисту непрозорими при збере​женні наявного рівня протекціонізму [6, с. 138 – 139].
Неопротекціонізм у зовнішньоторговельній політиці багатьох розвинених країн постає не тільки як захист внутрішнього ринку від іноземної конкуренції, але і як зміцнення позицій і ріст експансії власного бізнесу за кордоном. 

Зростання протекціонізму – головним чином результат посилення конкуренції на світовому ринку, яка порушила перед багатьма надпотужними корпораціями проблему необхідності зниження цін. Оскільки таке зниження ускладнює можливості продовження активної інноваційної стратегії, яка потребує досить значних обсягів капіталовкладень, посилюється тиск на національні уряди з боку ТНК з метою недопущення загострення цінової конкуренції. Звинувачення одних країн іншими у надмірному протекціонізмі здебільшого відбувається на тлі високого протекціоністського захисту власної економіки. Очевидно, що країни намагаються отримати більше користі від «відкриття» саме тих сфер, де національним виробникам у такій спосіб відкривається доступ до ресурсів та зарубіжних ринків збуту своєї продукції [1, с. 54].
Отже, сучасні тенденції зовнішньоекономічної політики високорозвинених країн світу і поступова зміна акцентів у економічних теоріях та поглядах при поясненні механізмів зовнішньоекономічної діяльності вимагає також перегляду концепції вільної торгівлі та її застосування до умов перехідних економічних систем. Як зазначає В.Р. Сіденко, „з одного боку, зростаючий динамізм змін на світових ринках та структур світової економіки в цілому пред'являє підвищені вимоги до швидкості прийняття рішень, часу, протягом якого у найбільш оптимально​му місці, незалежно від національних кордонів, можуть бути сконцентровані необхідні фактори виробництва. З іншого боку, розвиток найбільш передових секторів світової економіки, пов'язаних з інноваціями, розширення та поглиблення поділу праці в цих сферах об'єктивно не може здійснюватись поза сприятливим середовищем, яке активно формують національні уряди. І в цьо​му сенсі лібералізація зовнішньоекономічної діяльності перестає бути самодостатнім фактором економічної ефективності” [9, с. 178].

Незважаючи на економічні інтереси України світові фінансові організації й іноземні торговельні партнери нав’язують їй лібералізований режим зовнішньої торгівлі, який в умовах несформованості внутрішнього ринку послаблює конкурентоспроможні позиції та повноцінну участь країни у світовому поділі праці.

Процеси інтеграції, глобалізації та лібералізації світового ринку стали визначальними у світовому розвитку і призвели до загострення міжнародної конкуренції. За таких умов для України надзвичайно важливо розробити заходи щодо підвищення своєї конкурентоспроможності на світовому ринку та ефективного завоювання іноземних ринків товарами національних товаровиробників при обґрунтованому захисті внутрішнього ринку від імпортних товарів враховуючи інтереси та права споживачів.
Для країн із уже сформованою розвиненою структурою науково-технічної та науково-виробничої діяльності надмірна лібералізація зовнішньоекономічної діяльності – в смислі «вивільнення» наукоємних галузей від заходів державної підтримки – може виявитися причиною зниження у довготерміновому плані економічної ефективності через прискорене руйнування ін​новаційного середовища. Тому, цілком виправданим для України є застосування концепції обмеженого, тимчасового протекціонізму, активно спрямованого на здійснення кардинальної економічної модернізації, інновацій і створення тим самим потенціалу міжнародної конкурентоспроможності економіки країни [9, с.178]. 
Проте, проаналізувавши основні методи й мотиви протекціоністських заходів, варто зазначити, що на сьогодні не всі тарифи можна вважати ефективними заходами для вітчизняної економіки. Це пов’язано з існуванням сильних лобі у виконавчих і законодавчих органах, які за допомогою високих мит заробляють величезні гроші. Можна припустити ситуацію, що коли б в Україні були б скасовані всі митні бар’єри на міграцію товарів, виникла б міграція капіталу, тим самим би багато підприємств, за допомогою іноземних приватних інвестицій самостійно, без державної підтримки, змогли б піднятись на ноги. Крім того, з’явились б більші можливості за рахунок іноземних капіталів розвивати конкурентоспроможне виробництво та впроваджувати інновації. Скасування більшої частини бар'єрів допомогло б більш швидко створити стабільну економічну систему. 

Світовий досвід показує також, що країни, які активно залучають у свою економіку іноземні інвестиції, у міру зародження ринкових відносин та економічного росту поступово самі стають на шлях вивозу капіталу. Цим шляхом пройшло багато нових індустріальних країн Східної Азії, Латинської Америки. За цим сценарієм успішно розвивається Китай, який є одним із провідних світових імпортерів прямих інвестицій та увійшов у двадцятку найбільших експортерів світу. На цей шлях стають країни Центральної й Східної Європи. 

Тому, сьогодні не слід робити зворотні кроки у минуле, повертаючи застарілі принципи меркантилістів щодо основних заходів проведення протекціоністської політики, а розробити нові принципи та засади національного неопротекціонізму в умовах глобальної інтеграції та лібералізації світогосподарських зв’язків.

На думку вчених Я.А.Жаліо та А.Ю.Сменковського [10], ефективною стратегією нового етапу економічних реформ, яка має стати альтернативою сучасній економічній політиці, що призводить до консервування структурних диспропорцій та стагнації національної економіки, може бути лише стратегія економічного протекціонізму.
З огляду на глобалізацію економічних процесів та дедалі більшу відкритість економік, набуває поширення думка про те, що політика протекціонізму має обмежуватися лише короткотерміновими заходами, а в стратегічному плані повинна відійти у минуле. Так, у період після Другої світової війни, за умов інтернаціоналізації господарського життя та збільшення відкритості економік, розвинуті країни світу відмовилися від політики прямого протекціонізму, змістивши центр уваги на забезпечення експортної експансії. Змінилися відповідно й методи протекціоністської політики. Відбувся перехід від традиційних кількісних обмежень та митного регулювання до державних субсидій та цільових кредитів експортерам, зросла роль нетарифних бар’єрів – вимог щодо відповідності продукції технічним стандартам, санітарним та іншим нормам. Як засоби протекціонізму розглядаються також класичні важелі економічного регулювання – політика валютних курсів та облікових ставок. Проте конкуренція як основа ринкової економіки існуватиме завжди, лише зміщуючись з міждержавного на міжкорпоративний рівень. Глобалізація та відкритість економіки, на думку вчених, не є підставами для нехтування економічними інтересами держави [10].

Протекціонізм на сучасному етапі ряд вітчизняних вчених пропонують розглядати як державну економічну стратегію у вигляді комплексу взаємопов’язаних, обґрунтованих і реалістичних заходів, що сформовані на якісно нових принципах. На думку авторів, стратегію економічного протекціонізму доцільно розуміти як комплекс заходів щодо забезпечення засобами держави рівноправної конкуренції на внутрішньому ринку України. Така стратегія має передбачати реалізацію політики цілеспрямованого сприяння розвитку ефективних вітчизняних виробництв, національного капіталу, що діє у межах чинного законодавства, доходів та рівня споживання населення України, активної підтримки становлення сучасної конкурентоспроможної економічної системи. Додання означення «економічний» до цього визначення свідчить про його більш широкий зміст. Між тим, сенсом даної політики є саме захист та підтримка державою елементів національної економічної системи – на відміну від нейтрально-відстороненого ставлення до них, характерного для консервативно-ліберальних концепцій. Саме такий зміст стратегії економічного протекціонізму був сформульований Центром антикризових досліджень на круглому столі „Україна на порозі XXI століття – до політики економічного протекціонізму” [11]. 

Економічний протекціонізм лише тоді не призведе до штучного гальмування структурних і технологічних перетворень, коли він виходитиме не з позиції обмеження конкуренції, а з необхідності забезпечення на внутрішньому ринку України її добросовісного характеру, що сприятиме відновленню місткості внутрішнього ринку за рахунок позитивного ефекту від економічного зростання та реалізації факторних переваг України. 

З метою збереження та захисту економічних інтересів України протекціоністська політика повинна впливати на поширення псевдоінвестицій в державі. У цьому напрямі необхідно розробити дієві механізми державного регулювання (в т.ч. шляхом інноваційно-технологічної експертизи найважливіших інвестиційних проектів) не лише ефективних кількісних пропорцій обсягів і структури іноземного інвестування для підтримки інвестиційного макробалансу та економічної безпеки держави, а й якісних іноземних інвестицій, орієнтованих на пріоритетні й ефективні проекти, випуск високотехнологічних й конкурентоспроможних товарів на світовому ринку.

На думку Я.А.Жаліо та А.Ю.Сменковського, комплекс заходів економічного протекціонізму повинен включати [10]:

- інституційно-правовий протекціонізм (захист власності та прав власників, захист інвестицій, максимальне спрощення процедури започаткування бізнесу, юридичне забезпечення розвитку ринкових інститутів);

- монетарний протекціонізм (захист стабільності грошового обігу та системи розрахунків, стимулювання капіталотворення, забезпечення господарської діяльності достатнім обсягом платіжних засобів та кредитних ресурсів);

- фіскальний протекціонізм (податкове стимулювання пріоритетних секторів економіки, бюджетне стимулювання економічної активності);

- ціновий протекціонізм (зниження тарифів на продукцію природних монополій, встановлення обмежень рентабельності на основні витратоутворюючі товари);

- соціальний протекціонізм (захист і підвищення доходів та стандартів споживання населення);

- зовнішньоекономічний протекціонізм (захист внутрішнього ринку від нерівноправної конкуренції з боку імпортних товарів із застосуванням механізму митних тарифів, квот, антидемпінгових процедур, технічного регулювання тощо).

Повноцінна реалізація стратегії економічного протекціонізму неможлива без зваженої зовнішньоекономічної стратегії. Вона має враховувати реальні можливості та пріоритети участі України у міжнародних економічних відносинах, відповідати загальній концепції економічного протекціонізму, потребі збільшення виробленого в масштабах країни сукупного продукту та поліпшення несприятливих на сьогодні умов торговельних та інвестиційних відносин з іншими країнами світу. Така стратегія має не лише формально розширити присутність українських підприємств на зовнішніх ринках, а й надати нову якість усьому механізму виробничо-технологічних відносин в українському суспільстві, зробити його більш спеціалізованим та ефективним [11].

При приєднанні України до СОТ необхідно враховувати той факт, що хоча в основу діяльності ГАТТ/СОТ покладений принцип вільної торгівлі, у певних випадках допускається застосування протекціоністських заходів. Тобто, формальне виконання домовленостей СОТ не обов'язково спричи​няє реальне зниження рівня протекціонізму в країні. В результаті слабкості захисного механізму економічним інтересам України був нанесений і наноситься величезний збиток через посилення нетарифних бар'єрів, що стає причиною загострення торговельних конфліктів. Тому, важливо, виконуючи вимоги СОТ, забезпечити необхідний захист стратегічно важливих для України галузей, а при проведенні подальшої лібералізації зовнішньої торгівлі в країні, послаблення обмежень або їхнє скасування перетворити в дієвий важіль одержання поступок від іноземних країн і ліквідації дискримінаційних заходів відносно вітчизняних експортерів. 

Отже, економічна думка й світогосподарські відносини розвиваються в дискусії прихильників вільної торгівлі й протекціонізму. Домінують фритредерські погляди, однак за зовнішнім лібералізмом може ховатися протекціонізм довгострокової дії. Хоча спостерігається загальна тенденція до лібералізації, більшість країн активно використовують як тарифні, так і нетарифні засоби протекціонізму для досягнення різних цілей: захисту національної промисловості, збереження робочих місць і підтримки зайнятості, створення нових конкурентоспроможних галузей, поповнення дохідної частини бюджету й ін. Вибір політики вільної торгівлі або протекціонізму в зовнішній торгівлі в їхньому безкомпромісному варіанті був характерний для минулих століть. У наш час ці два підходи взаємозалежні й переплітаються. Фактично має місце свого роду діалектика взаємозв'язку, взаємопереходу свободи торгівлі й протекціонізму в зовнішньоторговельній політиці держав, що виникає не тільки з обставин чисто кон'юнктурного характеру, але й із внутрішньо суперечливої єдності свободи торгівлі й протекціонізму як складових зовнішньоторговельної політики. У своєму русі протилежні типи зовнішньоторговельної політики заперечують один одного, а самі протиріччя вирішуються шляхом становлення їхньої нової єдності на принципово новій основі. Досліджувані типи зовнішньоторговельної політики можуть виконувати свою роль і стратегічні функції в тому випадку, якщо вдасться сформувати адекватний їхній сутності механізм співвідношення.

Тобто, на даному етапі соціально-економічного розвитку для України особливої актуальності набуває розробка механізму формування співвідношення свободи торгівлі й протекціонізму, який згладжував би наслідки кризових погіршень світової господарської кон'юнктури, дозволяючи в той же час максимально використовувати переваги, які можна одержувати в зовнішній сфері.

Україні, яка реформує свою економіку, необхідно розв'язати низку кардинальних проблем: подолання системно-структурної кризи, включення у міжнародний поділ праці та вихід на світові ринки, підвищення життєвого рівня населен​ня та ін. Для розв’язання цих завдань, важливим є застосу​вання диференційованого підходу до формування зовнішньоекономіч​ної політики в окремих сферах економіки залежно від того, які фактори для цієї сфери мають визначальне значення. В основі розробка збалансованої щодо свободи торгівлі й протекціонізму зовнішньоторговельної політики держави повинен лежати комплексний підхід до вибору інструментів її проведення та оцінки наслідків їх застосування. 
Розробка зовнішньоторговельної політики держави також повинна базуватись на врахуванні та оптимальному співіснуванні зовнішніх і внутрішніх протиріч між окремими країнами і їхніми угрупованнями, міжнародними економічними організаціями, транснаціональними корпораціями й банками у світовій торгівлі. При цьому, внутрішня суперечливість національних інтересів проявляється, з одного боку, у прагненні до вільної торгівлі, відкриття ринків, з іншого боку – у протекціоністських тенденціях, що свідчить про наявність глибинних політико-економічних інтересів, прагненні захищати вітчизняних виробників, зберігати робочі місця, підтримувати конкурентоспроможність національних товарів і галузей. Зовнішні протиріччя проявляються в торговельних конфліктах, які є наслідком істотного дисбалансу співвідношення свободи торгівлі й протекціонізму.

У рамках цього оптимального співвідношення важливо розробити нові концептуальні принципи та засади національного неопротекціонізму та/чи неофритредерства в умовах глобальної інтеграції та лібералізації світогосподарських зв’язків, який би забезпечив зміцнення конкурентних позицій вітчизняного бізнесу у світі.

Позитивний процес залучення України в систему міжнародного поділу праці разом з тим зробив міжрегіональні соціально-економічні контрасти ще більш виразними. З одного боку, у привілейоване положення потрапили сировинні регіони з високим експортним потенціалом. З іншого боку, ускладнилась ситуація в регіонах, де сконцентровані підприємства (наприклад, легкої промисловості), що не витримують конкуренції з виробниками імпортної продукції. 

Тому, політика розумного державного протекціонізму має важливе значення в налагодженні міжрегіональних стосунків, а саме сприяє економічному зближенню Сходу і Заходу та послабленню міжрегіональних диспропорцій в Україні. Проте, неприпустимим є регіональний протекціонізм як наслідок реалізації політичних інтересів регіональних управлінців і результат тиску з боку промислових груп, що лобіюють інтереси розміщених у регіоні підприємств. Це приводить до дезінтеграції внутрішнього ринку в країні.
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О.М.Плахова 

Якість життя населення регіонів України: 

проблеми та перспективи

Питання економічного та соціального розвитку регіонів, їхньої взаємодії, взаємовідносин регіональних і центральних органів влади є надзвичайно актуальними для України. Адже відсутність обґрунтованої політики регіонального розвитку держави на попередньому етапі призвела не лише до зростання економічних і соціальних проблем, але й до суттєвої економічної й суспільно-політичної дезінтеграції країни. Визначення короткострокових і стратегічних завдань політики регіонального розвитку, прийняття ефективних рішень з питань його регулювання потребує оцінки сучасного стану якості життя населення регіонів України, адже цей показник виступає основою соціальної безпеки держави.

Якість життя доцільно розглядати як комплексне явище, яке містить у собі економічні умови розвитку суспільства, функціонування соціальних інститутів, якість навколишнього середовища, умови, які створюються суспільством для реалізації можливостей особистості, а також оцінку цих умов особистістю. Вітчизняними та зарубіжними дослідниками було розроблено міжнародні, національні, регіональні методики оцінки якості життя населення. Деякі з них орієнтовані на оцінку об’єктивних показників якості життя, інші – на суб’єктивні. Найбільш поширеною є методика оцінки якості життя населення за інтегральним показником – Індексом людського розвитку (ІЛР). В  основі методики оцінки якості життя населення регіонів України, яка була затверджена Держкомстатом України і Президією НАН України, використовується саме цей індекс [1].  Згідно цієї методики ІЛР по регіонах країни визначається за допомогою показників,  згрупованих у такі компоненти: демографічний розвиток, розвиток ринку праці, матеріальний добробут, умови життя населення, рівень освіти населення, стан охорони здоров’я населення, соціальне середовище, екологічна ситуація, фінансування людського розвитку.

За значенням ІЛР регіони України  в 2001 р. розподілилися таким чином: перше місце належить м. Києву (0,697), що значно випереджає ті регіони, які посіли друге і третє місця – АР Крим (0,569) і Полтавська область (0,567). Донецький (0,431) і Луганський (0,409) регіони значно поступаються по ІЛР більшості інших регіонів України [2, с. 50 - 51]. Використання інтегративного методу кластерного аналізу показників дозволило дослідникам (залежно від рівня компонент ІЛР) у 2001 р. виділити такі групи регіонів України. Перша група – регіони з високим рівнем людського розвитку. Дана група характеризується високим рівнем демографічного розвитку, а також ринку праці, матеріального добробуту, умов життя та ін. До цієї групи належали такі області: Київська, Полтавська, Вінницька, Харківська, Черкаська, Закарпатська, м. Київ, м. Севастополь, АР Крим.  


Друга група – регіони з середнім рівнем людського розвитку: Львівська, Хмельницька, Тернопільська, Рівненська, Чернівецька, Чернігівська, Запорізька, Волинська та Івано-Франківська області. Третя група характеризується низьким рівнем людського розвитку, до якої потрапили Житомирська, Кіровоградська, Одеська, Херсонська, Миколаївська, Дніпропетровська, Сумська, Донецька та Луганська області [2, с. 51 – 52]. 


Наведені вище показники дещо розбігаються з сучасними тенденціями економічного і соціального розвитку регіонів України, за якими найбільш розвиненими промисловими регіонами є Дніпропетровська, Донецька, Запорізька, Луганська, Полтавська, Харківська області та м. Київ, сумарна частка яких становить понад 60% загальнодержавного промислового виробництва. Водночас питома вага Волинської, Закарпатської, Чернівецької областей та м. Севастополя не досягає 1% від загального промислового виробництва по країні [3, с. 183, 187].  Східні та південно-східні регіони не втратили свого потужного промислового потенціалу, а останніми роками забезпечують позитивну динаміку економічного зростання. Проте економічні здобутки в цих регіонах не трансформувались у підвищення рівня добробуту та якості життя населення. Натомість вони характеризуються  низкою гострих соціальних (низький рівень життя населення, катастрофічний стан житлово-комунальної сфери), екологічних, економічних (структурні проблеми, монофункціональні міста) проблем, про що свідчить низький показник ІЛР в цих регіонах. Даний факт підтверджує тезу, що в сучасному суспільстві соціокультурні основи його життєдіяльності забезпечують й детермінують якість життя населення, особистості в більшій мірі, ніж економічні чинники [4, с. 8].

Водночас, західні регіони фактично залишились наодинці зі своїм безробіттям і для вирішення цієї проблеми  держава не вживала серйозних заходів. Широка участь населення цих регіонів у трудовій міграції до країн Західної Європи змінила світогляд як самих мігрантів, так і членів їхніх сімей. Суттєве тривале погіршення рівня життя в 90-х рр. ХХ ст., особливо соціально вразливих верств населення, зростання безробіття, незабезпечення державою соціального захисту громадян в країні та відсутність захисту трудових мігрантів за кордоном спричинили формування високого рівня соціально-політичної активності населення цих регіонів. Це мало вирішальне значення під час революційних подій восени 2004 року. 


Аналіз якості життя населення регіонів України за інтегральним показником ІЛР дає підстави зробити висновок про незначні регіональні розбіжності економічно потужних і дотаційних областей. Для населення України в цілому характерний низький рівень якості життя, незалежно від місця проживання. Стало зрозумілим, що економічні чинники виступають важливими, але не вирішальними у формуванні високої якості життя населення. Тому адекватною теоретико-методологічною базою вивчення якості життя населення як основи соціальної безпеки є соціологічна концепція життєвих сил соціальних суб’єктів, індивідуальної та соціальної суб’єктності людини. В контексті даної концепції якість життя розглядається як оцінка людиною своїх життєвих сил, рівня їх розвинутості та задоволення/незадоволення ступенем їх реалізованості.  Соціологічна методика оцінки якості життя, яка враховує як об’єктивні, так і суб’єктивні показники, визначає проблеми і перспективи якості життя населення, стає реальною саме в межах концепції життєвих сил соціального суб’єкту. В структурі життєвих сил можна виділити виробничо-економічні, суспільно-політичні, духовно-культурні, соціально-екологічні та соціально-побутові сили. Вимір цих складників життєвих сил соціального суб’єкта дозволить дати не тільки об’єктивну оцінку матеріального добробуту, але й духовних, культурних, психологічних аспектів життєдіяльності людини.
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Ю.В Рубченко
КОЛЕКТИВНО-ДОГОВІРНОГО РЕГУЛЮВАННЯ НА РЕГІОНАЛЬНОМУ РІВНІ НА ПОКАЗНИКИ ЛЮДСЬКОГО

РОЗВИТКУ ЗАХІДНИХ ТА СХІДНИХ ОБЛАСТЕЙ УКРАЇНИ

У статті проводиться порівняльний аналіз розвитку східних та західних областей України шляхом вивчення показників регіонального людського розвитку та інших основних соціально-економічних показників з метою визначення впливу колективно-договірного регулювання на регіональному рівні на соціально економічний стан східних та західних регіонів України.
Influence of Collective Bargaining Regulation At Regional Level On Indices of Human Development In Western And Eastern Oblastis (Regions) of Ukraine.The article provides comparison analysis of development of western and eastern regions (oblastjs) of Ukraine, made by study of indices of regional human development and other basic social-economic indices with the aim to determine influence of collective bargaining regulation at regional level on social economic state of eastern and western regions of Ukraine.
Постановка проблеми та її актуальність. Базовою передумовою практичної реалізації Україною європейського вибору, що передбачає забезпечення реальної демократії, піднесення економіки та  реалізацію прав і свобод людини, є насамперед досягнення нашою країною відповідних стандартів як в економічній та соціальній сферах, так і в можливості розвитку особистості, тобто людського потенціалу.

Людський розвиток є найважливішим чинником реформування держави і суспільства, що прагнуть включитися до світових потоків сучасних технологічних, інфраструктурних та інституціональних перетворень [1; С.3].

Тенденції та проблеми регіонального розвитку України, які пов'язані із встановленням ринкової економіки, демократії та державності, обумовлюють необхідність розвитку регіональної політики та регулювання соціально-економічного стану на рівні кожного окремого регіону. Одним із найважливіших механізмів досягнення соціальної злагоди є колективно-договірне регулювання на рівні регіону шляхом укладання регіональних угод.

Необхідність вивчення впливу колективно-договірного регулювання на регіональному рівні на показники людського розвитку обумовлено диспропорціями та нерівномірностями соціально-економічного розвитку окремих східних та західних регіонів країни. Роль регіонального регулювання, відповідно, обумовлює особливу актуальність міжрегіональних зіставлень соціального розвитку, а також визначення конкретного місця деяких східних та західних регіонів країни на єдиній національній шкалі.

Аналіз останніх досліджень та публікацій. Проблеми диспропорцій регіонального людського розвитку окремих областей України висвітлюють Е. Лібанова, Н.Власенко, П.Шевчук, В. Шишкіна, Л.Григор'єва, Л. Ткаченко та інші автори. У своїх роботах вони досліджують систему та сучасний стан людського розвитку регіонів України, надають методики розрахунку та оцінки індексу людського розвитку.

Мета дослідження – визначення ролі та рівня впливу колективно-договірного регулювання на регіональному рівні на показники людського розвитку західних та східних областей України шляхом міжрегіональних зіставлень за окремими узагальнюючими та деталізованими характеристиками.

Виклад основного матеріалу дослідження. Колективно-договірне регулювання на регіональному рівні є одним із найважливіших механізмів удосконалення основних показників та індексів людського розвитку в регіонах країни.

Основні питання у соціально-економічній сфері регіонів України вирішуються шляхом укладання регіональної угоди, яка є важливим чинником поглиблення соціального партнерства з органами виконавчої влади та роботодавцями на рівні області.

Основними завданнями регіональної угоди є:

· з урахуванням можливостей сторін максимально уповільнити, пом'якшити кризові явища, повернути ситуацію на краще;

· підтримати працюючих та інші категорії населення;

· сприяти вирішенню проблем у сфері економічних відносин, соціальних прав, гарантій життєвого рівня, охорони праці, здоров'я, екологічної безпеки, оздоровлення дітей, духовного відродження.

Регіональні угоди, до розробки яких залучаються фахівці органів виконавчої влади, профспілкових об'єднань, керівники підприємств, дають змогу відпрацювати соціально та економічно обґрунтовану програму дій, враховуючи особливості кожного регіону країни.

У цілому в Україні станом на кінець 2005 року було укладено 27 регіональних угод.

Оцінюючи регіональні аспекти людського розвитку та регулювання соціально-економічних відносин в Україні, слід провести аналіз регулювання цих відносин на прикладі регіональних угод Східних та Західних областей України за основними показниками  регіонального людського розвитку.

Із зазначених регіонів було проаналізовано по 6 областей ( Івано-Франківська, Львівська, Рівненська, Тернопільська, Хмельницька, Чернівецька та Дніпропетровська, Донецька, Запорізька, Луганська, Харківська, Полтавська відповідно). Аналіз проводився за такими основними показниками людського розвитку, як матеріальний добробут, розвиток ринку праці, соціальне середовище, рівень освіти тощо.

Загальну характеристику регіонального людського розвитку вищезазначених областей наведено у табл. 1

Таблиця 1

Характеристика регіонального людського розвитку у 1999-2004рр.
	З

а
х
і
д
	Області
	Індекс людського розвитку
	Ранг регіону

	
	
	1999
	2000
	2001
	2002
	2003
	2004
	1999
	2000
	2001
	2002
	2003
	2004

	
	Івано-Франківська
	0,523
	0,509
	0,482
	0,490
	0,499
	0,489
	15
	15
	19
	14
	15
	17

	
	Львівська
	0,550
	0,555
	0,530
	0,530
	0,534
	0,529
	10
	5
	9
	7
	6
	6

	
	Рівненська
	0,549
	0,482
	0,520
	0,499
	0,514
	0,513
	11
	22
	13
	13
	13
	10

	
	Тернопільська
	0,564
	0,533
	0,527
	0,521
	0,523
	0,489
	5
	12
	10
	10
	8
	16

	
	Хмельницька
	0,560
	0,537
	0,523
	0,527
	0,518
	0,513
	7
	11
	12
	8
	10
	9

	
	Чернівецька
	0,530
	0,521
	0,511
	0,476
	0,516
	0,513
	12
	14
	15
	20
	12
	11

	

	С

х

і

д
	Дніпропетров-ська
	0,476
	0,496
	0,481
	0,483
	0,499
	0,475
	25
	20
	21
	19
	16
	20

	
	Донецька
	0,440
	0,450
	0,425
	0,421
	0,413
	0,418
	26
	26
	26
	26
	27
	26

	
	Запорізька
	0,527
	0,508
	0,512
	0,488
	0,480
	0,502
	13
	16
	14
	17
	20
	14

	
	Луганська
	0,422
	0,412
	0,413
	0,390
	0,414
	0,400
	27
	27
	27
	27
	266
	27

	
	Полтавська
	0,599
	0,576
	0,559
	0,563
	0,530
	0,553
	2
	4
	4
	3
	7
	5

	
	Харківська
	0,525
	0,549
	0,554
	0,553
	0,553
	0,558
	14
	7
	5
	5
	4
	3


Як бачимо, східні регіони України, особливо такі області, як Луганська та Донецька помітно відстають за індексами людського розвитку від більшості західних регіонів.

Розглянемо соціально-економічний стан вищезазначених регіонів більш детально.

Насамперед необхідно відзначити, що у Хмельницькій області під час укладання регіональної угоди деякі управління облдержадміністрації звузили сферу своєї відповідальності щодо відшкодування частки витрат на утримання соціальної сфери. У проекті угоди загальними фразами було окреслено питання інвестицій, відповідальності нових власників, створення нових робочих місць тощо.

Позитивні тенденції у соціально-економічній сфері області можна спостерігати за такими показниками людського розвитку, як стан здоров’я населення, рівень освіти та екологічна ситуація (4, 3 та 6 місця серед регіонів країни відповідно). Більш наочно це наведено у таблиці 2.

Таблиця 2 [1; С.19]

Індекси та рейтинги індексів складових частин людського розвитку та індекс регіонального людського розвитку

(станом на січень 2005 р.)

	Області
	Розвиток ринку праці
	Матеріальний добробут
	Стан та охорона здоров'я
	Рівень освіти
	Соціальне середовище
	Фінансування людського розвитку
	Екологічна ситуація

	
	індекс 
	рейтинг
	індекс
	рейтинг
	індекс
	рейтинг
	індекс
	рейтинг
	індекс
	рейтинг
	індекс
	рейтинг
	індекс
	рейтинг

	Дніпропетровська
	0,594
	7
	0,539
	5
	0,588
	15
	0,473
	10
	0,415
	26
	0,472
	5
	0,534
	25

	Донецька
	0,589
	10
	0,665
	2
	0,506
	23
	0,268
	26
	0,500
	17
	0,436
	7
	0,474
	26

	Запорізька
	0,514
	18
	0,540
	4
	0,590
	14
	0,445
	12
	0,415
	25
	0,504
	2
	0,811
	22

	Луганська
	0,466
	22
	0,569
	3
	0,576
	17
	0,234
	27
	0,382
	27
	0,340
	24
	0,690
	24

	Полтавська
	0,659
	4
	0,478
	10
	0,648
	7
	0,516
	7
	0,573
	11
	0,422
	8
	0,977
	4

	Харківська
	0,575
	13
	0,509
	9
	0,613
	12
	0,551
	4
	0,610
	8
	0,371
	20
	0,958
	9

	Івано-Франківська
	0,403
	26
	0,457
	11
	0,702
	5
	0,368
	24
	0,701
	3
	0,327
	26
	0,772
	23

	Львівська
	0,491
	20
	0,438
	12
	0,587
	16
	0,439
	13
	0,688
	4
	0,383
	16
	0,898
	18

	Рівненська
	0,592
	8
	0,393
	17
	0,637
	8
	0,437
	14
	0,664
	5
	0,393
	13
	0,943
	14

	Тернопільська
	0,400
	27
	0,255
	27
	0,602
	13
	0,400
	18
	0,660
	6
	0,337
	25
	0,992
	3

	Хмельницька
	0,447
	24
	0,289
	26
	0,706
	4
	0,566
	3
	0,560
	12
	0,388
	14
	0,970
	6

	Чернівецька
	0,417
	25
	0,359
	20
	0,769
	2
	0,379
	21
	0,733
	2
	0,347
	23
	0,968
	7


Водночас в області спостерігається низький рівень матеріального добробуту, спричинений низьким рівнем середньомісячної заробітної плати (419,2 грн.). Крім того, вже три роки поспіль Хмельницька область посідає 25 місце за рейтингом серед 27 областей України за цим показником, на що вказують дані таблиці 3.

Таблиця 3

Середньомісячна заробітна плата працівників у східних та західних областях України

	Область
	Всього, грн. (станом на 2004р.)
	Місце регіону за рейтингом

	
	
	2002р.
	2003р.
	2004р.

	Дніпропетровська
	666,6
	4
	4
	4

	Донецька
	711,5
	2
	2
	2

	Запорізька
	670,6
	3
	3
	3

	Луганська
	595,8
	6
	6
	5

	Полтавська
	560,0
	12
	11
	11

	Харківська
	568,6
	10
	9
	8

	Івано-Франківська
	510,3
	14
	14
	14

	Львівська
	523,3
	13
	13
	13

	Рівненська
	506,1
	15
	15
	15

	Тернопільська
	388,5
	27
	27
	27

	Хмельницька
	419,2
	25
	25
	25

	Чернівецька
	441,5
	22
	21
	21


Найгострішою проблемою залишається заборгованість із заробітної плати. Найвищий її рівень зафіксовано саме у Хмельницькій області – 22,2%. Заходи колективних договорів у Хмельницькій області станом на 1 січня 2006 р. виконано на 91,7%. Стан виконання колективних договорів за областями на 31 грудня 2005 року наведено у таблиці 4.

Таблиця 4 [ 2 ]

Стан виконання колективних договорів за областями

на 31 грудня  2005 року

	Області
	Кількість виконаних зобов'язань з питань (у %)

	
	зайнятості
	оплати праці
	охорони праці

	Дніпропетровська
	96,1
	95,6
	94,7

	Донецька
	94,8
	94,3
	93,0

	Запорізька
	97,9
	95,8
	96,4

	Луганська
	96,8
	95,8
	94,5

	Полтавська
	96,3
	96,1
	96,0

	Харківська
	97,5
	96,7
	96,5

	Івано-Франківська
	98,5
	98,3
	97,8

	Львівська
	92,5
	93,2
	92,2

	Рівненська
	96,4
	96,2
	95,0

	Тернопільська
	93,0
	92,4
	90,9

	Хмельницька
	93,0
	92,6
	89,6

	Чернівецька
	97,2
	96,1
	95,8


Підсумки виконання у Львівській області регіональної угоди на 2004-2005 роки свідчать про те, що зусиллями сторін соціального партнерства досягнуто позитивних результатів у сфері підвищення показників людського розвитку, рівня життя населення та посилення соціального захисту громадян.

Так, середньомісячна заробітна плата працівників області у 2005 році у порівнянні з 2004 роком зросла більш як на третину (36,3%) і становила 713,16 грн. Середньомісячний приріст заробітної плати у 2005 році становив 5,2% проти 3,3% у 2004 р.

У сфері забезпечення продуктивної зайнятості та соціального захисту населення від безробіття за сприяння державної служби зайнятості упродовж 2005 року на вільні та новостворені робочі місця працевлаштовано 43,7 тис. осіб, що склало 104,0% річного завдання. Таким чином, рівень зареєстрованого безробіття упродовж 2005 р. скоротився на 0,7 відсоткових пункти, і на кінець 2005 р. склав 3,4% проти 4,1% на його початок.

Упродовж дії угоди здійснено комплекс заходів і у сфері забезпечення соціальних гарантій населення. Так, станом на 1 січня 2006 р. в органах праці та соціального захисту населення області надано соціальну допомогу майже 75,5 тис. сімей із дітьми, понад 73 тис. малозабезпечених сімей та понад 2 тис. інвалідів [3].
Необхідно зазначити, що за індексом демографічного розвитку Львівська область посідає друге місце, що пов'язано з відносно низьким коефіцієнтом смертності немовлят та високими показниками середньої очікуваної тривалості життя.

Проте проблемним питанням в області залишається заборгованість з виплати заробітної плати. Станом на 1 січня 2006 р. вона склала 37,5 млн. грн.

В області складено графік сплати заборгованості з виплати заробітної плати на 2005 рік та проводилися засідання комісій з питань забезпечення своєчасності та повноти сплати податків та сплати заборгованості із заробітної плати, пенсій та стипендій. Рівень виконання колективних договорів в області станом на перше січня 2006р. склав 92,6% (Таблиця 4).
В Івано-Франківській області регіональні угоди почали укладатися з 1994 р. Конструктивна співпраця профспілок області з органами виконавчої влади, об'єднаннями роботодавців сприяли позитивним зрушенням у деяких сферах. Так, скоротився рівень заборгованості із заробітної плати. Дані таблиці 5 свідчать про те, що у 2005 р. він складав 12,4 млн. грн., а на початок 2006 р. зменшився до 10,7 млн. грн.

Таблиця 5

Заборгованість із виплати заробітної плати за східними та західними регіонами України 

(млн. грн.)

	Області
	2005 рік
	2006 рік

	Дніпропетровська
	82,0
	76,7

	Донецька
	282,6
	243,9

	Запорізька
	35,7
	34,8

	Луганська
	114,3
	105,2

	Полтавська
	26,6
	25,4

	Харківська
	36,4
	36,3

	Івано-Франківська
	12,4
	10,7


Продовження табл..5
	Львівська
	41,4
	40,1

	Рівненська
	8,8
	12,3

	Тернопільська
	26,9
	31,4

	Хмельницька
	63,3
	56,0

	Чернівецька
	5,8
	6,1


Також збільшився рівень охорони здоров'я населення та соціального середовища регіону.[4; C.82] За цими показниками Івано-Франківська область посідає 5 та 3 місця відповідно.

У той самий час інші важливі пункти регіональної угоди виконуються незадовільно. Так, Івано-Франківська область посідає передостаннє (26) місце за показником умов мешкання населення та 24 місце – за рівнем освіти. 

Бажає бути кращою і екологічна ситуація в області (23 місце).

Крім того, Івано-Франківська область належить до аутсайдерів за індексом фінансового стану регіону (26 місце) (Табл. 2).

Проте, незважаючи на такі негативні дані, положення колективних договорів в області вважаються виконаними на 98,2% (Таблиця 4).
 У Тернопільській області регіональні угоди почали укладатися з 1991 року. Результати виконання регіональної угоди 2004-2005 рр. свідчать про те, що за основними показниками регіон можна віднести до аутсайдерів. Про це свідчить той факт, що Тернопільська область посідає останнє місце за індексом розвитку ринку праці та матеріального добробуту населення. Причиною слабкого розвитку ринку праці є низький рівень економічної активності населення (52,1%) та рівень її реалізації (46,0%). За більшістю складових, що характеризують ринок праці, область значно загубила свої позиції. Низький рівень матеріального добробуту населення регіону пов'язаний з низьким рівнем заробітної плати (702,98 грн.) та високим рівнем бідності населення (32,9%). У регіоні спостерігається підвищення заборгованості із виплати заробітної плати. Якщо у 2005 р. вона складала 26,9 млн. грн., то на початок 2006 р. ця цифра збільшилася до 31,4 млн. грн. (Табл. 5).

Найвищий рівень безробіття серед регіонів України спостерігається саме у Тернопільській області (6,6%).

Рівень виконання колективних договорів у регіоні станом на січень 2006 р. складає 92,1% (Табл. 4).

До позитивних зрушень можна віднести лише екологічну ситуацію та соціальне середовище регіону. За цими показниками Тернопільська область посідає 6 та 3 місця відповідно (Табл. 2).

Щодо Чернівецької області, то умови мешкання населення в цьому регіоні бажають бути кращими. За цим показником людського розвитку область посідає 27 (останнє) місце. Основними чинниками її відставання є висока питома вага сільських поселень, незадовільно забезпечених сучасними потребами – водогоном, каналізацією тощо. Не найкращою залишається і розвиток ринку праці в області (25 місце). Середньомісячна заробітна плата працівників у Чернівецькій області є однією з  найменших серед інших шости розглянутих західних регіонів (лише 441,5 грн.). Крім того, заборгованість із виплати заробітної плати з 2005 по 2006 роки збільшилася на 0,3 млн. грн. (Таблиця 5). Але за деякими показниками людського розвитку Чернівецька область посідає перші позиції. Так, найвище місце на шкалі за інтегральним індексом стану та охорони здоров'я належить саме Чернівецькій області (0,769). Найліпшою із року на рік зберігається і ситуація за індексом соціального середовища в області (0,733) (Таблиця 2).

Соціально-економічний стан та рівень людського розвитку у Рівненській області в цілому набуває позитивних зрушень. Так, за рівнем матеріального добробуту населення регіону область за рік перемістилася з 24 на 17 місце. За індексом соціального середовища ситуація в області є однією з найкращих (0,664). У значеннях показників фінансування людського розвитку також відбулися позитивні зрушення (в середньому на 5 позицій). Негативним явищем в області є збільшення заборгованості із заробітної плати за рік на 3,5 млн. грн. (Таблиця 5).

Звичайно, більшість позитивних змін вдалося досягти за допомогою колективно-договірного регулювання на регіональному рівні. Кількість виконаних зобов'язань з питань зайнятості, оплати та охорони праці в області складає 95,9% (Таблиця 4).

Для порівняння розглянемо тепер соціально-економічний стан східних регіонів України.

Лідируючі позиції майже за всіма показниками регіонального людського розвитку вже протягом останніх трьох років мають Полтавська та Харківська області.

У Харківській області у ході виконання положень регіональної угоди вдалося досягти значного піднесення рівня освіти (4 місце серед 27 регіонів України), зниження заборгованості з виплати заробітної плати у 2005 р. на 48,4%.
За іншими соціально-економічними показниками, такими як матеріальний добробут населення, розвиток ринку праці та екологічна ситуація Харківська область посідає середню позицію серед інших регіонів країни (9, 13 та 9 місце відповідно) (Таблиця 2).

Показники людського розвитку інших чотирьох областей східного регіону України (Дніпропетровської, Донецької, Запорізької та Луганської) є значно нижчими за показники двох попередніх.

Так, найгірший стан соціального середовища спостерігається у Дніпропетровській області (0,415). Це обумовлено найвищим коефіцієнтом злочинності в регіоні (1545 випадків на 100 тисяч осіб), високою поширеністю алкоголізму (129,8 випадків на 100 тисяч осіб) та розладів психіки (23,9 випадків на 100 тисяч осіб), високою питомою вагою народжених поза шлюбом (26,6% – 22 місце), значною кількістю ДТП (22,1 випадка на 100 км шляхів), великим розміром заборгованості із заробітної плати. За рівнем освіти в області за рік теж відбулося певне зниження показників. Крім того, найгірша ситуація спостерігається за таким показником людського розвитку, як екологічний стан регіону (0,534). Область зазнає найбільших забруднень від промислових токсичних відходів у сховищах та викидів сірки (Таблиця 2).

Принципово важливим інструментом захисту соціально-економічних та культурних інтересів населення Донецької області є регіональна угода профспілкових формувань з обласною держадміністрацією та обласною організацією роботодавців.

Як свідчать дані, спільними зусиллями соціальних партнерів за 2005 рік у Донецькій області створено 107,5 тис. нових робочих місць, у т.ч. близько 48 тис. – на діючих підприємствах. Зобов'язання регіональної угоди щодо створення 107 тис. нових робочих місць у 2005 р. виконано на 104,6%.

Реалізація одного з основних напрямів діяльності обласної ради профспілки та її членських організацій, пов'язаного із захистом прав працівників та своєчасною виплатою заробітної плати, протягом року здійснювалася в дуже складних соціально-економічних умовах. Якщо в минулому звітному періоді (2000-2004 рр.) профспілкам області спільно із соціальними партнерами вдалося досягти зниження боргів у 2,5 раза (до 218 млн. грн.), то у 2006 р. вони маюли тенденцію до збільшення та складали 268 млн. грн. Крім того, 40,0% усієї заборгованості припадає на підприємства вугільної промисловості. Заборгованість перед працюючими на економічно активних підприємствах області зараз перевищує 158 млн. грн., майже 100 млн. грн. – борги підприємств-банкрутів. 

До аутсайдерів Донецьку область можна віднести за такими показниками, як стан здоров'я населення (23 місце), рівень освіти та екологічна ситуація (26 місце). Донецька область найбільш страждає від забруднення через велику кількість токсичних відходів.

До лідерів Донецьку область можна віднести за таким показником регіонального людського розвитку, як матеріальний добробут. Вже три роки поспіль регіон посідає другу позицію  за цим показником (Таблиця 3).

Це пояснюється  відносно високими показниками добробуту в області – зарплат (712 грн.), пенсій (365 грн.), середнім рівнем витрат у розрахунку на умовно дорослого (436 грн.) та забезпеченістю приватними автомобілями (28 на 100 сімей).

До позитивних зрушень у соціально-економічній сфері Запорізької області можна віднести загальне рангове піднесення з 20 на 14 місце за рік.

За індексом фінансового стану Запорізька область посідає другу позицію, має сприятливу ситуацію щодо фінансування людського розвитку майже за всіма показниками за винятком видатків на соціальний захист як за їх абсолютним розміром у розрахунку на 1 особу, так і за питомою вагою цих видатків у сукупних соціальних видатках. Середня заробітна плата працівників області складає 670,6 грн., що є одним із найвищих показників серед усіх розглянутих областей (Таблиця 3). Вже три роки поспіль регіон посідає третє місце за цим показником. Крім того, за рік вдалося зменшити заборгованість із виплати заробітної  плати майже на 1 млн. грн. (Таблиця 5).

Рівень виконання колективних договорів в області досить високий. Зобов'язання з питань зайнятості, оплати та охорони праці виконано на 96,7% (Таблиця 4).

Найнижчим показником у Запорізькій області є індекс соціального середовища (0,415). Одне з останніх місць (22) посідає область і за екологічною ситуацією, що пов'язано зі значною кількістю викидів шкідливих речовин від пересувних джерел забруднення у регіоні.

Найбільш проблемним регіоном східної частини України за станом людського розвитку є Луганська область [9; C.12]. Вже три роки поспіль вона посідає останні місця майже за всіма соціально-економічними показниками. Так, рівень демографічного розвитку регіону є дуже низьким, причиною чого є низька середня очікувана тривалість життя, високий коефіцієнт смертності немовлят, а також незадовільні обласні результати міграційного руху. Індекс соціального середовища області складає лише 0,382, що є найгіршим результатом  вже протягом двох років. Луганська область має найвищий коефіцієнт злочинності (1708 випадків на 100 тисяч осіб) та досить високу частку безробітних понад рік (46,5% – 26 місце), потерпає внаслідок поширеності туберкульозу (113,1 випадка на 100 тисяч осіб – 25 місце) та алкоголізму (175,7 випадків на 100 тисяч осіб – 25 місце). Останнє місце посідає регіон і за рівнем освіти населення. Це відставання обумовлене тим, що в області дуже низький рівень охоплення базовою та повною середньою освітою. Не найкраще місце (24) посідає регіон за станом довкілля через велику кількість промислових токсичних відходів у сховищах та підвищену кількість викидів сірки (Таблиця 2).

Позитивних результатів вдалося досягти лише у зменшенні рівня заборгованості із виплати заробітної плати – із 114,3 млн. грн. у 2005 р. до 105,2 млн. грн. у 2006р. (Таблиця 5).

Як бачимо, за допомогою міжрегіональних порівнянь рівнів людського розвитку та соціально-економічного стану східних та західних регіонів України чітко визначилися найбільш проблемні регіони та регіони з відносно сприятливим соціальним станом.

Висновки. Звичайно, як у східній, так і у західній частині України є області , які посідають лідируючі позиції, і є такі, які можна віднести до аутсайдерів, але проведений порівняльний аналіз свідчить про те, що східний регіон (особливо Донецька та Луганська області) значно відстає від західного за основними показниками регіонального людського розвитку. Узагальнюючу характеристику регіонального людського розвитку східних та західних областей України наведено у таблиці 6.

Таблиця 6

Узагальнююча характеристика регіонального людського розвитку

	Основні показники регіонального людського розвитку
	Лідери
	Аутсайдери

	1. Демографічний розвиток регіонів
	Захід 
(Львівська область)
	Схід 
(Луганська,

Донецька області)

	2. Розвиток регіональних

ринків праці
	Схід 
(Полтавська область)
	Захід 
(Тернопільська, Івано-Франківська області)

	3. Матеріальний добробут населення регіонів
	Схід
(Донецька, Луганська області)
	Захід 
(Тернопільська, Хмельницька області)

	4. Умови мешкання населення
	Схід 
(Полтавська область)
	Захід
(Івано-Франківська, Чернівецька області)

	5.Стан та охорона здоров'я населення
	Захід (Чернівецька, Хмельницька області)
	Схід
(Донецька область)

	6. Соціальне середовище
	Захід (Чернівецька, Івано-Франківська області)
	Схід
(Луганська, Дніпропетровська області)

	7. Рівень освіти населення регіонів
	Захід
(Хмельницька область)
	Схід
(Луганська, Донецька області)

	8. Екологічна ситуація
	Захід
(Тернопільська область)
	Схід
(Донецька область)

	9. Фінансування людського розвитку у регіонах
	Схід 
(Запорізька область)
	Захід
(Івано-Франківська область)


З огляду на проведений аналіз можна  стверджувати, що регіональні угоди у своїй переважній більшості сприяють вирішенню нагальних питань у соціально-економічній сфері та мають суттєвий вплив на показники регіонального людського розвитку, але у той самий час ефективність колективно-договірного регулювання на регіональному рівні ще не досягла відповідного рівня, про що свідчить значний рівень заборгованості з виплати заробітної плати, низький її рівень та високий рівень бідності населення більшості східних та західних регіонів України.
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І.З.Сторонянська
Економічна інтеграція України: 

регіональний аспект

Суспільні, економічні, політичні реалії сьогодення вибудовують нові пріоритети розвитку України як держави. В процесі поглиблення ринкових реформ в Україні все більшої ваги набуває питання єднання та згуртування українських регіонів, як основного чинника подальшого становлення державності та посилення економічної могутності України. Роки постпланового функціонування економіки України можна визначити як період міжрегіональної дезінтеграції, коли українська економіка перестала функціонувати як єдина система, де внутрішній попит та пропозиція зорієнтовані один на одного. Ситуація, коли зовнішньоекономічні зв’язки регіонів починають превалювати над внутрішніми, свідчить про втрату національною економікою основної системної властивості, а її елементи – компанії та цілі регіональні економічні системи в більшій мірі працюють на розвиток економічних систем інших країн, а не своєї власної. В зв’язку з цим, особливої актуальності набувають наукові дослідження процесів міжрегіональної інтеграції в Україні. 

Окремі аспекти міжрегіональних взаємодій досліджувались такими українськими вченими як М.І.Долішній [8], А.І.Мокій [11], Н.А.Мікула [10], однак у вітчизняних дослідження основна увага приділялась не внутрідержавній міжрегіональній інтеграції, а інтеграції окремих регіонів різних країн. Перевага саме транскордонному співробітництву надається і у працях ідеологів міжрегіонального співробітництва та інтеграції ЄС, де проблематика внутрідержавної інтегрованості не отримала належного розвитку через відносну однорідність та інтегрованість регіонів всередині країн. 
Питання інтенсифікації міжрегіональних зв’язків як необхідної умови формування внутрішнього ринку та збереження цілісності держави є особливо актуальним для великих за площею країн. Так, комплексні дослідження міжрегіональної інтеграції були розпочаті ще в епоху СРСР такими вченими-регіоналістами як В.А Амбросов [3], М.К.Бандман [4], А.Г.Гранберг [6], В.Є.Селівьорстов [14; 15], і зараз залишаються одним із найвагоміших аспектів регіональної політики Росії. 

Метою статті є дослідження чинників економічної інтегрованості та дезінтегрованості регіонів України у еволюційному контексті. 
Питання еволюції процесу інтегрованості економічного простору не є новим. З точки зору діалектики очевидно, що будь-яка інтегрована структура не може бути незмінною у часі. Кожний елемент, який входить до її складу, володіє властивістю активності щодо самозмінювання – отримання інформації про навколишнє середовище, набуття нових ознак чи втрати старих з метою підтримання стійкості до впливу несприятливих факторів середовища. Отже, інтеграційний процес має еволюційний характер.

Інтеграційний процес, незалежно від того, яка сфера життєдіяльності розглядається, передбачає чотири основних стадії еволюційного циклу взаємодії елементів системи:

· перша - зв’язки між елементами слабкі, відмінності між ними мінімальні;

· друга - початкова спеціалізація елементів, як наслідок, посилення взаємодій;

· третя - поглиблення спеціалізації, конкуренція, формування стійких зв’язків, посилення взаємодій;

· четверта - поява принципово нових ознак у інтегрованої структури, криза, розпад зв’язків, втрата значимості спеціалізації елементів, перехід до першої стадії наступного інтеграційного циклу або розпад інтегрованої структури [3, с.44].

Стадії еволюції інтеграційного процесу дуже чітко можна прослідкувати на інтегрованих структурах, які складаються із елементів, які роз’єднані просторово (рис.1).
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Початкова економічна спеціалізація регіонів, посилення взаємодії
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Посилення спеціалізації, формування стійких економічних зв’язків та міжрегіональних економічних систем
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Рис. 1. Еволюційний цикл процесу міжрегіональної інтеграції

Першу стадію еволюційного циклу міжрегіональної економічної інтеграції можна назвати дезінтеграцією. На цій стадії відмінності між регіональними економічними системами є мінімальними і тому відсутня необхідність міжрегіональних зв’язків. Ознакою другої стадії міжрегіональної інтеграції можна вважати появу економічної спеціалізації регіонів, що зумовлює посилення взаємодій між ними. Третя стадія характеризується посиленням спеціалізації та, відповідно, формуванням стійких економічних зв’язків та виникненням міжрегіональних економічних систем. На четвертій стадії спостерігається криза – втрата значимості економічної спеціалізації регіональних систем, розпад зв’язків та перехід до першої стадії наступного циклу.

На представленому рисунку показано лише один етап процесу міжрегіональної інтеграції, хоча насправді еволюція інтеграційного процесу характеризується спіральним поступальним рухом. Кожний виток спіралі, починаючи від першої стадії і закінчуючи четвертою, завершує існування цілої епохи в економічному розвитку держави. При чому, між однаковими стадіями розділеними у часі одним чи кількома циклами немає і не може бути повної тотожності. 

Що стосується еволюції процесу міжрегіональної інтеграції в Україні, то на протязі минулого століття можна виділити наступні стадії інтеграційного циклу.

Початок 20-х рр. минулого століття – період значного спаду розвитку виробництва на українських землях, що безперечно зумовлено політичною нестабільністю через революцію, військові дії на території сучасної України та часті зміни керівництва. Вже у повоєнний час починає відновлюватись виробництво, що, безумовно, вимагає налагодження міжрегіонального обміну. Але особливістю даного етапу є постійне посилення централізації управління, що впливало на формування міжрегіональних потоків. Із самого початку існування СРСР напрямки міжрегіональних економічних зв’язків визначались адміністративним шляхом, при чому навіть не в Києві, а в Москві, що не могло не позначитись на формуванні економіки України в цілому.

Стадія формування стійких міжрегіональних зв’язків (етап ІІІ) відповідає періоду створення територіально-виробничих комплексів у 70 – 80 рр. ХХ ст. Однак, слід зазначити, що інтеграція в СРСР мала адміністративне наповнення, при цьому значна частина міжрегіональних економічних зв’язків були абсолютно неефективними з економічної точки зору.

В останні роки існування СРСР в теорії і практиці регіональної політики набула поширення концепція „єдиного народногосподарського комплексу” (її підґрунтям слугувало відоме ленінське визначення організації соціалістичного господарства та управління ним як єдиною фабрикою). Дана концепція передбачала посилення внутрігосподарських зв'язків та, перш за все, виробничої кооперації. Однак, цим зв'язкам не був притаманний інтеграційний характер, оскільки інтеграція передбачає самостійність суб'єктів та добровільний характер взаємодії між ними. В плановій економіці про добровільність кооперації не могло бути й мови (це, само по собі, не виключало раціональності самих зв'язків). Саме примусовий характер зв'язків між підприємствами і регіонами разом із збільшенням дефіциту ресурсів, що мав місце в 70 – 80-х роках викликав у підприємств та регіонів прагнення до автаркії, добудови своїх виробничих структур, по можливості доведення їх до замкнутого циклу. Центральні органи влади лише на словах схвалювали “комплексність” розвитку регіонів, а фактично перешкоджали розвиткові інтеграційних тенденцій.

На початку 90-х рр. відбулось падіння планової економіки в Радянському Союзі, що безумовно спричинило руйнування господарських зв’язків. При цьому, частина міжрегіональних економічних зв’язків України перетворилась на зовнішньоекономічні (VІ стадія інтеграційного циклу). Це означало перехід до нового витка еволюції у розвитку міжрегіональної інтеграції. Перша його стадія, яку можна охарактеризувати, як період дезінтеграції та сепаратизму, відноситься до 1993-1999рр. Дезінтеграція внутрішнього економічного простору України особливо проявилась у переорієнтації економічних зв’язків на зовнішній ринок. 

Однак, початок нового століття характеризувався посиленням економічних зв’язків між українськими регіонами, що безперечно стало одним із чинників спочатку економічної стабілізації, а потім і економічного зростання в країні. Даний етап розвитку міжрегіональної економічної інтеграції в Україні відповідає ІІ стадії еволюційного циклу, яка характеризується переходом від політики конкуренції між регіонами до забезпечення кооперації та конкурентоспроможності регіонів та країни в цілому у геоекономічному масштабі. 

Далі зупинимось більш детально на оцінці міжрегіональних інтеграційних процесів в економіці України, що мали місце після здобуття нею незалежності, та спробуємо довести існування передумов та чинників переходу до ІІІ стадії інтеграційного циклу. 

Здійснюючи аналіз даних процесів необхідно виділити вплив зовнішніх та внутрідержавних економічних чинників. Так, одним із найвагоміших наслідків розпаду СРСР стала лібералізація зовнішньоекономічної діяльності, що зумовила переорієнтацію внутрішньодержавних торговельних зв'язків українських регіонів на зовнішні: обсяги експорту та імпорту в абсолютному вимірі збільшувались на фоні падаючих обсягів виробництва в Україні.  За даними Національних рахунків України, частка експорту у валовому національному продукті стрімко зросла:  із  41, 9% у 1995р. до 62,4% у 2000р. Лише починаючи із 2001р. даний показник мав тенденцію до незначного зниження: в 2001р. - 56,1%, в 2002р. - 53,2%, в 2004р. – 49,5%, в 2005р. – 42,9%
, хоча все ще залишається дуже високим. У розвинутих країнах світу на зовнішньому ринку реалізується приблизно п’ята частка продукції, що виробляється всередині країни. Так, експортна квота у ВВП великих європейських країн коливається в межах 21-24%, і тільки в малих країнах Західної Європи становить близько 40% [5, с.3].

Поряд з цим, імпорт інтенсивно витісняв з внутрішнього рину вітчизняних товаровиробників, чому сприяло зниження митних тарифів та відміна більшості нетарифних обмежень на імпорт, надання імпортерам преференційного торговельного режиму в порівнянні із вітчизняними виробниками. Відомо, що в українському експорті переважають товари з низьким ступенем обробки (сировина та напівфабрикати), а в імпорті – продукція із високим ступенем обробки (в першу чергу споживчі товари). Це свідчить, що зовнішня торгівля мало впливає на внутрішні міжгалузеві виробничі зв'язки, і, як наслідок, не сприяє розвитку міжрегіональних зв'язків. 

Орієнтація економіки України на пріоритетне обслуговування зовнішнього ринку, яка спостерігається по сьогоднішній день, робить національну економіку надзвичайно вразливою і залежною від світових економічних криз, а крім того, не сприяє зміні існуючої нераціональної структури вітчизняної промисловості і структурній перебудові виробничого комплексу у напрямі розвитку високотехнологічних галузей та виробництв. Наведені чинники практично виключають можливість стійкого економічного зростання в Україні.

Зовнішньоекономічні зв'язки регіонів України, що склались сьогодні, мають геополітичну та геоекономічну специфіку. Так, частина прикордонних регіонів завдяки своєму географічному положенню володіє суттєвими конкурентними перевагами у зовнішньоекономічній діяльності, особливо в торгівлі, використанні інфраструктури, туризмі і т.д. В першу чергу це стосується регіонів, що мають спільний кордон із розвинутими країнами чи такими, що динамічно розвиваються (країни Центральної та Східної Європи). Однак, вигідне розташування стосовно зовнішніх ринків може супроводжуватись згортанням зв'язків із іншими регіонами України.

Для внутрішніх регіонів України більш значні відстані до державного кордону збільшують транспортні витрати на експортно-імпортні операції. Разом з цим, для інтенсивності зовнішньоекономічних зв'язків, як правило, важливішими є такі чинники як експортний потенціал, ємність ринку та інвестиційний клімат. Так, Донецька, Дніпропетровська та Запорізька області значно в більшій мірі інтегровані в світове господарство, ніж ряд прикордонних областей (рис.2). І, звичайно, Київ, який притягує більше третини інвестицій і є найбільшим міжнародним фінансово-торговим посередником в Україні. При цьому, слід констатувати постійне зростання частки столиці у загальному обсязі прямих іноземних інвестицій в Україні. Дана тенденція не є парадоксальною і простежується також при аналізі концентрації прямих іноземних інвестицій у столицях ряду інших європейських країн [1].

Географічна спрямованість експортно-імпортних операцій досліджена в розрізі найбільших торговельних партерів України – країн СНД та країн Європи (див рис. 2). Щодо областей Західного регіону та західних областей Центрального регіону України, то тут чітко простежується переважання європейських країн у міжнародному торговельному обміні. Однак, фактор географічної близькості не завжди спрацьовує в зовнішньоекономічній діяльності східних та північних областей України: тут наявна тенденція до переважання Росії та інших країн СНД у експорті поряд із дуже високою часткою імпорту із країн Європи.
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Найважливішими внутрішніми проявами просторової дезінтеграції української економіки можна вважати: значне скорочення міжрегіональних торгово-економічних зв'язків; незадовільне функціонування грошово-фінансової системи; послаблення виробничої інфраструктури; скорочення міжрегіональних соціальних контактів.

Міжрегіональні торгово-економічні зв’язки. Ознакою дезінтеграції українського товарного ринку є швидше падіння міжрегіонального обміну продукцією у порівнянні з падінням обсягів виробництва. Частка міжрегіонального обороту по відношенню до ВВП складала в 1990 році 29,2%. В 1995 році вона знизилась до 20,6%, а в 2001 – 2002 роках становила близько 17%
, у 2005 році – 23 – 25%
 (Даний показник є значно меншим частки міждержавного товарообігу між членами ЄС. Зокрема, в ЄС частка поставок між країнами-членами в 2000 році досягла 62% експорту та 61% імпорту.) Таке співвідношення темпів виробництва та міжрегіонального торговельного обміну є властивим для стадії економічної рецесії, коли стискається ємність ринку. На стадії економічного підйому типовим є випереджаючий ріст торговельного обміну у порівнянні із ростом виробництва, що підтверджує практика багатьох країн [9]. 

В сучасних умовах товарообмін, як чинник економічної інтеграції, зберігає домінуюче значення. Опосередкованою характеристикою місткості внутрішнього регіонального ринку можна вважати частку ВДВ, що генерується в оптовій та роздрібній торгівлі. Не беручи до уваги високу питому вагу торгівлі в економіці Києва та Севастополя (26 та 24% відповідно), що пояснюється специфікою міського устрою, слід відзначити таку закономірність: в областях, що посідають останні позиції за рівнем ВДВ на одну особу, внесок оптової та роздрібної торгівлі у ВДВ є порівняно вищим, ніж у більш розвинених регіонах. Ідеться передусім про Закарпатську, Чернівецьку та Волинську області, в яких сфера торгівлі забезпечує відповідно 13%, 16% та 20% регіональної ВДВ. Низький рівень міжрегіонального товаробміну підтверджується і порівнянням внутрідержавного оптового товарообороту та обсягів експортно-імпортних операцій: у 2006 році їх співвідношення складало 1 до 0,66.

Негативний вплив на рівень інтегрованості внутрішнього економічного простору України спричинив також ріст транспортних тарифів, який значно випереджував ріст цін на продукцію, що перевозилась. Так, на кінець 2005 року співвідношення росту залізничних тарифів та росту цін на продукцію, що перевозилась (в порівнянні з кінцем 1990 року) склало 2,3:1, автомобільних тарифів – 1,5:1. Відносне подорожчання транспорту призвело до того, що деякі економічні зв’язки стали неефективними. Обсяг роботи транспортної системи України за 1990 – 2001 роки скоротився більше, ніж скоротились об'єми виробництва: перевезення вантажів – в 3,9 разу, вантажооборот – в 2,64 разу; обсяг роботи трубопровідного транспорту також зменшився, хоча і в меншій мірі – в 2,1 разу. Лише протягом 2001 – 2005 років можна констатувати збільшення навантаження на транспортну систему України (близько 3 – 5% за рік). 

На сьогоднішній день не до кінця вивченим залишається вплив процесів приватизації на динаміку міжрегіональних зв'язків. В результаті невизначеного становища, в якому перебувала більшість керівників підприємств, що приватизовувались, суттєво знизилась дисципліна виконання договірних зобов'язань та посилилось бажання керівного корпусу вивести частину майна з підприємств до їх приватизації. На нашу думку, це завдало коопераційним зв'язкам між підприємствами, а в результаті і міжрегіональним зв'язкам, подвійного удару у вигляді скорочення масштабів поставок при одночасному підвищенні ризиків через погіршення фінансового становища підприємств.

Невідрегульованість відносин власності залишається вагомим інституціонально-правовим бар’єром інтеграційних взаємодій в державі. Однак, протягом певного проміжку часу з допомогою недосконалого закону про банкрутство крупні бізнес-групи через проведення процедури фіктивного банкрутства успішно „влились” у різні регіони, формуючи таким чином інтеграційні системи.
Однак, не можна будь-яке скорочення міжрегіонального обміну вважати негативною тенденцією. Перехід до ринкових відносин дозволив ліквідувати значну кількість нераціональних та штучних зв’язків (для прикладу, кооперовані поставки між підприємствами одного відомства, які віддалені одне від одного на тисячі кілометрів), зменшити залежність споживачів від підприємств-монополістів, надав можливість регіонам розгорнути власну зовнішньоекономічну діяльність, що дозволило прикордонним (периферійним) регіонам працювати на ринках сусідніх країн. Головним позитивним результатом стало те, що почав діяти такий інтеграційний фактор, як зацікавленість товаровиробників у подоланні регіональних обмежень попиту та розширенні ринку збуту продукції. Ця зацікавленість обов’язково повинна бути підтримана регіональними органами влади, оскільки розширення виробництва та збуту збільшує доходи бюджету і населення, а також зменшує безробіття в регіоні.

Безпосередніми критеріями усунення міжрегіональних економічних бар’єрів, на нашу думку, є рівень економічної свободи в країні та рівень корупції. За доповіддю дослідного Інституту Като (Cato Institute) „Економічна свобода у світі в 2005 році”, в рейтингу економічної свободи поточного року Україна посіла 103 місце із 127, піднявшись на 4 позиції порівняно з 2004 роком. Вона отримала 5,5 бала (за 10-бальною шкалою) [2]. Як відзначають фахівці Інституту Като, що вищий рівень економічної свободи в країні, то швидше розвивається економіка й зростає добробут суспільства.

Бурхливий, але хаотичний розвиток в Україні фінансового ринку мало посприяв міжрегіональній інтеграції. Мало того, домінуюча тенденція концентрації фінансового капіталу в Києві та ще кількох фінансових центрах України посилила деформацію економічного простору держави (рис.3).

Згідно інформації Національного банку України близько 60% існуючих в Україні комерційних банків (100 із 169 на кінець 2006 року) зосереджені саме у м. Києві, при цьому решту Київської області залишилась без банку – юридичної особи. Окрім Києва в Україні виділяються ще такі фінансові центри як Дніпропетровська, Донецька, Одеська та Харківська області. А в 11 українських областях функціонують лише філії комерційних банків та не зареєстровано жодного банку як юридичної особи.

Аналіз вимог банків за наданими кредитами та зобов’язань за залученими коштами в розрізі регіонів України на 1.12.2006р. дозволяє стверджувати, що лише у чотирьох регіонах дані показники є вищими за середній по Україні рівень (Дніпропетровська, Донецька, Одеська та Харківська області), а саме м.Київ переважає середнє значення у 9,5 разу (рис. 3).
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за залученими коштами в розрізі регіонів України на 1. 12. 2006 року

(разів від середнього по Україні)*

* Розрахунки автора на основі  [13]

Недосконалість грошово-фінансової системи держави є суттєвим фактором економічної дезінтеграції України. 

Новою важливою тенденцією, що мала місце в роки реформ, стало співробітництво елементів ринкової інфраструктури: створені в столиці та регіонах України валютні, фондові та товарні біржі, комерційні банки, страхові організації,  іпотечні та клірингові центри, промислово-фінансові групи тощо шукали нові форми співпраці із своїми партнерами та клієнтами. Процес цієї взаємодії на першому етапі реформ мав у більшості випадків стихійний та нерегульований характер, а його результати були малоефективними. 

Дезінтеграція соціального простору України найбільш яскраво проявляється в скороченні пасажирських перевезень між регіонами віддаленими один від одного. Головними причинами цього можна назвати падіння реальних доходів у значної частини населення держави, а також ріст транспортних тарифів.

В 2005 році пасажирооборот транспорту загального користування зменшився в 1,95 разу в порівнянні з 1990 роком. Ситуація на повітряному транспорті взагалі вражаюча: в 2005 році його послугами скористалось лише 11% пасажирів від кількості пасажирів 1990 року. Поряд із загальним скороченням пасажирообороту проходить зміна його просторової структури: збільшується частка міського та приміського сполучення і суттєво скорочується частка міжміського сполучення, що можна вважати ознакою дезінтеграції регіональних соціумів (рис. 4).
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Поряд з цим, сьогодні на передній план виходять інформаційні зв’язки (телефонний та стільниковий зв'язок, інтернет-спілкування) між населенням різних регіонів України. Галузь зв’язку та інформатизація є однією з найбільш науко- та капіталоємних складових інфраструктури держави, що, з одного боку, відбиває стан її економіки, а з іншого, ця галузь повинна випереджати розвиток економіки, щоб не стримувати розвиток суспільного виробництва.

Розвиток галузі зв’язку та інформатизації зберігає позитивну тенденцію. Забезпечення населення стаціонарними телефонними апаратами в середньому становить 54 одиниці на 100 сімей. У Латвії цей показник становить 307 одиниць, Литві – 313,  Естонії – 354, Іспанії – 434, Італії – 471 та Франції – 573. Інтенсивно розвивається мережа мобільного зв’язку та національний сегмент Інтернет. У 2005 році мобільним стільниковим зв’язком користувалося понад 29,9 млн. осіб, тобто на 1 тис. населення припадало 637 абонентів [7].
 За 2005 рік послугами всесвітньої мережі Інтернет користувалися 711,4 тис. абонентів. Для порівняння: у Норвегії у цьому ж році мобільним зв’язком та Інтернет користувалися відповідно 815 та  463,8 чоловік на 1 тис. населення, у Великобританії – 770 та 329,6 чоловік, Польщі – 259 та 98,4 чоловік [7]. 

В цілому, можна зробити такий висновок: хоча дезінтеграція соціально-економічного простору України є незаперечним фактом, сьогодні слід констатувати покращення ситуації практично за усіма розглянутими показниками. Переломним можна вважати 2000 рік. Усі позитивні тенденції доводять наявність передумов та чинників посилення інтегрованості внутрідержавного простору. Але особливо обнадійливим є те, що наступним етапом у запропонованій схемі еволюції міжрегіональної інтеграції є формування міжрегіональних економічних систем (етап ІІІ). Таким чином, українська економіка „приречена” на міжрегіональну інтеграцію у недалекому майбутньому.
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Умови та чинники забезпечення єдності економічного простору України

Сучасний етап соціально-економічного розвитку України характеризується активізацією двох процесів: міжрегіональної інтеграції та конкуренції. В основу цих процесів закладено спільність та протиріччя інтересів господарюючих суб’єктів. Оскільки інтеграція завжди створює нову цілісність, а конкуренція є визначальним фактором формування ринкового середовища, то саме ці аспекти економічних відносин є найвагомішими, коли мова йде про формування економічного простору та застосування просторової парадигми в практику господарювання та регулювання економічного розвитку.

Проблема єдності економічного простору є багатоаспектною, має геополітичне та геоекономічне підґрунтя, дотичне до проблем економічної безпеки і, в решті решт, безпосередньо пов’язана з питанням зміцнення внутрішнього ринку, інтенсифікацією економічного зростання регіонів країни. З огляду на це, вивчення перешкод, дослідження умов та чинників досягнення єдності економічного простору України є актуальною науково-прикладною проблемою. 

Проблематика особливостей формування та функціонування економічного простору стала предметом багатьох наукових досліджень. Вчені намагаються відійти від повної синонімізації понять „територія” і „простір” і, застосовуючи міждисциплінарний підхід, дати відповіді на питання стосовно просторового виміру економічних процесів. До вітчизняних дослідників просторових аспектів економічного розвитку належать: Василенко В.Н., Пеппа Т.В, И.Г. Бистряков, Сонько С.П, Фащевський М.І., Чернюк Л.Г., Клиновий Д.В. та інші. 

Вітчизняна та зарубіжна економічна наука демонструє широкий спектр поглядів стосовно змісту категорії „економічний простір”. В неокласичній економічній школі домінує бачення простору діяльності, в класичній та кейнсіанській  школах йдеться про кругообіг ресурсів доходів і продуктів, а в „новоінституціалістській” – про сукупність економічних інститутів.

На нашу думку, єдність економічного простору може розглядатись з декількох позиції:

· інституціональної однорідності щодо формування середовища життєдіяльності (політико-правовий аспект);

· інтегрованості внутрішнього ринку;

· просторової рівноваги щодо розподілу центрів та економічних потоків;

· спільності соціокультурного середовища.

До ознак єдиного економічного простору А.Г. Гранберг  відносить: спільне законодавство, єдність грошово-фінансової системи, єдність митної території, функціонування спільних інформаційних систем. А до числа головних  принципів формування єдиного простору ним правомірно віднесено: вільне просування товарів, капіталів та робочих кадрів між регіонами; вільне формування різних видів відносин між суб’єктами економічної діяльності різних регіонів; усунення монополізації та чесну конкуренцію; забезпечення транзитних перевезень по всій території країни; встановлення єдиних принципів оподаткування товарів [1, с. 29]. 

Згідно інституціонального наповнення змісту економічного простору, слід говорити про політико-правовий аспект трактування економічного простору. Діяльність регіонів охоплюється загальним конституційним простором. В Конституції України основний акцент робиться на цілісності та єдності території України (стаття 132 Конституції України). Це передбачає дію єдиних правил здійснення підприємницької діяльності на всій території країни, єдиних правил втручання держави в цю діяльність і гарантіях з боку держави щодо забезпечення вільного переміщення в межах простору країни факторів виробництва, товарів, послуг, людей. Таке правове розуміння простору націлене, з однієї сторони, на збереження його цілісності, а, з іншої, на підвищення рівня керованості економічних та соціальних процесів в межах єдиного простору. 

Разом з цим, хоча правова регламентація економічної діяльності визначає економічну політику в державі,  виступає основною передумовою формування єдиного економічного простору, однак в умовах України вона не може в достатній мірі гарантувати рівних можливостей розвитку суб’єктів підприємницької діяльності. Існує реальна небезпека сегментації економічного простору, шляхами реалізації якої, наприклад, можуть бути:  надання необґрунтованих податкових пільг як окремим суб’єктам господарювання, так і передбачення спеціальних умов економічної діяльності для  окремих територій; не контрольованість грошових потоків і, особливо, грошових сурогатів (векселів та взаєморозрахунків); ведення практики «закріплення»  окремих видів податків та зборів (за системою освіти закріплені три місцевих податки, за системою пенсіонного забезпечення законодавчо введені пенсійні податки і збори з шести видів операцій: купівлі-продажу валюти; продаж автомобіля, ювелірних виробів тощо).

Джерелом  формування єдиного економічного простору, відповідно до викладеної вище логіки, є національний інтерес, що передбачає розвиток нації як цілісної системи. Соціокультурна складова формування єдиного економічного простору базується на спільності соціальних пріоритетів та культурних цінностей, які не обмежуються рамками окремих територій. Роль соціального чинника у формуванні економічного простору зводиться також до проблеми соціальної інтеграції суспільства на основі сукупності соціальних взаємодій. Про соціальну якість економічного простору  свідчить рівень впорядкованості  та цивілізованості дистанційних взаємодій в площині вертикальної (центр-регіони)  та горизонтальної (міжрегіональної та міжсуб’єктної) інтеграції.  

Враховуючи те, що економічний простір виконує інституціональну, регулюючу, синхронізуючу та інформаційну функції, єдиний економічний простір забезпечує узгодження економічних інтересів держави та її регіонів. Говорячи про інтереси, слід наголосити на тому, що Україна, як держава, є представником інтересів українського суспільства, і одночасно – гарантом єдності економічного простору України.

Згідно з теорією інтересів суспільства суспільний інтерес і, відповідно пов’язаний з ним попит суспільства на регулювання, виникає у випадку недостатньої ефективності саморегулювання. Концепція „економічної соціодинаміки” базуючись на обов’язковому врахуванні інтересів соціуму, визнає об’єктивну  необхідність державного втручання, розглядаючи державу як  гравця на ринку, який має свої інтереси. З методологічної точки зору державні, або національні економічні інтереси слід, насамперед, розглядати як такі, що пов’язані із забезпеченням державної та соціально-економічної безпеки. 

Економічні інтереси є проявом економічних відносин, і носіями суперечностей, і водночас, джерелами та рушіями розвитку економічного простору. Додамо, що суперечності в економічній сфері виникають:

· між об’єктивною необхідністю задоволення зростаючих потреб розвитку територій і населення та можливостями економічної системи; 

· між потребами економіки в ресурсах та можливостями їх забезпечення;

· між потребами економічної системи в структурі  державного управління і регулювання та системністю і ефективністю її функціонування;

· між національними та територіальними інтересами в економічній сфері;

· між національними інтересами в економічній сфері  і міжнародними та інтересами інших країн [2, с. 18].

Інтеграція економічного простору пов’язана з необхідністю задоволення матеріальних та духовних потреб людей. Структура економічного інтересу містить об’єкт  (на що спрямований інтерес) і суб’єкт (хто має інтерес). Таким чином, зміст економічного інтересу  поряд з метою включає ще й засіб її досягнення.

 Врахування інтересів є визначальним також, коли мова йде про регіональний розвиток та регіональну економічну політику. Носіями регіональних інтересів є не тільки його населення, але й господарські та інфраструктурні  утворення. В регіонах сформувались інтереси різних господарських груп: власників підприємств, кредиторів, орендодавців, найманих працівників, постачальників, споживачів, регіональних органів управління. Відповідно до теорії інтересів груп, яка розглядається як теорія попиту та пропозицій регулювання, зазвичай, формуються дві групи інтересів. Представниками першої групи (пропозиції) є політичні партії та державні адміністрації, а другої (попиту) – виробники, споживачі, професійні групи, причому їх інтереси можуть бути протилежними. Зазначена теорія намагається дати відповідь на наступні питання: які групи будуть сформовані і які будуть зацікавлені  в обговоренні питань щодо регулювання; яку форму регулювання буде обрано, чому групи згодні на регулювання, якщо корить від його застосування буде для галузі меншою, ніж шкода, для всієї економіки країни; витрати на фінансування організації  груп  і політичного лобізму. Реалії життя доводить, що інтереси виробників завжди переважають інтереси споживачів [3, с. 71]. Розглянута  теорія була розроблена ще у 30-х роках ХХ століття італійським істориком і філософом Антоніо Грамші та розвинена в подальшому в рамках теорії плюралістичної демократії (Г. Ласкі, М. Дюверже, Р.Дарендорфа, Р.Алена). Для захисту своїх інтересів їх носії утворюють різні об'єднання, які впливають на політичну владу, домагаючись реалізації своїх інтересів (потреб).

Отже, узгодженість економічних інтересів держави, регіонів, населення та суб’єктів господарювання є визначальним моментом у забезпеченні єдності економічного простору. Сукупність цих інтересів та особливості їх позиціювання визначають специфіку просторового розвитку економіки країни. 

Єдність економічного простору можна оцінювати з точки зору інтегрованості ринку. Про інтегрованість ринку і, одночасно, єдність економічного простору країни свідчить міжрегіональна цінова диференціація, яка підлягає впливу закону єдиної ціни в інтегрованій ринковій економіці. Сутність цього закону полягає в тому, що ціна товару в певному регіоні не залежить від попиту на цей товар в цьому регіоні. В цьому випадку зростання ціни викликане зростанням попиту нівелюється через надходженням товарів з регіонів, де його ціна цього товару є нижчою. Така ситуація є свідченням того, що ринок країни не є конгломератом
 слаборозвинених регіональних ринків товарів. За умов врахування транспортних витрат і витрат роздрібної торгівлі, які залежать від регіональних особливостей,  не повинно бути зв’язку між відмінностями ціни і попитом за регіонами. При наявності такого зв’язку ринок вважається не інтегрованим. До того ж, сила зв’язку виступає мірою інтегрованості  ринку: чим вона більше, тим слабше інтегрований ринок. Наведені міркування стосуються ринку товарів, дещо інші залежності і закономірності можуть виникати на ринку інноваційних продуктів, послуг та ін. 

Інтегрованість ринку пов’язана також з проблемою забезпечення спільної просторової економічної рівноваги, яка, відповідно до неокласичної теорії матиме місце в умовах конвергенції економіки регіонів. Формуванню єдиного економічного простору сприятиме рівномірний розподіл в економічному просторі центрів економічної концентрації. Цей процес за умов раціональності матиме ланцюгову реакцію: рівномірний розподіл центрів концентрації по території призведе до  збільшення кількості центрів впливу, розвиток яких, у свою чергу, забезпечить включення більшої кількості регіонів до числа пропульсивних територій.  

Активізація економічної концентрації в українській економіці є закономірним та об’єктивним процесом без якого неможливо рухатись вперед. Просторовий вимір концентраційних процесів проявляється у локалізації економічної діяльності, накопиченні активів регіонів, зростання їх вартості, ущільнення функцій та поглиблення інтеграційних процесів.

Просторовий вимір економічної концентрації пов’язаний з оцінкою економічної щільності – характеристики, що відображає якість протікання економічних процесів і, одночасно, виступає кількісним виміром розподілу економічних впливів. Узагальнюючим показником економічної концентрації може слугувати економічна щільність територій, яка свідчить про економічний потенціал регіонів та рівень їх економічної активності. 

Сучасні наукові дослідження пропонують два способи розрахунку індексу економічної щільності території. Перший спосіб запропонований  вченими ІНП РАН і розраховується як добуток показника щільності населення  і показника грошового доходу на одну особу [4, 5, с. 122], другий – це співвідношення ВРП до площі території [6] (табл. 1).

Таблиця 1

Економічна щільність території регіонів України у 2005 році

	Регіони
	Економічна  щільність

(ВРП / км2)
	Ранг регіону
	Економічна  щільність

(щільність населення * доход на 1 особу)
	Ранг регіону

	Україна
	473,9
	
	571,9
	

	АР Крим
	400,8
	11
	311,2
	15

	Вінницька
	331,2
	18
	188,5
	24

	Волинська
	346,2
	15
	248,5
	20

	Дніпропетровська
	719,1
	2
	941,7
	2

	Донецька
	1177,6
	1
	1721,4
	1

	Житомирська
	243,1
	22
	199,5
	21

	Закарпатська
	452,9
	8
	413,8
	11

	Запорізька
	450,5
	9
	560,8
	5

	Івано-Франківська
	503,8
	7
	525,9
	7

	Київська
	395,1
	12
	422,9
	10

	Кіровоградська
	228,5
	24
	227,4
	22

	Луганська
	520,2
	6
	549,6
	6

	Львівська
	683,7
	3
	641,8
	4

	Миколаївська
	293,9
	21
	322,5
	13

	Одеська
	408,3
	10
	511,4
	8

	Полтавська
	341,6
	16
	485,5
	9

	Рівненська
	295,7
	20
	278,6
	18

	Сумська
	298,1
	19
	263,7
	19

	Тернопільська
	380,8
	13
	286,1
	17

	Харківська
	540,9
	4
	653,6
	3

	Херсонська
	203,3
	25
	182,4
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	Хмельницька
	369,1
	14
	307,9
	16

	Черкаська
	338,3
	17
	316,9
	14

	Чернівецька
	533,4
	5
	404,6
	12

	Чернігівська
	214,9
	23
	193,8
	23


Одержані результати розрахунку економічної щільності відрізняються, що обумовлено рядом суб’єктивних чинників. Так, п’яте місце Чернівецької області за вказаним показником у першому варіанті обрахунку можна пояснити малою площею території області. Однак за рівнем ВРП на одну особу цей регіон займає передостаннє місце у регіональному рейтингу, тому дванадцяте місце у рейтингу за показником економічної щільності відповідає дійсності. 

За двома методами розрахунку економічної щільності найвище значення цього показника мають Донецька, Дніпропетровська, Харківська, Львівська та Запорізька області, що підтверджує їх лідируючі позиції в економічному просторі України. Економічне зміцнення цих регіонів передбачає їх «тиск» на економічний простір сусідніх регіонів. За умов цивілізованого розвитку близькість економічно сильних регіонів, згідно моделі конвергенції просторових лагів, має позитивно впливати на розвиток слабких регіонів, тобто сприяти прискоренню темпів їх економічного розвитку. Однак, українські реалії засвідчують наявність зворотних тенденцій, тобто зростання дивергенції і, відповідно, збільшення міжрегіональних диспропорцій. 

Ілюстрацією низького ступеня зв’язаності економічного простору та відсутності вищезгаданої закономірності конвергенції регіонів може слугувати просторовий розподіл концентрації інвестиційної активності, який демонструє фрагментарний характер  вказаних  процесів. Йдеться про утворення відносно однорідних «поясів» із середнім рівнем інвестиційної активності, незначні і обмежені зони з низьким рівнем розвитку цих процесів та точкові ареали з високим рівнем. 

Вказане засвідчує, що в умовах України пульсаційне зростання не забезпечене механізмами дифузії на навколишні ареали. Така ситуація має відношення як до системи відносин „регіональний центр-регіон”,  так і „центр-периферія”. Реалізація механізму дифузії та ліквідація протистоянь у вказаних взаємовідносинах потребує, насамперед, зростання ролі всіх регіональних центрів України та інтенсивного освоєння регіональних просторів, згідно визначених пріоритетів Державної стратегії регіонального розвитку.

Наслідком економічної концентрації виступає стиснення економічного простору регіонів та країни в цілому, що проявляється через втрату або збереження позицій,  які посідають регіони в системі макроекономічних зв’язків. Це проявляється через: 

· зменшення функціональної присутності регіонів в економічному просторі країни, що відбувається шляхом переміщення за регіональні  межі частини  майнових прав і фінансових потоків;

· зниження адміністративної (політичної) та ваги на макроекономічному рівні [5, с. 122];

· стабільність позицій та місцезнаходження регіональних центрів прибутку;

· поширення процесів монополізації економіки.

Проявом стиснення економічного простору можна вважати утворення „економічних лакун
”, які заповнюються капіталами корпорацій-нерезидентів інших територій, що просуваються на ринок, де раніше діяли підприємства і господарські об’єкти регіону.  Як засвідчує досвід, регіональні еліти не завжди можуть втримувати домінуючі позиції в економічному просторі свого регіону  та в управлінні функціонуючими територіально-виробничими системами регіону. 

Збереження тенденцій до стиснення економічного простору країни підтверджує факт надходження найбільших обсягів інвестицій у найбільш економічно-ефективні регіони. Нерівномірний просторовий розподіл інвестицій і виробництва валового регіонального продукту (рис.1) є результатом низької ефективності використання капіталу та подальше поширення тенденцій  локалізації економічної активності та управління фінансовими та товарними потоками. 

[image: image33.emf]
Рис. 1. Просторовий розподіл інвестицій  і виробництва ВРП, 2004р.

Реальними пріоритетами  в економіці країни та її регіонів сьогодні стають не природні ресурси і традиційні, локалізовані на їхній території фактори виробництва (основні фонди, земля), а знання та інформаційні технології, які не мають визначеного регіонального „походження” і територіальної прив’язки. В результаті в економічному просторі формуються „зони відчуження”, куди попадають території регіонів, в економіці яких домінуючу роль мають  традиційні галузі економіки або галузі – сегменти етноекономіки. В Україні до них можуть бути віднесені регіони домінуючої сільськогосподарської спеціалізації. 

Значний вплив на єдність економічного простору мають глобалізаційні процеси. Вони змінюють вектор концентраційних процесів в сторону посилення тенденцій екстериторіальності економічних потоків. Ця явище просторових трансформацій пов’язане із набуттям особливих властивостей при переміщенні на іншу територію, тобто виході за межі території походження.

Екстериторіальна поведінка суб’єктів господарювання  пов’язана з: новими характеристиками факторів виробництва, які є в наявності на світовому ринку і відсутні на національному; зміною якості та умов функціонування факторів праці, капіталу та інформації; перевагами участі у світовому фондовому ринку; зростанням питомої ваги віртуальної економіки. Регіональна екстериторіальність є більш руйнівним і менш керованим явищем, ніж національна внаслідок того, що відбувається розрив простору виробництва та концентрації прибутку [7, С.13-14]. Яскравим прикладом екстериторіальності може слугувати розвиток банківської системи в Україні. 

Більше половини банків – юридичних осіб та більша частка активів банківської системи розміщено у м. Києві. На 1. 01. 2007р. банків-юридичних осіб зареєстровано 100 з 169 (59,2%), 47 банків сконцентровано у східних областях України (27,8%). Аналогічною є ситуація з розміщенням банківських активів. Майже половина з них – 66,2% знаходиться у Києві. Однак не зважаючи на таку концентрацію банків – юридичних осіб у м. Києві, сукупні прибутки, отримані ними, навіть нижчі, ніж у банків Донецької та Харківської областей. Це свідчить про перенасиченість столиці банківськими установами та низький рівень прибутковості на його фінансовому ринку. 

Така ситуація обмежує стимулюючий вплив банків на розвиток економіки регіонів. Негативну роль відіграє також авторитарна структура  управління українських банків. Переважна більшість повноважень  належить  Головним офісам. Філії та обласні дирекції, переважно, є виконавцями їх політики. Це призводить до того, що частина філій, виконуючи волю головних установ, займаються в регіонах лише залученням фінансових ресурсів, які в подальшому переводяться у регіон розташування головного банку. Тобто, частина філій загальнонаціональних банків замість підтримки економіки регіонів, де вони розташовані, займаються «викачування» з них фінансових ресурсів. 

У Львівській області лише 6,8% інвестиційних проектів фінансується за рахунок власних коштів банківських установ, а 68,6% за рахунок коштів підприємств
. Вагомою причиною цього є відсутність  інвестиційної скерованості операцій банків. Лише 6,14 відсотків від наданих позик скеровуються на купівлю позичальниками основних засобів, тоді як 70% з них використовується на поповнення обігових коштів підприємствами торгівлі.  

Отже, для забезпечення єдності економічного простору України  необхідно усунути прояви його дихотомії, яка проявляється, з одного боку, у посиленні економічної концентрації і як наслідок, локалізації матеріальних та фінансових потоків та управління ними, а з іншого – через збільшення ступеню екстериторіальності цих потоків. 

Загалом, проблема єдності економічного простору піднімає багато важливих для української економіки питань, оскільки узгодженість розвитку сфер економічної діяльності, дієвих осіб економічного простору, особливо в умовах політичної нестабільності,  вимагає пошуку  шляхів її забезпечення.
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РОЗДІЛ IV. РОЗВИТОК ГРОМАДЯНСЬКОГО СУСПІЛЬСТВА УКРАЇНИ

О.О. Гладковська

НЕДЕРЖАВНІ ГРОМАДСЬКІ ОБ’ЄДНАННЯ В СТАНОВЛЕННІ ДЕМОКРАТІЇ В УКРАЇНІ: РЕГІОНАЛЬНІ ОСОБЛИВОСТІ

Демократизація українського суспільства, яка почалася після набуття Україною державності, являє собою складний системний процес. Демократичність режиму державного врядування визначається характером взаємодії держави як інституції, як сукупності органів і установ адміністрування та громадянського суспільства; тим, наскільки держава визнає автономне існування і діяльність спільнот, сприяє їх розвитку; тим, наскільки громадянське суспільство спроможне впливати на дії та рішення державних керівників, чинити опір владному свавіллю. Шанси на успіх демократичних трансформацій в українській державі значною мірою визначаються розвитком громадської активності мас і становленням відповідних інститутів громадянського суспільства. Але варто зазначити, що важливою ознакою сучасного стану соціального життя в Україні, одним із осередків потенційної нестабільності й напруженості є несформованість громадянського суспільства, а, відповідно, слабкість та нерозвиненість його окремих інститутів. Україна не має повноцінного громадянського суспільства через відсутність організаційних можливостей для його існування, що мають бути зосереджені в потенціалі громадських об’єднань, через які громадяни можуть організовано, колективно і добровільно захищати свої права, інтереси та надавати послуги. В цьому громадські об’єднання стають певними важелями у просуванні демократичних засад розвитку держави. Однак, в своїй діяльності вони стикаються з великою кількістю проблем, що відображається на рівні їхньої активності. Все це обумовлює необхідність дослідження умов і способів формування інститутів громадянського суспільства, особливостей їхнього функціонування та розвитку, проблем та перспектив діяльності.

Серед зарубіжних дослідників які розвивали теорію громадянського суспільства, слід назвати Е.Арато [1], Дж.Кіна [5], Д.Когена [1], Р.Патнема [12], Н.Розенблюм [15] та інших. У вітчизняній політичній науці громадянське суспільство та його інститути досліджували  С.Кириченко [4], А.Колодій [6, 9], І.Пасько [11], С.Рябов [16] та інші. Значний внесок у розробку проблематики взаємодії організацій громадянського суспільства та держави зробили українські та російські дослідники В.Матвієнко [8], С.Перегудов [13], В.Полохало [14], В.Степаненко [17, 18].

Громадянське суспільство – це складний і багатоаспектний феномен, який інтерпретується по-різному. Але за всієї різноманітності його трактування переважна більшість вчених погоджується з тим, що поняття громадянського суспільства застосовується для вивчення неполітичної частини суспільної системи і має сенс лише у випадку розмежування суспільства і держави [9, с.453]. Громадянське суспільство – сфера спілкування, взаємодії, спонтанної самоорганізації та самоврядування вільних індивідів на основі добровільно сформованих організацій та асоціацій, захищена необхідними законами від прямого втручання і регламентації з боку держави, в якій переважають громадянські цінності.

Громадянське суспільство має свою структуру. В економічній сфері її структурними елементами є недержавні підприємства (акціонерні товариства, орендні колективи, корпорації) та інші добровільні об’єднання, що створюються за власною ініціативою громадян. Соціально-політична сфера громадянського суспільства включає родини, суспільні, політичні організації та рухи, органи місцевого самоврядування, недержавні органи масової інформації. І, нарешті, духовна сфера громадянського суспільства припускає наявність свободи слова, самостійність і незалежність творчих, наукових та інших об’єднань від державних структур. 

Всю суму недержавних громадських організацій (НДО) прийнято називати „третім сектором” суспільства, на відміну від перших двох, – державного та економічного. НДО – скорочення, яким прийнято позначати поняття „недержавна організація” (англ. аналог – Non-Governmental Organization, або NGO). Інколи також використовують абревіатури НУО (неурядова організація), НПО (непідприємницька організація) абощо. Однак суть завжди одна й та сама: НДО, НУО, НПО, громадська організація – це добровільні позаурядові некомерційні об’єднання громадян, які спільно працюють для захисту власних прав та інтересів.

На розвиток і діяльність організацій „третього сектору”, що є в сучасній Україні, впливає низка факторів: ступінь легітимності влади, який є невисоким і таким, очевидно залишатиметься, доки не будуть вирішені основні проблеми подолання загальносуспільної кризи і переходу до ринку й демократії; політична культура загалу, що містить значні відбитки тоталітарного минулого і дуже повільно від них звільняється; стереотипи свідомості правлячої еліти, особливо в її ставленні до громадського сектора, до ініціативи знизу та опозиційної діяльності.


Кількість громадських організацій, зареєстрованих органами виконавчої влади та підрозділами Міністерства юстиції України з часу введення у дію Закону України „Про об’єднання громадян” (№ 2460-ХІІ від 16 червня 1992 р.), щорічно збільшувалась. Статистика показує, що найбільше зростання кількості громадських об’єднань відбулось у всіх регіонах України після подій 2004 року. В 2005 році в Україні діяло 2259 громадських організацій, з яких 1774 – мали всеукраїнський статус, 485 – міжнародний. Місцевими органами юстиції станом на 1 січня 2006 року було зареєстровано 52755 громадських організацій з місцевим статусом та осередків громадських організацій [3].


За спрямуванням та видами діяльності НДО у 2005 році  найбільша питома вага припадала на оздоровчі та фізкультурно-спортивні об’єднання – 16% (зростання у порівнянні з 2004 р. на 8,4%). Молодіжні організації та об’єднання професійної спрямованості складали відповідно по 10,5% та 10,3% від загальної кількості громадських організацій, об’єднання ветеранів та інвалідів – 9,2%, освітні, культурно-виховні – 5,5% (зростання у порівнянні з 2004 р. відповідно на 10,5%, 9,6%, 6,8% та 7,3%).

Як свідчать офіційні дані, найбільшу частку НДО складають благодійні фонди та організації. Всього в 2005 році в Україні їх було – 9258, з яких 680 – легалізували свою діяльність протягом вказаного року. За статистичними даними в країні було також зареєстровано 63279 профспілкових організацій, 822 – спілок об’єднань громадян [3].

За статистичними даними, більшість громадських організацій розташована в м. Києві – 8% від усіх зареєстрованих, в Донецькій області – 9%, Харківській – 6,3%, Львівській – 5,8% та в Автономній Республіці Крим – 5,8%.

У діяльності НДО можна також простежити регіональні тенденції. Так, у східному регіоні України багато громадських організацій працюють з молоддю та дітьми і у сфері громадянської освіти. Значно менше НДО спрямовують власну діяльність на політику, законодавство, державу, права людини. Незначна кількість недержавних організацій східного регіону залучена до вирішення соціальних питань. На думку експертів, переважна більшість організацій, що працюють у сфері політики, законодавства, держави, прав людини, зосереджена в центральній частині України, зокрема, в м. Києві. Причиною цього вони вважають інтенсивну технічну, фінансову допомогу та кращі можливості вплинути на розвиток „третього сектора”. І, нарешті, західний регіон України представлений переважно тими НДО, які вирішують соціальні питання, що пояснюється історичною роллю громадських організацій у Західній Україні. 

Кажучи про регіональні відмінності, можна також вказати на особливості обрання сфер діяльності НДО. Наприклад, особливістю Чернівецької області як поліетнічного регіону є наявність великої кількості національно-культурних товариств. Такий стан справ дуже характерний для поліетнічних регіонів. Слід зазначити, що в Україні у 2005-2006 роках функціонувало понад 1200 національно-культурних товариств, 34 з-поміж яких мали всеукраїнський статус (для порівняння: на 1 січня 2000 року їх в Україні було лише 432). Особливістю Вінницької області, як і Львівської, є велика кількість громадських організацій релігійного спрямування. Запорізька область вирізняється великою кількістю та високою активністю „козацьких” громадських організацій. [7, с. 19]. 

Визначальною рисою Донецького регіону можна вважати те, що „третій сектор” розвивається тут як щось допоміжне стосовно політичних сил або державних інституцій, які діють в регіоні. Зокрема, експерти відзначають залежність переважної більшості організацій громадянського суспільства в регіоні і велику кількість „квазіорганізацій”, які створювалися під вибори. Така ж жорстка прив’язка організацій громадянського суспільства до різних місцевих політичних сил існує й на Миколаївщині [7, с. 19 – 20].

На Луганщині, в порівнянні з іншими регіонами, міжнародні експерти відзначають слабку розвиненість громадського сектора. Наявний тут „третій сектор” характеризується переважанням немасових організацій й активізацією діяльності у виборчі періоди. Як і в деяких інших областях України, всі зареєстровані луганські НДО умовно можна розділити на три групи: провладні, пропартійні й ті, хто зорієнтований на розв’язання соціальних проблем [7, с. 192 – 194].

Найбільш розвиненою, самостійною і впливовою є мережа НДО в Івано-Франківській та Львівській областях. На відміну від багатьох інших областей, більшість громадських організацій тут насправді постали на основі громадських ініціатив.

Одним із традиційних індикаторів рівня розвитку громадянського суспільства є показник членства в громадських організаціях. Як зазначає відомий український соціолог В.Степаненко, за цим показником Україна поступається не лише країнам розвинутих демократій, а й країнам Центральної Європи та поставторитарним країнам Латинської Америки [17, с. 5]. Згідно з моніторингом Інституту соціології НАН України, переважна більшість українського населення (понад 80 %) не належить до жодної з громадських, політичних організацій чи рухів [10].

На думку В.Степаненка, є три причини громадянської індиферентності українського населення. По-перше, високий рівень недовіри громадян до будь-яких інституцій та організацій, закоріненої у відразі до політики та ритуальної активності радянських часів. Масове відчуття недовіри населення до політичних організацій та інституцій, зокрема громадських організацій, більшість з яких, до речі, очолюють колишні партійні чи комсомольські активісти, також підкріплюється новим сумним досвідом політичного використання в посткомуністичних реаліях. Друга причина низької громадянської активності українців, вважає дослідник, – новий досвід та відчуття масового розчарування з приводу псевдодемократичних та квазіринкових реформ. І, нарешті, третьою соціально-структурною причиною складнощів розвитку структур громадянського суспільства, підкреслює В.Степаненко, є збереження та активне відтворення в нових умовах неформальних патронально-клієнтелістських відносин [18]. З іншого боку, залучення громадян до участі в НДО на рівні 17 – 18% не є надто катастрофічним для умов України, яка тривалий час перебувала в стані кризи. Адже за таких обставин важливо враховувати не лише фактичну участь, а цілу низку чинників, зокрема й тенденції щодо потенційної готовності українських громадян приєднатися до певної громадської організації та розуміння ними ролі НДО в демократичному суспільстві.

Найбільшою мірою відомими громадськості і якнайширше залученими до справ місцевих органів влади, як на Сході, так і на Заході України, є організації суспільно-політичного або аналітичного спрямування (нерідко це відділення відомих загальноукраїнських організацій або ж „дочірні структури” політичних партій чи місцевих бізнес-структур).

НДО мають свої періодичні видання, серед яких можна виділити журнали для недержавних організацій – „Громадські ініціативи”(м. Львів), „Обличчям до обличчя” („Сприяння”, м. Донецьк) та спеціальні і спеціалізовані часописи „мозкових центрів” – „Національна безпека і оборона” (Український Центр економічних та політичних досліджень ім. О.Разумкова, м. Київ), „Схід” (Український культурологічний центр, м. Донецьк), „Економічний часопис” (Інститут трансформації суспільства, м. Київ), „Універсум” (Товариство „Універсум”, м. Львів).

„Інтелектуальним ядром” широкого кола громадських організацій в Україні виступають „мозкові центри”. Ядром українських Think Tanks, звісно, виступає Київ. Чимало дослідницьких та аналітичних установ утворено у Львові, Харкові, Донецьку, Тернополі, Херсоні, Івано-Франківську, Чернівцях, Чернігові, Хмельницькому. Понад три десятки Think Tanks утворено при вузах України, зокрема, Дніпропетровському, Київському, Львівському, Таврійському, Тернопільському та Чернівецькому національних університетах, УАДУ при Президентові України, Харківській національній юридичній академії та ін. Крім того, в Україні діють аналітичні центри окремих олігархів, бізнесових структур, політичних партій. До найбільш авторитетних недержавних аналітичних структур України можна віднести: Український центр економічних і політичних досліджень ім. О.Разумкова (УЦЕПД), Агентство гуманітарних технологій (АГТ), Асоціацію молодих українських політологів і політиків (АМУПП), Атлантичну Раду України (АРУ), Інститут політики (ІП), Інститут трансформації суспільства (ІТС), Український культурологічний центр (УКЦентр) та аналітично-інформаційний журнал „Схід” (м. Донецьк), Культурологічний часопис „Ї”, Київський центр інституту Схід-Захід (КЦІСЗ), Міжнародний центр перспективних досліджень (МЦПД), Український незалежний центр політичних досліджень (УНЦПД); Центр європейських та міжнародних досліджень (ЦЄМД). Потенційно потужними організаціями є Інститут Євро-Атлантичного Співробітництва (ІЄАП), Інститут Європейської Інтеграції (ІЄІ), Товариство зовнішньої політики України (ТЗПУ), Центр стратегічних досліджень (ЦСД).

Аналіз  „третього сектору” України дає дуже строкату картину НДО. Феномен високого ступеню заполiтизованостi нашого суспільства чітко віддзеркалюється в громадських організаціях – вони, як правило, дотримуються цілком певних політичних орієнтирів. Сьогодні їх основні політичні вектори можна умовно сформулювати так: 

1) українська демократична держава з переважно європейською орієнтацією; 

2) демократична держава з переважно євразійською (зокрема, проросiйською) орієнтацією; 

3) соціалістична (комуністична) держава з переважною євразiйською орієнтацією;

4) індиферентнi або полiварiантнi в зовнiшньополiтичнiй орієнтації, але з чіткою установкою на ринок i приватну власність як домінантні засоби реформ суспiльства; 

5) полiварiантнi в політичному відношенні з домінантою професійних інтересів; 

6) полiварiантнi в політичному відношенні з домінантою національних інтересів; 

7) умовно-індиферентні зі стабільною закордонною ґрантовою підтримкою [2].

Така строката картина враховує й територіальні особливості. Хоча в Криму, Причорномор’ї, та на Закарпатті спостерігається тяжіння НДО переважно до 2 та 3 вектору, в цих регіонах представлене все розмаїття політичних орієнтацій. Бiльш однорідний „третій сектор” на Західній Україні та в Центрі – тут переважають НДО 1 та 4 векторів.

„У більшості регіонів України організації громадянського суспільства активно співпрацюють із політичними партіями. За цього традиційно частина громадських організацій у кожній з областей  є  „сателітами” різних політичних сил.  Особливо це стосується молодіжних організацій, оскільки більшість партій намагаються створити в своєму регіоні „дружні” для себе структури, а насамперед молодіжне крило” [7, с. 25]. Громадські організації нерідко залучають партійні кошти для реалізації окремих проектів, подекуди спільно працюють у дорадчих органах над проектами рішень і розробкою рекомендацій щодо політики місцевих органів влади з тих чи інших питань.

Професійну співпрацю з політичними партіями, залишаючись незалежними, зазвичай організовують у періоди виборчих кампаній такі організації, як Комітет виборців України, що має свої підрозділи по всій країні. Їхня діяльність є активною, професійною і добре відомою, як у колі професіоналів, політиків, так і серед громадськості.

Суттєвою особливістю сучасних українських НДО, незалежно від їх регіональної приналежності, є їх фінансування організаціями-донорами. Питання фінансового забезпечення є сьогодні пріоритетним для „третього сектора” України. Діяльність українських НДО, в т.ч. „мозкових центрів” була б неможливою без підтримки міжнародних донорів, зокрема: Friedrich Ebert Stiftung, Konrad Adenauer Foundation, делегації Європейської Комісії в Україні, Freedom House, USAID Agency, McArthur Foundation, Renaissance Foundation, Мiжнародний Фонд „Вiдродження” (фонд Дж.Сороса), Eurasia Foundation, C.S.Mott Foundation, Мiжнародний Медiа Центр (ММЦ) – Iнтерньюз, Counterpart International, посольств США, Канади, Великої Британії, Нідерландів та ін. Найбільші проекти –  „Європейський вибір України” (МЦПД), „Сприяння реалізації ефективної політики кордонів України” (ЦМКЗПУ); проект „Єврофорум” (ЦСД), „Українська програма ринкових реформ”, „Розвиток iнфраструктури недержавних неприбуткових органiзацiй в Українi” – підтримали Freedom House, USAID Agency та інші, що потребувало коштів в десятки мільйонів доларів США.

В той же час, сукупна підтримка власного „третього сектору” від українських меценатів і держави є на кілька порядків меншою. Тобто в Україні домінує до сьогодні вплив закордонних донорів на формування НДО. Причому активно підтримуються ресурснi (сервiснi) центри НДО (РЦ ННО), які є своєрідним механiзмом корекцiї розвитку „третього сектору” країни. 

В останні роки пріоритети ґрантової підтримки включали загрози ВІЛ, різноманітні жіночі програми, а також програми сприяння демократичним виборам в Україні. Разом з тим найменше фінансувалися культурологічні проекти, майже зовсім з ґрантової підтримки випав сектор науково-технічних українських організацій, підтримка наукових товариств, дещо зменшилися ґранти на мас-медійні проекти. Деякі фонди на сучасному етапі поступово, але впевнено згортають свою діяльність. Така стратегія ґрантодавців потребує ретельного аналізу з урахуванням варіантів подальшого розвитку України. Але в цілому, в силу численних економічних та політичних негараздів в країні, вона відповідає західним поглядам на Україну як державно-територіальну потугу, що не має чітких економічних і політичних перспектив посісти чільне місце в Східній Європі.

Можна припустити, що існуюча недостатня ресурсна база громадянського суспільства не дає можливості для його сталого розвитку. Життєздатність організацій громадянського суспільства сьогодні визначена як передумова розвитку сектору взагалі. Доступ НДО до основних джерел фінансування – державний бюджет, приватна філантропія, закордонне фінансування – стримується відсутністю навичок конструювання соціальних партнерств та має ряд критичних недоліків, що відображають суспільний устрій України. На жаль, філантропія бізнесу та визнання бізнесом громадянського суспільства є надзвичайно низькими. Надходження до НДО стримуються низьким рівнем якості суспільно-важливих послуг, та досить високими підозрами населення щодо зловживань та корупції в лавах НДО. Таким чином, громадські організації знаходяться в замкнутому колі: через низьку ресурсну базу вони не в змозі вирішувати важливі суспільні завдання, водночас незадовільне виконання ними цих функцій призводить до недовіри в потенціал НДО і не ставить їх в положення привабливого соціально-інвестиційного об’єкту.

Що ж стосується бізнесових структур, то вони беруть участь у житті „третього сектора” зазвичай у трьох формах: або комерційні підприємства підтримують проекти незалежних організацій громадянського суспільства, або бізнес створює дочірні структури, які є громадськими організаціями лише номінально, або підприємницькі асоціації, які самі по собі є неприбутковими об’єднаннями, утворюють дочірні громадські організації, що займаються виконанням конкретних маркетингових та навчальних програм, міжнародною співпрацею тощо. Загалом же підтримка бізнесом діяльності громадських об’єднань поки залишається радше поодинокими випадками, ніж загальним правилом, бо українське законодавство не сприяє співпраці бізнесу і організацій „третього сектору” заради виконання соціальних проектів. 

Однак можна відзначити пожвавлення співпраці бізнесу та НДО під час і після виборчої кампанії 2004 року. Так, представники малого та середнього бізнесу Сходу і Заходу України підтримували громадські моніторингові проекти щодо забезпечення чесних та прозорих виборів. Розширилася співпраця місцевого бізнесу і місцевих громадських організацій у площині протидії корумпованим схемам управління та розподілу ресурсів на рівні місцевого самоврядування. Зафіксовані поодинокі випадки створення підприємствами фондів розвитку громад (наприклад, у місті Коломиї Івано-Франківської області).

Організації громадянського суспільства мають доступ до фінансування з державного та місцевих бюджетів через конкурси проектів, оголошувані різними державними структурами, міністерствами та відомствами, місцевими адміністраціями, органами місцевого самоврядування в рамках їх завдань. Отже, громадський сектор отримує деяке фінансування від влади, але попри цей позитив, бюджетне фінансування не є сталим джерелом для НДО: конкурси, що оголошуються владними структурами, залежать від політичного порядку денного та наявності коштів, проектне фінансування обмежене конкретними послугами, фінансування на адміністративні витрати не надається. Особливо тяжкою є ситуація з місцевими адміністраціями у всіх регіонах країни, незалежність в прийнятті рішень яких обмежена проблемами фіскальної системи держави. 

Бюджетне фінансування не є врегульованим законодавством України, якщо не брати до уваги деякі законодавчі акти, наприклад, Закон України „Про соціальні послуги”, в якому є положення про державне замовлення на надання соціальних послуг неприбутковими недержавними організаціями, наразі тими, які отримують ліцензію на надання таких послуг. Взагалі, питання про бюджетне фінансування має дискримінаційний характер, адже деякі громадські організації мають таке фінансування поза конкурсом, конкурси проводяться непублічно та відбір одержувачів фінансування відкрито не обґрунтовується, так саме як і не оприлюднюється звітність про використання коштів. 

Попри це, деякі керівники і активісти недержавних організацій Сходу і Заходу української держави, маючи тяжкий досвід роботи в своїй сфері, сьогодні вже засвоїли культуру партнерських відносин і досягли координації своїх дій. Їхні організації вже спроможні надавати на високопрофесійному рівні комплекс актуальних соціальних послуг, внаслідок чого з’явилися можливості освоєння нових моделей співробітництва з державними органами та комерційними структурами у спільному формуванні ринку соціальних послуг. Таких організацій не багато, але вони поступово налагоджують зв’язки із засобами масової інформації, випускають власні інформаційні бюлетені, що сприяє зростанню впливу їхніх позицій на суспільство. Слід  зауважити, що за 2 останні роки суттєво зріс рівень професіоналізації громадських організацій, що діють як в Східній, так і в Західній Україні. І пов’язано це, перш за все, з активізацією співпраці громадських організацій з іноземними ґрантодавчими та освітніми установами, що надають не лише фінансову допомогу для розвитку громадського сектора і реалізації соціальних програм, але й інформують про можливі шляхи ефективного використання наданих коштів, про досвід іноземних громадських організацій, їхні успіхи та помилки.


Підсумовуючи, слід зазначити, що сучасна українська держава не має політики системної підтримки розвитку потенціалу громадянського суспільства для реалізації його цілей та завдань. Майже у всіх регіонах країни НДО фактично знаходяться поза межами процесу трансформації українського суспільства в напрямку демократизації. Влада через свою нездатність сформувати якісну систему державного управління не бачить ролі організацій громадянського суспільства у системі врядування державою взагалі. 


Організації громадянського суспільства не мають ресурсного потенціалу та інвестицій для організації кампаній по збору та зароблянню коштів, вони віддають перевагу організованому й досить дешевому джерелу ресурсів – міжнародним донорам. Слід зауважити ще й на тому, що існує диспропорція в доступі організацій громадянського суспільства до ресурсів, їх залежність від джерел фінансування. Найбільше дискримінованими є невеликі організації у віддалених від обласних центрів громадах.  


Попри те, що законодавство України, яке стосується організацій „третього сектору”, в цілому відповідає міжнародним нормам та стандартам, воно „не діє” через недоопрацювання нормативної бази, непослідовність та складність її тлумачення, відсутність ключових законодавчих актів щодо залучення ресурсів тощо.

Шляхами подолання цих проблем на політичному рівні можуть бути: 

1. Формулювання стратегії розвитку громадянського суспільства з доопрацюванням та прийняттям зрозумілої та придатної до реалізації на практиці законодавчої бази, яка б визначала основні принципи суспільно-корисної діяльності, вирішувала проблеми НДО, прописувала права та обов’язки сторін – організацій та державних структур. 

2. Створення спеціального державного органу вищого рівня для реалізації політики уряду щодо розвитку організацій „третього сектору”. Надання доступу громадським об’єднанням на конкурсних засадах до реалізації державних соціальних та гуманітарних програм поряд з бюджетними організаціями.

3. Налагодження міжрегіональних зв’язків, створення всіх можливих умов для ефективної співпраці та обміну досвідом між різноорієнтованими громадськими організаціями Сходу й Заходу України. 

4. Проведення кампанії щодо розповсюдження знань та розуміння ролі НДО серед широкої громадськості, створення  курсів для підготовки професійних кадрів для організацій „третього сектору”, надання державою фінансування для розвитку потенціалу організацій, як на загальнонаціональному, так і на місцевому рівнях. 

5. Впровадження інноваційних методів та програм з європейських країн з подібними до України історичними, економічними, політичними та соціальними характеристиками, які мають позитивний ефект на розвиток громадянського суспільства та його організацій. 
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Діалог влади і громадян як шлях до діалогу між Сходом і Заходом України

Одним з найважливіших аспектів процесу комунікації між владою та громадянами є забезпечення оптимізації доступу громадян України до інформації про діяльність органів центральної та місцевої влади, надання громадянам повної, об’єктивної, надійної, достовірної, зрозумілої, доступної інформації. Адже, „свобода слова, друку та зібрання призначена для підтримки дискусій, заснованих на вірі в те, що люди здатні дослухатися, коли їх достатньо ґрунтовно у чомусь переконують, і що дискусія – це вірний спосіб розв’язання конфліктів, що стосуються вибору найбільш придатних засобів для зміцнення загального блага” [9; с. 97]. Підкреслимо, що володіння якісною інформацією визначає характер політичної компетентності громадян, її рівень, інструментальні та функціональні характеристики. 

Проблема вільного доступу громадян до інформації на всіх етапах розробки та ухвалення політичних рішень є актуальною для більшості посткомуністичних суспільств. Більшість із них, як і Україна, ратифікували Оргуську конвенцію, яка проголошує курс на полегшення доступу громадян до інформації та участь громадськості в процесі ухвалення рішень як основних механізмів, здатних підвищити якість прийнятих рішень і прискорити процес їх реалізації. Надання громадянам усього комплексу інформаційних послуг дозволить їм більш чітко артикулювати свої інтереси, а державним органам – забезпечувати належне врахування таких інтересів. Проте, здебільшого державні службовці, особливо на місцевому рівні влади, не володіють інформацією про існування такої конвенції та не вважають її обов’язковим документом в процесі інформування громадськості та встановлення діалогу з нею. Аналіз, проведений експертами Фонду „Європа ХХІ”, засвідчив, що в усіх регіонах України громадянам однаково не вистачає, по-перше, комплексу соціально значимої інформації, по-друге, інформації про процес обговорення та ухвалення політичних рішень в органах державної влади [7; с. 5]. Означена проблема прямо стосується перспектив налагодження ефективного діалогу між владою та громадянами, тому вважаємо за потрібне визначити основні кроки влади, що сприятимуть більш ефективному доступу громадян до інформації. На нашу думку, слугуватиме цьому унормування статусів документів в органах державної влади та місцевого самоврядування, визначення серед них кола документів, до яких громадяни мають вільний доступ; формування та систематичне поповнення вільних для доступу громадян архівів рішень, що ухвалюються органами державної влади та місцевого самоврядування; більш активне використання органами державної влади та місцевого самоврядування мережі Інтернет з метою вчасного розміщення інформації про процес ухвалення конкретних політичних рішень, програм соціально-економічного розвитку; використання власних ЗМІ з метою висвітлення поточної роботи органів влади; правове визначення комунікативних функцій громадських організацій, які зорієнтовані на налагодження діалогу між громадянами та владою.

Окрім безпосереднього звернення до офіційних установ, доступ громадян до інформації здійснюється за допомогою трьох основних каналів трансляції інформації – ЗМІ, громадських організацій, інституту політичної експертизи. Зокрема, роль ЗМІ у комунікативних процесах підсилюється тим, що вони здатні виконувати функції структур входу у політичну систему та забезпечити моделювання в масовій свідомості принципів використання діалогових форм політичної участі. Це пов’язане, по-перше, з їх системною, базовою – комунікативною – функцією, яка здатна зв’язувати, об’єднувати всіх учасників діалогу; по-друге, з можливістю участі ЗМІ у процесі діалогу як рівного суб’єкта політичної взаємодії. 

Зміст посередницької функції ЗМІ поглиблюється Законом України „Про порядок висвітлення діяльності органів державної влади та органів місцевого самоврядування в Україні засобами масової інформації”, за яким вони мають право отримувати навіть конфіденційну інформацію. Проте, попередньо здійснений аналіз висвітлення офіційними, центральними, регіональними, місцевими та партійними ЗМІ процесу перебігу міжвиборчого політичного дискурсу в Україні засвідчив, що більшість із них зорієнтовані не стільки на об’єктивне подання фактів чи позиції власника періодичного видання, скільки на плюндрування позицій політичних опонентів, мобілізацію читачів на безапеляційну підтримку позиції даного видання, яка іноді заперечує навіть імовірність існування будь-якої іншої думки. Результати соціологічних досліджень доводять, що тільки для 2,7 % громадян інформація про роботу КМУ, яка висвітлюється ЗМІ, відповідає їх уявленням про його діяльність, 38,76 % – заявили про часткову відповідність [2]. Таким чином, українські ЗМІ не достатньою мірою сприяють формуванню культури діалогу між владою та громадянами. У самооцінках журналістів суттєвим чинником, що перешкоджає їм здійснювати ці функції, є існуючі форми співпраці влади і ЗМІ, які не завжди здатні задовольняти потреби громадян в інформації про діяльність органів виконавчої влади. Такої позиції дотримувалися 56,25 % журналістів, опитаних у листопаді – грудні 2005 р.; 23,75 %, повністю заперечили можливість того, що громадяни можуть бути задоволені інформацією, отриманою від ЗМІ; тільки 16,25 % вважають, що ЗМІ є досить ефективним джерелом поширення інформації серед громадян [3].

Не менш важливим механізмом трансляції фахово обробленої інформації, є інститут політичної експертизи, який в Україні перебуває на стадії формування. Чималу роль у цьому процесі відіграють неурядові аналітичні центри, проте основним адресатом досліджень, здійснених аналітичними центрами, є підготовлена аудиторія, насамперед – фахове середовище.  Кожен з аналітичних центрів здійснює активну дослідницьку, наукову та просвітницьку роботу, проте перед ними стоїть низка завдань, розв’язання яких сприятиме оптимізації взаємодії між владою та громадянами. Аналіз результатів діяльності аналітичних центрів засвідчив, що попри величезні обсяги роботи, здійсненої від початку утворення кожного з них, сьогодні вони стоять перед потребою створення консорціумів аналітичних центрів, що сприятиме більш чіткому узгодженню дій у контексті нав’язування своєї позиції владі, ключовим політичним гравцям щодо стандартів і умов ведення публічної політики; аналітичного покриття не тільки виборчого, а й міжвиборчого етапу електорального циклу, коли основним завданням стає залучення громадської підтримки для провадження аналітичних розробок у площину реальних політичних відносин; проведення публічних дискусій між експертами – представниками різних аналітичних центрів, що сприятиме підвищенню політичної компетентності зацікавлених громадян; налагодження взаємодії з громадськими організаціями, які не здійснюють аналітичної роботи, проте є представниками громадян у діалозі із владою; поширення інформації про механізми функціонування та використання маніпулятивних технологій інституційними суб’єктами політичного процесу під час виборів та міжвиборчого дискурсу; розробки чіткої, конкретної програми дій щодо поширення аналітичних розробок серед українського загалу.

Для сучасного політичного процесу в Україні особливого значення набуває потреба консолідації усього третього сектора та виробленню спільної стратегії ведення діалогу з владою. На думку окремих експертів, головним пріоритетом реформ в Україні повинен бути не розвиток громадського сектора – він вже активно працює, а створення демократичних форм здійснення влади, відомих у термінах публічної політики. Основна роль у здійсненні публічної політики належить громадським організаціям, ефективність роботи яких вимірюється рівнем успішності презентації інтересів соціальних груп у процесі ухвалення політичних рішень та вмінням вступати у взаємодію з владою у процесі вироблення та реалізації державної політики. Станом на 31 січня 2005 р. в Україні діяло 1937 громадських і 699 благодійних організацій загальнодержавного рівня, 11 тис. громадських і понад 5 тис. благодійних організацій обласного рівня та 9 тис. громадських і близько 3 тис. благодійних організацій районного рівня. Проте їх поширення по території держави коливається від 0,8 на 1 тис. жителів до 2,5-3,0, причому 70 % з них зорієнтовані на роботу з цільовими категоріями населення, які потребують соціального захисту від держави, тоді як інтереси економічно активних громадян представлені громадськими організаціями набагато меншою мірою [8, с. 673]. Незважаючи на значну кількість зареєстрованих громадських організацій, існує разючий дисбаланс між кількісними показниками інститутів громадянського суспільства та їх якісними показниками, ефективно-дієвим наповненням.

Громадські організації, через членство в яких у громадян формується орієнтація на використання діалогових форм політичної участі, є сьогодні ідеологічним стрижнем громадянського суспільства в Україні, тому коло їх функцій у цій частині доволі широке. Зокрема, вони можуть ініціювати громадські обговорення тієї чи іншої проблеми суспільно-політичного розвитку; в процесі їх підготовки зібрати та поширити серед громадян відповідну інформацію; акумулювати позиції окремих громадян щодо розв’язання проблеми, яка стане предметом громадських слухань; здійснювати підготовку цільових аудиторій, перетворювати їх на компетентних суб’єктів діалогу з чіткими пропозиціями, сформованими в процесі ознайомлення з суттю проблеми. 

Водночас, громадяни України не достатньо зорієнтовані на використання громадських організацій як структур входу у політичну систему. Досвід трансформаційного процесу в нашій країні доводить, що кількісні показники членства у громадських організаціях є незначними і коливаються в межах 0,7 – 0,9 %. До того ж, з тих 4,7 % громадян, які брали участь у громадській діяльності у 2002 р., лише 69,5 % робили це тому, що така діяльність відповідала їхнім переконанням, 12,4 % пов’язували з нею можливість розв’язання власних проблем, близько 10 % мали на меті отримання грошей, тобто керувалися корисливими мотивами. Серед усього загалу громадян України 53 % не мали потреби у залученні до громадської діяльності [10]. 

На нашу думку, специфіка мобілізації громадськими організаціями громадян України на використання діалогових форм політичної участі визначається і тим, що вони з часів відновлення незалежності асоціюються в масовій свідомості з осередками загальної антиурядової орієнтації. Цим пояснюється доволі цікава регіональна особливість ситуації, коли громадські організації досить легко мобілізують громадян на протестні виступи і стикаються з проявами байдужості, коли йдеться про конструктивну ініціативу та альтернативу, що виходить за межі відкритого конфлікту з владою і вкладається в межі дискурсивної, а не протестної моделі політичної участі. Зокрема, в Івано-Франківській, Львівській та Тернопільській областях, які традиційно є електорально активними, зафіксовано достатньо високий показник байдужого ставлення до проблеми пошуків ефективних механізмів проведення органами виконавчої влади консультацій з громадськістю. Тут він становить 11 %, тоді як у АРК – 6,9 %, Вінницькій, Київській, Хмельницькій, Черкаській областях – 5,8 %, Дніпропетровській, Запорізькій, Харківській – 6,7 %, Полтавській, Сумській, Чернігівській – 7,9 %. Ще більші показники байдужого ставлення до перспектив активності у міжвиборчий період спостерігаються у Волинській, Закарпатській, Рівненській та Чернівецькій областях, де не бачать потреби у діалозі з владою 20 % громадян; на Півдні України – 20,3 %, Донбасі – 24,2 %. Проте на Півдні та у Донбасі значно менша кількість громадян заперечує можливість власної участі у діалозі з владою шляхом членства у громадських організаціях [4].

Представники громадських організацій вважають, що громадяни не використовують їх як структури входу до політичної системи, оскільки не володіють інформацією про ту роль, яку виконують ці організації в процесі управління (67 %); другою причиною від діяльності громадських організацій є зайнятість громадян повсякденними проблемами виживання (66 %) [1; с. 35]; не слід нехтувати і такими чинниками, як не завжди високий рівень професійної підготовки представників громадських організацій щодо розуміння специфіки роботи влади та її потреб, уміння грамотно сформулювати власні пропозиції та презентувати проекти, володіння достатнім рівнем компетентності в цілому.

Проте не слід ідеалізувати реальний стан речей, вважаючи, що більшість громадян України зорієнтовані на засвоєння та використання діалогових форм політичної участі та прагнуть підвищувати рівень політичної компетентності задля презентації власної суб’єктності в процесі ухвалення політичних рішень. Вихідним у розумінні причин цього явища є те, що значна кількість громадян не очікує від влади позитивної реакції на власну міжвиборчу конвенційну активність. Це стереотипне сприйняття власного місця у системі політичного управління сприяє поширенню установки, що залучення громадськості до вироблення та схвалення державних рішень не повинно бути найважливішим напрямом діяльності уряду: 64,3 % громадян вважають, що пріоритетним напрямком у діяльності КМУ має стати вирішення соціальних проблем, 47,6 % – прискорення економічних реформ, 35,6 % – подолання нерівності у соціально-економічному розвитку регіонів, 29,5 % – підвищення міжнародного авторитету України, 16,9 % – залучення громадськості до вироблення і схвалення державних рішень, 14,2 % – розвиток місцевого самоврядування, 11,3 % – делегування владних повноважень з центру до регіонів [5]. Отже, більшість громадян України зорієнтовані на розв’язання усього комплексу проблем суспільного розвитку сильною центральною владою, тоді як місцеві органи влади та органи місцевого самоврядування апріорі вважаються менш дієздатними, а інститути громадянського суспільства майже не беруться до уваги як механізм впливу на владу будь-якого рівня.  

Окреслена ситуація ставить одну з найважливіших проблем політичного сьогодення, проблему політичної компетентності громадян. У нових демократіях питання підвищення політичної компетентності громадян неминуче актуалізується у площині проблеми громадянської освіти, яка повинна змінити людину таким чином, щоб вона стала здатною приймати рішення на підставі власних думок, „яка без страху може оспорити думки іншої людини, але при цьому поважаючи її саму і її думки; яка може змінити свої погляди, якщо факти виправдовують цю зміну, і могла б приєднатися до інших, якби спільні зусилля були б більш ефективні, ніж діяльність на самоті” [6; с. 13 –-14]. 

На нашу думку, відправним пунктом у підвищенні політичної компетентності громадян України, опанування ними діалогової форми політичної участі є поступове накопичення досвіду участі у розв’язанні проблем розвитку територіальних громад. Постійна практика звернення до діалогу з органами місцевого самоврядування сформує позитивний досвід та конструктивну модель політичної участі у вигляді діалогу на національному рівні політики, який поступово унеможливить сприйняття України як країни регіонів.
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К.А. Трима

Інституціональні особливості становлення українського громадянського суспільства

Демократизація українського суспільства, що почалася з моменту отримання Україною самостійної державності, являє собою складний системний процес, що впливає на внутрішньодержавні процеси в країні й може стати ідеальною основою для формування єдиного монолітного українського суспільства, не розділеного за історико-географічною ознакою. Саме елементи громадянського суспільства виконують об’єднуючу функцію в західних демократіях та являються основою для мобілізації суспільства. Взаємодія громадянського суспільства та держави являють собою той фундамент, на якому ґрунтується формування сталого та реально об'єднаного українського суспільства.

До того ж формування в Україні ефективного й дієздатного громадянського суспільства може стати одним з основних критеріїв для реалізації зовнішньополітичної стратегії країни. Для європейських держав, які здебільшого є сталими сформованими демократіями з міцним та незалежним від держави громадянським суспільством, формування повноцінного громадянського суспільства на теренах України може статі вагомим аргументом на користь входження країни до євроструктур. При цьому, це буде не стільки офіційний аргумент, а так би мовити бажання українців "знизу".
Шанси на успіх демократичних перетворень в Україні в значній мірі визначаються розвитком активності самого населення і становленням відповідних інститутів і структур громадянського суспільства. Це обумовлює необхідність дослідження умов формування громадянського суспільства, його функціонування й розвитку. Відповідно метою нашої статті є аналіз сформованих на сьогодні в країні елементів громадянського суспільства. 

Для реалізації мети ми розглянемо умови формування громадянського суспільства в Україні та проаналізуємо функціонування його окремих інститутів; визначимо перспективи подальшого розвитку українського громадянського суспільства. Таким чином, об’єкт статті – українське громадянське суспільство, а предмет – сучасна специфіка його розвитку. 

У написанні статті були використані наступні методи: системний, за допомогою якого громадянське суспільство було розглянуто у вигляді декількох підсистем; за допомогою структурно-функціонального підходу були розглянуті функціональні залежності елементів громадянського суспільства. За допомогою історичного методу в хронологічній послідовності був розгляну процес розвитку громадянських структур в Україні. У роботі також були використані методи абстрагування, аналіз і синтез, індукція й дедукція, спостереження й порівняння.

Необхідно підкреслити, що історіографія проблеми достатньо велика. Вона представлена науковим працями вітчизняних спеціалістів, в яких розглянуто різноманітні аспекти діяльності громадянського суспільства. Дослідженнями, присвяченими аналізу процесів формування громадянського суспільства в Україні, займається досить велика кількість дослідників. Але слід зазначити, що більшість наукових праць у цій царині становлять статті, монографічних досліджень обмежена кількість. Вагомими у цьому зв'язку є наукові розробки таких дослідників, як В. Авер’янова, В. Андрейцева, М. Банчука, Є., Головахи, О. Задоянчука, В. Погорілко, В. Рубцова, О. Скрипника, В. Селіванова, В. Шаповал, Ю. Шемшученко, та Г. Щедрової тощо. 

Роботи можна умовно поділити на наступні групи: у роботах О. Задоянчука, М. Банчука, В. Рубцова присутній аналіз сучасного стану громадянського суспільства та його окремих елементів. У роботах В. Погорілко, В. Селіванова, О. Скрипнюка, Ю. Шемшученко проаналізовано взаємодію елементів громадянського суспільства та державних структур сучасної України. А дослідники третьої групи – В. Андрейцева, В. Безродна – розглядають ті завдання, вирішення яких оптимізує механізм взаємодії суспільства й держави та розширить соціальну базу громадянського суспільства. 

Вивчення сучасного стану громадянського суспільства в Україні вимагає, насамперед, виявлення структур, що становлять його предметний зміст. Ми звернемося до розгляду основних елементів громадянського суспільства, що наявні на сьогодні в країні, а також проаналізуємо процеси їхнього функціонування з погляду взаємодії з державою. Враховуючи сказане вище, ми розглянемо такі підсистеми громадянського суспільства як політичні партії, групи інтересів, профспілки, суспільні організації та рухи тощо.

Головним функціональним завданням політичних партій, що має безпосереднє відношення до громадянського суспільства, являється артикуляція інтересів. У громадянському суспільстві політична партія діє в якості горизонтальної самодіяльної організації, що виражає інтереси певної частини населення. Разом з тим, політичні партії, на відміну від інших об'єднань громадян на базі тих або інших інтересів, по своїй природі призначені не просто для вираження таких інтересів, а для виявлення в різних групових інтересах загальнозначущої основи для інтегрування політичного змісту приватних інтересів. В ідеалі ціль політичної партії складається в реалізації представництва у владних структурах тих верств населення, інтереси яких вона виражає [5, с. 144]. Таким чином, політичні партії, діючи одночасно й на рівень громадянського суспільства й на рівні держави, забезпечують взаємозв'язок між ними, інтегрують їх у єдине ціле. 

Процес створення політичних партій в Україні почався на рубежі 1989-1990-х рр. Одні партії формувалися при наявності конкретних лідерів, інші виникали як масові рухи. Із самого початку політичні партії розрізнялися своїми програмними цілями й ідейно-політичним орієнтаціями. Абсолютна більшість була спрямована проти КПРС і союзного центра, що ототожнювався з нею. З моменту проголошення незалежної Української держави в суспільстві складається якісно нова ситуація. Політичні партії, що втратили звичний образ ворога, виявилися перед необхідністю пошуку нових основ для самовираження й самоідентифікації.

Процес створення нових і розподілу вже існуючих партій проходив водночас із значним послабленням інтересу основної маси населення до нього. Виявилося, що утворення політичних об’єднань цікавить лише незначну частину суспільства. Так, у червні 1993 р. тільки 6% опитаних ствердно відповістили на запитання, чи є в Україні партії, програми яких вони знають. Практично повна відсутність знань про цілі й програми політичних партій сполучалася з украй низьким рівнем довіри до політичних партій [7; с. 50 – 51].

До другої половини 1990-х рр. політичні партії залишалися поза виборами : мажоритарна виборча система не сприяла нормальній участі партій у виборах, змаганню партійних програм, а після виборів – партійному структуруванню парламенту. Лише в 1997 р. була законодавчо закріплена змішана – мажоритарно-пропорційна – виборча система, що забезпечила реальну участь політичних партій у формуванні парламенту й наступному здійсненні законодавчої влади.

Деякі партії створюються й використаються із сугубо прагматичними цілями. Вони переважно лобіюють інтереси конкретних елітних груп - політичних або економічних. Подібні партії вимагають ідеологічного забезпечення, яке відіграє для них допоміжну роль. Найчастіше їхні програмні документи містять широку варіацію цілей – від ліберальних до соціалістичних, здатних задовольнити людей різноманітних, у тому числі протилежних ціннісних орієнтацій. Політичний імідж партії значною мірою зв'язується з тим або іншим партійним лідером, його персональними можливостями, корпоративними зв'язками, а також наявністю „виходу” на владні структури.

На сьогодні українські політичні партії демонструють у своїй діяльності, з одного боку, досить безуспішні спроби додати собі ідеологічний вигляд, сформувати структури масової політичної організації або хоча б зробити вигляд, що все це в них є; з іншого боку - функціонують як виборчі машини для лідерів, використовуючи ринкові структури й прийоми для проштовхування на політичний ринок іміджів політиків.

Щодо їхньої кількості, то зазначимо, що лише упродовж 2006 року Міністерством юстиції зареєстровано 12 політичних партій (для порівняння у 2005 році – 24) та зареєстровано близько 7,2 тис. структурних утворень (49,7 тис.) та легалізовано шляхом повідомлення про утворення близько 13,2 тис. (понад 50 тис.) первинних осередків політичних партій [16].

Слабка розвиненість політичних партій в Україні компенсується формуванням густої мережі груп інтересів. Поняття „групи інтересів” характеризує сукупність різних суспільних утворень. Р. Роуз відносить до них асоціації індивідів, зосереджені на впливі на уряд способами, найбільш відповідним інтересам об’єднання. Американські дослідники Г. Алмонд і Дж. Пауелл вважають їх групами людей, об'єднаними особливими зв'язками, що виражають взаємну зацікавленість або вигоду для цих громадян. З нашої точки зору, їх можна визначити як переважно добровільні об'єднання, створені для вираження інтересів людей, які до них входять, у взаєминах з державними структурами та з подібними групами [9, с. 54].

До „груп інтересів” відносять різноманітні структури громадянського суспільства: об’єднання підприємців, профспілкові об’єднання, споживчі товариства, благодійні фонди. В основі об’єднання людей у цьому випадку лежить загальний для всіх учасників інтерес, виражений певним набором цілей. Групи інтересів лише прагнуть впливати на політичний процес. Значну частину своїх завдань групи інтересів вирішують не звертаючись до держави й державної влади, користуючись звичайними каналами громадянського суспільства. Однак, становище змінюється як тільки здійснення колективного інтересу учасників групи вимагає прийняття владних рішень. Це робить їх суб’єктами політичних відносин.

Основною функцією груп інтересів з погляду політичної значимості є артикуляція інтересів різних соціальних груп, тобто перетворення розпливчастих і невизначених соціальних очікувань у певні формулювання, які можуть мати істотний вплив на політичні дії й рішення, або ж можуть увійти, як конкретні вимоги, в політичний процес. Групи інтересів, висуваючи масу різнорідних вимог, з одного боку, ускладнюють, а з іншого – оптимізують процес прийняття політичних рішень. Артикуляція інтересів нерозривно пов’язана з їхнім агрегуванням, тобто впорядкуванням й узгодження приватних вимог, установленням між ним певної ієрархії. Це відбувається в дискусіях, у результаті яких деякі політичні вимоги можуть підсилюватися, приймати компромісні форми або відкидатися.

Важлива роль належить групам інтересів в інформуванні з конкретних питань органів, що приймають політичні рішення. Інакше кажучи, групи інтересів, здійснюють трансляцію суспільної думки. Виражаючи точку зору якоїсь частини населення на певну проблему, групи інтересів дають державним органам можливість проводити більш ефективний курс, виділяти найбільш типові проблеми, що стоять у даний період перед державою, визначати відповідні пріоритети в рішенні соціальних конфліктів, корегувати свій курс відповідно до ситуації й оцінок суспільної думки. 

Взаємовідносини груп інтересів і держави ставали предметом вивчення багатьох західних політологів й у результаті були вироблені дві основні моделі їхньої взаємодії: плюралістична й корпоративна. Плюралістична модель була розроблена в 1950-ті роки в США. Її базисом стало твердження, що політика - це взаємини груп інтересів, що змагаються між собою за вплив на процес прийняття політичних рішень. При цьому групи інтересів утворяться спонтанно. В одній і тій же сфері діяльності може бути кілька груп, жодна з них не має монополію на представництво інтересів. Досягнення своїх цілей є результатом конкурентної боротьби [9, с. 57]. Корпоративна модель була розроблена в середині 1970-х рр. у рамках теорії неокорпоратизму. Один з найбільш відомих авторів цієї моделі – Ф. Шміттер. Відповідно до його визначення „це система представництва інтересів, складові частини якої організовані в дещо особливих, примусових, що не конкурують між собою, ієрархічно впорядкованих, функціонально різних групах, офіційно визнаних або дозволених (а то й просто створених) державою, що наділяє їх монополії на представництво у своїй області в обмін на контроль за підбором лідерів й артикуляції вимог” [15, с. 15].

Ці моделі взаємодії груп інтересів і держави рідко існують у чистому вигляді. Перевага того або іншого типу взаємодії визначається низкою факторів: характером політичного режиму, структурою політичної системи, політичною культурою, історичними традиціями й іншими особливостями конкретної країни. Цими ж факторами обумовлені стратегії взаємодії груп інтересів і держави. Прийнято виділяти дві основних стратегії взаємодії.

Перша – у рамках формалізованих структур. Прикладом таких структур є ради або комітети при органах виконавчої влади, що складаються з керівників даних органів, представників однієї або частіше декількох груп інтересів, а також незалежних експертів. Найчастіше подібні структури називаються „консультативними”, а вся їхня сукупність – „консультативною системою”.

Основна функція цих органів - консультувати уряд, причому робити це не тільки компетентно, але й у всебічним врахуванням реальних інтересів, які зачіпаються прийнятими на основі їхніх рекомендацій рішеннями, у тому числі й у законодавчій сфері. Останній момент особливо важливий: приблизно 90% законодавчих пропозицій у країнах з устояним партійно-парламентським пристроєм виходить від урядових структур і більша їхня частина так чи інакше проходить через консультативну систему [12, с. 41].

Крім того, практично повсюдно існує система неформальних зв'язків і відносин між групами інтересів і державою, що нерідко відіграють важливішу роль, ніж формалізовані зв'язки. Мова йде про лобізм, тобто різні форми і методи впливу груп інтересів на представників законодавчої й виконавчої влади з метою домогтися від них прийняття вигідних для себе рішень. Звичайно ж лобізм практикується й у межах формалізованих структур, а при неформальних відносинах мають місце консультації, ціль яких не зводиться до витягу вигоди для тієї або іншої групи інтересів. Однак більша частка лобістської практики реалізується саме в рамках неформальних, „вільних” від інституціональних процедур й обмежень зв’язків. 

Одним з найбільш значимих елементів громадянського суспільства є організації бізнесу. В Україні процес створення союзів й асоціацій бізнесу почався наприкінці 1980-х – початку 1990-х років. Загальні межі цього процесу були задані основними параметрами економічної й політичної ситуації в країні. 

Одними з перших приступилися до об'єднання керівники невеликих орендних підприємств, кооперативів. Їхні інтереси стали захищати союзи, що допомагали у виборі кращої стратегії діяльності, одержанні інформації про кон'юнктуру ринку, пошукові партнерів, юридичному обслуговуванні, аналізі фінансового стану й т.п. Найбільш великими організаціями серед них стали Союз малих підприємств України, Союз кооператорів і підприємців України.

По мірі створення інфраструктури ринку з'являються відповідні йому союзи й асоціації: Асоціація комерційних банків, Конгрес ділових кіл України, Біржовий союз України, Конгрес бірж, Асоціація брокерів України. З’являються великі союзи підприємців, що поєднують не тільки господарюючих суб’єктів різних форм власності, галузей, регіонів, але й окремі об'єднання підприємців. До числа таких союзів ставляться Українська конфедерація підприємців, Українська ліга підприємців з іноземним капіталом, Ліга спільних підприємств України, Український союз промисловців і підприємців [10, с. 89].

До основних напрямків діяльності союзів й асоціацій бізнесу ставляться заходи в сферах економічної політики, удосконалювання правових основ розвитку підприємництва, надання консультаційної допомоги, інформаційної, рекламної, видавничої роботи, розвитку соціально-трудових відносин, міжнародного й зовнішньоекономічного співробітництва. 

Союзи й асоціації бізнесу виявилися схильними до швидкої політизації. Це відбулося з багатьох причин. Підвищена схильність до активної участі в політику закладена в об'єднаннях цього типу зсередини й належить до числа їхніх конструктивних особливостей. Значна їх частина створювалася людьми, орієнтованими на політику, і насамперед як інструмент політичної боротьби. Додаткова причина, що втягувала союзи й асоціації бізнесу в сферу політики - слабкість партійної системи. Досить швидко з’ясувалося, що політичні партії не мають хоч якоїсь масової бази в суспільстві й не здатні стати надійними представниками корпоративних організацій.

У цей час в якості домінуючої політичної стратегії організацій українського бізнесу затвердився лобізм, головним об'єктом впливу котрого стала виконавча влада. Усередині самої виконавчої влади об'єктами впливу організацій бізнесу стають насамперед профільні державні структури. Незважаючи на гіпертрофовану роль українського лобізму, він аж ніяк не монополізував сферу представництва інтересів і становить тільки її частину, хоча й основну.

Важливу роль у громадянському суспільстві відіграють профспілки, оскільки вони є найбільш доступною формою волевиявлення значних мас населення. Профспілки є добровільними, незалежними від роботодавця й держави об’єднаннями найманих робітників для захисту своїх економічних інтересів (насамперед у відносинах з роботодавцями) шляхом колективних переговорів. Істотну роль у діяльності профспілок відіграє обстоювання не тільки економічних інтересів найманих працівників, але й захист їх загальногромадських інтересів, участь у політичному житті як специфічної групи інтересів.

В Україні діяльність профспілок, внаслідок економічної та політичної ситуації, ускладнена. До початку 1990-х років у країні існували протопрофспілки в якості одного з залишків командно-адміністративної системи, але, разом з тим, функції, що вони виконували, забезпечували робітників певними соціальними пільгами. Нині ж в Україні паралельно існують так звані традиційні (старі) і альтернативні (нові) профспілки. Традиційні профспілки представлені Федерацією профспілок України. Сьогодні вона є найбільш представницьким профспілковим об’єднанням у країні, що нараховувало на 1 січня 2000 р. 120,8 тис. первинних організацій загальною чисельністю 14,4 млн. чоловік. Ступінь охоплення профспілками є досить високої – 94% чисельності працюючих на підприємствах, в установах й організаціях різних форм власності, де діють структури ФПУ [11, с. 19].

На початку 1990-х років виникли нові профспілки і їхні об’єднання, які, як правило, називалися „незалежними”. Нові профспілки створювалися у зв’язку з тим, що певна частина найманих робітників вважала, що традиційні профспілки захищають у першу чергу не їхні інтереси, а інтереси адміністрації. Вони охоплюють контингент менш численний, ніж офіційні профспілки. Ці організації роздроблені, не уникли внутрішніх розколів і конфліктів [8, с. 16].

Останнім часом старі й нові профспілки трохи зблизилися у своїй функції захисту економічних інтересів трудящих. Найбільш вагомої складової цієї функції є колективно-договірна робота. Профспілки мають пріоритетне право на укладання колективних договорів й угод. Перша угода між Радою ФПУ й урядом було укладено у квітні 1991 р. На 1992 р. така угода, крім ФПУ, підписали ще п’ять профоб’єднань України. З того часу основні профспілкові об'єднання виступають єдиною командою на переговорах з Кабінетом міністрів, мають Генеральну угоду та працюють над її реалізацією. Галузеві профспілки й обласні міжсоюзні профоб'єднання виступають стороною переговорів і містять договори відповідного рівня.

Профспілки поряд з економічною функцією виконують і політичну. Вони виступають як потужна група інтересів, що пов’язує громадянське суспільство з державою. У відносинах профспілок з державою не існує якоїсь іманентної опозиційності. Навпаки, світовий досвід свідчить про те, що найбільших успіхів профспілки домагаються в періоди гарних взаємин з державою. Важливі й сприятливі для всього суспільства результати може мати двостороннє (або тристороннє – що включає й роботодавців) організаційно оформлене співробітництво з державою, про що свідчить досвід Франції, Швеції, Великобританії.

В Україні такі структури, що створюються на різних рівнях, діють протягом останніх десяти років. Вищим органом є Національна Рада соціального партнерства - постійно діючий консультативно-дорадчий орган при Президенті України. У його склад входять представники Кабінету міністрів, підприємців і профоб’єднань. Кожна сторона представлена 22 членами. Одним з її основних завдань є узгодження шляхом тристоронніх консультацій позицій сторін у соціально-трудових відносинах. 

Іншим тристороннім, але вже спеціалізованим органом узгодження інтересів соціальних партнерів на ринку праці, є Український координаційний комітет сприяння зайнятості населення. 

Прикладом тристороннього співробітництва соціальних партнерів на паритетних засадах є їхня участь у керуванні засобами загальнообов'язкового державного соціального страхування. Нині в трьох фондах соціального страхування: на випадок безробіття, тимчасової втрати працездатності й від нещасних випадків на виробництві – профспілки представляють інтереси застрахованих осіб, працівників, і мають по 15 представників у правліннях, і по 5 представників у наглядових радах цих фондів.

В цілому профспілковий рух в Україні залишається політично неактуалізованою силою. Пов’язано це як із загальною несприятливою для нього соціально-економічною обстановкою й слабкістю його власних позицій у країні, так і з такими причинами як розчарованість у політиці чималої кількості робітників; роздрібненість профспілок; відсутність у профспілок чіткого розуміння свого призначення.
Великий сектор громадянського суспільства становлять неурядові організації. Під „третім сектором” розуміється сукупність організацій, що не ставлять перед собою мету збільшити особисті доходи громадян безпосередньо через участь у їхній роботі або через володіння ними. Організації „третього сектора” є найбільш характерною ознакою громадянського суспільства, оскільки більшість із них діє на низовому рівні й реалізує те, що може бути названо громадськими ініціативами. Тут вирішуються такі важливі завдання, як подолання соціальної пасивності, відчуження людей від соціально-економічних і політичних процесів, артикуляції групових інтересів й інтересів локальних співтовариств, планування й здійснення акцій по захисту й досягненню групових цілей.

Дійсно, у пізньорадянські часи в країні бурхливо народжувалися типові структури „третього сектора”. Деякі з них охоплювали тисячі людей у десятках міст. Що ж до СРСР в цілому, то напередодні перебудови тут активно діяли студентські дружини охорони природи, клуби самодіяльної пісні, гуртки шанувальників туризму і любителів фантастики тощо. У „горбачовську добу” всіх їх спіткала схожа доля: від стрімкого зростання чисельності та активності у 1986 – 1990 рр. – до миттєвого занепаду у 1991 – 1992 рр. Стало очевидним, що радянська система, придушуючи „третій сектор”, у той же час мимоволі забезпечувала його безкоштовними ресурсами (передусім – вільним часом громадян, й значною мірою - приміщеннями, технікою, матеріалами) [1, с. 24 – 25].

На початку 1990-х рр. спостерігався масовий відтік саме цього контингенту в політику, бізнес, мас-медіа. Кінець радянського способу життя (з гарантованою роботою й зарплатнею) спричинив тотальну кризу „третього сектора”. Деякі характерні утворення зазначеного періоду не змогли оклигати після завданого удару. Приміром, безповоротно зникли цікаві структури, що об'єднували шанувальників радянської рок-музики. Саме вони дозволяли випускати й розповсюджувати значними тиражами досить професійні альбоми. З їхньою допомогою протягом доби можна було зібрати завдяки телефону десятитисячну аудиторію. Деякі з них вижили, пристосувалися до нових умов, але значно втратили у чисельності та у затребуваності зовнішнім світом.

Найбільш наочним цей процес був у „зеленому” русі: саме у першій половині 1990-х рр., коли активність дружин з охорони природи радянського типу була мінімальною, у країні з’явилися представники міжнародних природоохоронних організацій. Розпочалося все з окремих ґрантів, а з часом запрацювали систематичні програми. У Києві відкрились представництва різних міжнародних та всесвітніх природоохоронних організацій. До роботи у цих структурах поступово залучалися експерти та виконавці, створювалась мережа одержувачів допомоги, волонтерів, інформаторів, дружніх журналістів та слухачі відповідних семінарів і навчальних курсів.

На сьогодні органами юстиції лише впродовж 2006 року зареєстровано 211 громадських організацій (для порівняння у 2005 році – 181), 82 благодійні організації (для порівняння у 2005 році – 67), 9 постійно діючих третейських судів (для порівняння у 2005 році – 9), 54 громадські організації легалізовано шляхом повідомлення (для порівняння у 2005 році – 31). Органами юстиції на місцях легалізовано понад 2,2 тис. місцевих об’єднань громадян (у 2005 році – 2,4 тис.), понад 1,1 тис. осередків всеукраїнських та міжнародних громадських організацій (понад 1000), зареєстровано близько 700 місцевих благодійних організацій (понад 700), 64 постійно діючі третейські суди (53),  125 профспілок та їх об’єднань (75) та взято до відома повідомлення близько 850 (856)  організацій всеукраїнських профспілок [16].

Існуючі на сьогодні в Україні НДО можна поділити на два типи: по-перше, організації, що прагнуть до забезпечення інтересів своїх членів, по-друге – ті, хто  має широкі суспільні цілі.

До організацій першого типу належать насамперед так звані „організації взаємодопомоги”, що поєднують людей за принципом спільної проблеми. Прикладами таких організацій можуть слугувати Всеукраїнська громадська організація інвалідів „Взаємодопомога”, Всеукраїнське об’єднання інвалідів Чорнобиля й війни „Відродження України”, Український союз інвалідів, Всеукраїнський союз матерів загиблих військовослужбовців. До цього ж типу належать організації, створені за національною і демографічною ознаками – об’єднання національних меншин, жіночі, молодіжні та дитячі організації.

До числа найбільш впливових організацій національних меншостей, що діють на всеукраїнському рівні, належать Союз поляків України, Асоціація єврейських громадських організацій України, Демократичний союз угорців України, Федерація польських організацій на Україні, Союз греків України, Товариство німців України, Товариство єврейської культури України, Рада національних товариств України.

Серед найбільш відомих, жіночих організацій можна назвати Союз жінок України й Союз українок. Пріоритетами в. діяльності жіночих організацій є проблеми родини, умов і змісту праці, вертикальної мобільності жінок, рівної заробітної плати за однакову працю.

Що стосується молодіжних організацій, то тут спостерігається тенденція об’єднання переважно студентської молоді та молодої інтелігенції. Самостійних організацій працюючої молоді практично не існує. Більшість з останніх створюється при великих підприємствах та діє під їхньою егідою. 

Організації другого типу націлені на рішення проблем, безпосередньо не пов’язаних з життєвими інтересами їхніх членів. Насамперед це благодійні організації. 

Попри те, що кількість громадських організацій в Україні достатньо велика, їм поки не вдається втягнути у свою діяльність більш-менш значну частину населення. Більшість організацій зосереджена у великих містах, гостро не вистачає кваліфікованих кадрів. 

Що стосується взаємодії з державою, то громадські організації зазвичай відкриті для спілкування із владою й зацікавлені в подібному співробітництві. Це пов’язано з тим що їхні статутні завдання, наприклад, в галузі освіти, охорони здоров’я, збереження довкілля неможливо вирішити без державної участі. Пошук розуміння й підтримки з боку держави у вирішенні цих питань є тією функцією представництва суспільних інтересів, які повинні виконувати інститути громадянського суспільства, а оскільки кожне суспільне об’єднання не тільки працює в конкретній сфері, але й має „мандат представництва” від тих людей, інтереси яких воно захищає, таке об’єднання виступає і як організуюча ланка, і як функціональний представник цієї груп інтересів перед владою [4, с. 113].

Зв'язок між різними НДО слабкий й нестійкий. В дещо кращому становищі перебувають однотипні громадські організації. Уже налагоджені зв’язки між структурами в таких галузях діяльності „третього сектора” як правозахисна, екологічна, захист прав споживачів. Створено мережу жіночих організацій. Меншою мірою пов’язані між собою організації ветеранів, інвалідів тощо. Слабшими є зв’язки між громадськими організаціями різної спрямованості, наприклад, між правозахисниками й екологами та між різними елементами(підсистемами) громадянського суспільства - між організаціями “третього сектора” і бізнесом, між ними й політичними партіями. Але об’єднання – це найефективніший ресурс громадянського суспільства, і насамперед „третього сектора”. 

Роль ЗМІ в забезпеченні взаємодії суспільства й держави заслуговує на особливу увагу. Справа в тому, що ця роль досить неоднозначна: з одного боку, ЗМІ можуть виражати суспільну думку, здійснювати контроль за державною владою. З іншого боку – виступати інструментом маніпулювання суспільною свідомістю з боку авторитарної бюрократії й олігархів. Ефективна з погляду інтересів суспільства діяльність ЗМІ можлива лише при дотриманні таких принципів як розуміння місця ЗМІ як „четвертої влади” в суспільстві; створення ширшої законодавчої бази, визначення статусу, ролі й прав ЗМІ, забезпечення їхньої незалежності; досягнення дистанційованості ЗМІ від діяльності політиків; забезпечення конкуренції між ЗМІ як важеля визначення професійної діяльності тощо [14, с. 14].

Важливим напрямком удосконалення відносин суспільства і держави являється розвиток місцевого самоврядування. Сутність його полягає в реальній здатності місцевих громад самостійно вирішувати питання місцевого значення, діючи відповідно до Конституції та законів України. У цьому плані місцеве самоврядування є однією з найбільш важливих форм прояву активності та ініціативності громадян країни. Сутність правової автономії органів місцевого самоврядування полягає в тому, що вони мають свої власні повноваження, закріплені законодавчо. Ці повноваження повинні бути повними і винятковими, тобто такими, які не належали б одночасно іншим органам [2, c. 30 – 31]. У межах своїх повноважень органи місцевого самоврядування мають повну свободу дій для реалізації власних ініціатив стосовно будь-якомого питання, що входить у їхню компетенцію. Таким чином, самі громадяни будуть зацікавлені в реальній та ефективній діяльності органів місцевого самоврядування для забезпечення саме місцевих потреб.

В цілому варіативність інституційних структур громадянського суспільства в Україні значно збільшилась за останнє десятиріччя. Однак до цього часу структури громадянського суспільства занадто слабкі та аморфні, щоб реально вплинути на формування й реалізацію державної політики. Відносини громадянського суспільства і держави мають цілковито ситуативний характер і неспроможні належним чином забезпечити ні групові інтереси, ні тим більш інтереси суспільства в цілому. Говорячи про роль і значення держави в розвитку громадянського суспільства, наголосимо, що доцільним буде використання практичного досвіду західних країн з урахуванням українських умов. Західні країни наочно демонструють, що держава – це найважливіший інструмент підвищення добробуту, політичної й громадянської активності індивідів, зміцнення стабілізаційних механізмів. Мало того, держава, у міру свого розвитку мінімізує силові й розширює громадські компоненти.

Сучасний стан розвитку українського громадянського суспільства можна охарактеризувати як етап активного формування його окремих елементів. Модель існуючих сьогодні відносин між державою та окремими елементами громадянського суспільства відповідає перехідному стану країни. Перешкодами для розвитку українського громадянського суспільства, є: висока однобічна залежність суспільства від держави; недостатня захищеність громадян від необґрунтованого втручання держави в приватне життя; відсутність ефективних економічних реформ; громадянська пасивність. 

У сучасних умовах відсутність зв'язків у сфері громадянського суспільства, різко підсилює роль держави в розвитку громадянського суспільства в порівнянні з іншими країнами. Самі інститути громадянського суспільства вимагають сильної державної влади, що могла б забезпечити їхнє функціонування, у першу чергу шляхом створення необхідних правових, політичних, організаційних умов, а також виступити гарантом їхнього існування. Однак розвиток громадянського суспільства – це проблема, що постає не стільки перед державою, скільки перед самими громадянами. Багато що залежатиме від громадянської активності українців та їхнього бажання й готовності відстоювати свої інтереси та права. Це стосується і реальної єдності нашої країни.
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Гендерні проблеми виборчої системи України 
В регіональному вимірі

Зміна політичного статусу України в сучасному світі, перетворення її на самостійну державу призвело до свідомого перерозподілу соціальних ролей і в українському суспільстві. На це існує об’єктивна необхідність зміни традиційних функціональних рольових розподілів між чоловіком та жінкою, яка не стає меншою від небажання чи нездатності суспільства усвідомити цю необхідність. Історично склалося так, що український чоловік брав на себе роль борця у визвольних змаганнях нації і гинув у розквіті сил, або ж  віддавав сили служінню на бойових і небойових фронтах імперії і теж переставав існувати як потенційний чи реальний творець своєї нації. Жінка ж залишалась берегинею роду, насамперед фізичної його складової. І тому найвизначніша її роль, освячена суспільною традицією, була, безумовно, сімейною. 

Гендерна політика – це цілеспрямована діяльність державних інституцій та громадських об'єднань з метою забезпечення рівноправності між чоловіками та жінками, а також як сукупність необхідних заходів для розвитку та реалізації особистого потенціалу кожної людини, незалежно від статі, для збалансованого розвитку суспільства. Метою державної гендерної політики має бути піднесення статусу жінок шляхом справедливого оцінювання суспільством подібностей та відмінностей між жінками та чоловіками, активізація жінок, забезпечення гідних умов для їх розвитку та самореалізації. Завдання такої політики зводиться до виконання угод та рекомендацій Четвертої всесвітньої конференції та спеціальної сесії генеральної Асамблеї ООН „Жінки у 2000 році: рівність між чоловіками та жінками, розвиток та мир у ХХІ столітті” – створення відповідних механізмів управління на державному та регіональному рівнях [13, с. 3].
Одним з ключових мотивів політичної дії є потреба у владі. Без розширення допуску до влади, включаючи політичну систему, жінки позбавляються багатьох ресурсів реалізації своїх інтересів. Неможливо не відмітити, що в цілому політичні потреби жінок, як свідчить практика багатьох країн, частково задовольнялась у відповідь на запити інших, ніж на потреби, які виражені самими жінками [2; с. 68].  Подолання нерозвинутої мотивації жіночої політичної поведінки – це у більшості, подолання кризи очікування, невпевненість жінок у своєму майбутньому і майбутньому своїх дітей. 

Загальна декларація прав людини, Міжнародний пакт про економічні, соціальні та культурні права, Міжнародний пакт про цивільні й політичні права і факультативний протокол, Конвенція про ліквідацію всіх форм дискримінації жінок, прийняті ООН у ХХ ст., визначили подальші шляхи розвитку держав світу, в тому числі й України. Невід’ємні та непорушні права всіх членів людської спільності, проголошені в Міжнародному біллі про права людини, знайшли своє відображення в Конституції України і в національному законодавстві. На перший погляд у законодавчому забезпеченні рівноправного стану жінок Україна практично не поступається розвинутим країнам. Однак між статтями законодавства про гендерну рівноправність і тим, що реально відбувається, є значні розбіжності. Це, наприклад, фактична відсутність жінок як активних агентів у сфері політики, відсторонення їх від прийняття державно важливих рішень; досить швидка «фемінізація» бідності й офіційно зареєстрованого безробіття; зниження рівня кваліфікації жінок і рівня оплати їхньої праці порівняно з чоловіками, що мають такий самий рівень освіти; різні форми насильства над жінками [3; с. 13].

На сьогодні є досить актуальним і важливим питання, чи потрібна жінка в політиці, починаючи від розподілу посад в сільських, міських, районних, обласних рад, і які перешкоди їй цьому заважатиме?  Відповідь, на перший погляд на таке складне питання, досить проста, тому що інтереси жінок в політиці можуть реалізувати лише самі жінки. Якщо проглянути програми, виступи, статті, звіти тощо українських народних депутаток, то крім деякої демагогії навколо питань родини, материнства і дитинства, знайти щось реальне важко. Це в країні, де жінки отримують більш ніж на третину меншу заробітну плату, де більшість безробітних – саме вони, де піти у відпустку з догляду за дитиною – це фактично звільнитися, де прорватися на вищі щаблі можуть тільки одиниці із гіперболізованими чоловічими рисами характеру.

Згідно „Плану дій Україна – ЄС”, сьогодні Україна має „докладати зусиль для забезпечення рівності чоловіків і жінок у суспільному та економічному житті”. Із заходів, виконаних у 2005р., прийняли Закон „Про забезпечення рівних прав та можливостей жінок і чоловіків”. Так, згідно новим підрахунків у Верховній Раді України має бути не менше 30% обраних політиків жіночої статті. Але ми на жаль навіть і полови цього відсотка не маємо. 

Цікаво, що в Україні приблизно більше 52% виборців – жінки, а в парламенти їх приходить лише незначна частка. Так, за результатами парламентських виборів 2006 року до Верховної Ради України, партії та блоки які пройшли у парламент, в своєму списку мають таку кількість представниць слабкої статі. Партія Регіонів: всього 185 осіб, з них 173 - чоловіка і 12 – жінок; БЮТ: всього 125, чоловіків – 114, жінок – 11; Наша Україна: всього 79 обраних депутатів, чоловіків – 70, жінок – 9; Соціалістична Партія: всього: 31, чоловіків – 31, жінок – 0; Комуністична Партія: всього – 21, чоловіків – 18, жінок – 3; позафракційні обранці: всього – 8, чоловіків 7, жінок – 1. Як бачимо у сьогоднішній Верховній Раді перебуває всього 449 депутатів, з них 413 – чоловіків, і лише 36 – жінок, що складає 8%. На перший погляд показник для нашої країни непоганий, якщо його порівнювати з попередніми парламентськими виборами 2002 року, де було обрано всього депутатів – 430, з них 405 – чоловіків і 25 – жінок, що складає 5,82% [5; с. 1 –15]. Отже, Україні, яка займає в списку країн, складеному за ознаками гендерної рівності, 155 місце по кількості жінок-депутатів у вищому законодавчому органі країни, потрібно детально вивчати досвід і механізми формування гендерно паритетного парламенту [6; с. 39]. 

Трохи краще із гендерним питанням у вищому представницькому органі Автономної Республіки Крим, де із 79 депутатів жінки складають 13 представниць, що становить 16,45 %. Таке становище зумовлюється тотальним пануванням Блоку “За Януковича”, який складає більше половини мандатів і відповідно дозволив собі ввести у списки порівняно велику кількість жінок.
Якщо взяти списки показників обраних депутатів до обласних рад України, то і там не спостерігається наявності високого відсотка жінок – депутатів від тої чи іншої партії, чи блоку. І це не залежить від регіону. Проблема нерівності представництва жінок у обласних радах стосується усіх без виключно регіонів чи то Захід, чи то Схід, Південь чи Північ. Розглянемо її на прикладі Чернівецької та Луганської областей.

Жінка-політик в буковинському політичному просторі, як і практично в усіх інших регіонах України, явище допоки маловідоме та не досить поширене. Здебільшого владарюють та керують чоловіки, а всю «чорнову» роботу покладено на тендітні жіночі плечі. Ось так вже впродовж не одного десятиліття в кабінетах начальників обласних органів влади сидять чоловіки, а в задушливих кабінетах структурних управлінь та відділів – жінки. Тенденцію підтвердили і останні вибори за результатами яких до Чернівецької обласної ради пройшло шість партій: БЮТ: всього - 38, з них жінок – 8, НСНУ: всього - 32, жіночої – 2; Партія Регіонів: всього – 14, жінок – 1; Народний блок Литвина: всього – 7, жінок – 2; СПУ і ПОРА, які набрали 7 та 6 мандатів відповідно, складаються виключно з представників чоловічої статі. Як бачимо, що в краєвому парламенті тотальна переважають чоловіки, із 104 депутата, жінки становлять лишень 13 представниць, що складає 14 %  [7; с. 1-2].
Порівняно не багато місць займають жінки і в Луганській обласній раді. Партія Регіонів складає більшість ради: всього – 97, жінок лише 10; КПУ: всього – 7, жінок 1; блок Н. Вітренко «Народна опозиція», що очолює жінка: всього 5, жінок лише 1 і БЮТ з 5 депутатів жодної жінки. Таким чином кількість обраних до даної облради становило 114 депутатів з них лише 12 жіночої статі, а це 10,5 % [8; с. 1].

Сьогодні зарубіжні ЗМІ, характеризуючи Україну, визначають її як „молоду державу зі старою і не життєздатною нацією”. На жаль, у сучасній реальній український ситуації нічого визначеного про долю жінки в український політиці говорити не доводиться. Щоб жінка мала реальну політичну силу і значення в нашій країні, Україна повинна стати сучасною цивілізованою європейською країною. З іншої сторони, Україна не зможе стати такою державою, якщо українське жіноцтво не докладе до цього зусиль. Адже жінка привносить у політику інші цінності, ніж чоловік, і орієнтується на пріоритети миру і злагоди, добробуту і стабільності. Принаймні це стверджує чимало дослідників життя видатних жінок в історії, зокрема європейській [4; с. 55]. 

На думку соціального психолога Жанни Журавльової, на сучасному етапі можна визначити два основні типи участі жінок у виборчих перегонах, Перший тип: через включення у список в якості жіночого, себто людського фактору, щоб оживити обличчя партії. Другий тип – той, де жінка є і лицем партії, і її рушійною силою (в таких партіях жінок зазвичай менше, ніж у інших). Такі жінки-політики мають пасіонарні риси. Також існує маловиражений проміжний тип – партії, де жінок відносно більше (від 33% у маргінальній СДПУ до безликої маси “Жінок за майбутнє”), але вони не є чинником в українській політиці. Остання група може спрацювати на відчуження жіноцтва від політичного процесу, створивши імідж жінок як непотрібної приставки. Вона може сформувати синдром відчуження до жінки-політика у суспільній свідомості [1; с. 2].

Якщо спробувати визначити причини того, чому Україна рухається в бік, протилежний від напрямку руху більшості країн, то можна виділити такі головні: 1) пропорційну систему виборів впроваджували задля розвитку партій та партійної відповідальності, що призвело це до маргіналізації партійної ідеології та персоніфікації політики („партія – це лідер”); 2) партійні програми стали відвертим набором гасел, а процес утворення виборчих списків; перетворився на „велику таємницю”.
Щодо відповіді, чи потрібне українському суспільстві збільшення кількості жінок–політиків, які представляли б інтереси жіноцтва у Верховній Раді, і не тільки, то згідно з результатами проведеного в прямому ефірі на Першому Національному каналі в березні 2007 року інтерактивного опитування 60% населення вважає, що так, 40% – ні.  

Таким чином можна констатувати, що жінка-політик в Україні є радше винятком, аніж закономірністю. Українська нація і далі продовжує спиратися у своїх уподобаннях на чоловіків-лідерів, а жінка й далі відіграє роль берегині домашнього вогнища. Такий стереотип ще не одне покоління буде ставити жінок у нерівні відносини з чоловіками. Безперечно, нова виборча пропорційна системі дає більше можливостей жінкам увійти у різні представницькі органи влади, оскільки закулісна гра в партії, потрібно погодитись, більш на руку саме представницям слабкої статі. Надію вселяє і той факт, що все частіше керівниками фракцій та партій стають жінки,        Ю. Тимошенко як керівник фракції свого ж імені, Р. Богатирьова – фракції Партії Регіонів та ряд лідерів політичних партій: Н. Вітренко, Л. Супрун, І.Богословська та ін. 
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І.В.Цікул 

РОЛЬ ЖІНОЧИХ НЕУРЯДОВИХ ОРГАНІЗАЦІЙ 

У СТАНОВЛЕННІ ПОЛІТИЧНОЇ ЄДНОСТІ УКРАЇНИ

Україна нині переживає один з найскладніших періодів своєї історії. В сучасному суспільстві змінюється соціальна психологія, ламаються стереотипи, що створювались віками. Україна стала на шлях розбудови демократичної, соціальної, правової держави. Рівень демократичності суспільства і цивілізованості людських відносин визначається цілою низкою критеріїв, одним з яких виступає гендерна рівність. Без неї також неможливим буде і досягнення політичної єдності нашої держави. 

Протягом багатьох століть жінки борються за суспільну рівність. Однак, доступ жінок до політичної та економічної влади є далеко не пропорційним до їхньої кількості, потреб та суспільного внеску. Участь жінок у процесі прийняття рішень значно відстає від участі чоловіків на всіх рівнях: від колективного (в парламентах, на засіданнях правлінь тощо) до індивідуального (на робочих місцях, між подружжям), від місць, де жінки недостатньо представлені, до тих, де жінки є більшістю, але їх точка зору має менше значення. 

Прагнення України увійти до Європейського Союзу зобов’язує до врахування гендерної складової в усіх сферах суспільного життя, у політиці зокрема. Гендерна складова політичної сфери визначається, насамперед,  гарантуванням права на самовизначення, права на участь кожної людини, незалежно від статі, у формуванні суспільства. Політика держави повинна ґрунтуватись на концепції рівності прав і можливостей чоловіків та жінок, на вільному доступі жінок до формування й функціонування усіх сфер суспільного життя.

Виборче законодавство України гарантує рівні можливості участі в політичному житті для всіх соціальних і демографічних груп населення, право обирати і бути обраним. Натомість жінки представлені у вищих органах влади на загальнодержавному та регіональному рівнях в недостатній кількості, що засвідчують результати демократичних виборів в український парламент. Так у Верховній Раді – 1998 року жінки складали всього 7 % від загальної кількості депутатів [1; с. 117]. Після парламентських виборів 2002 року їх частка зменшилась до 5,6 % [2]. А після виборів 2006 року кількість жінок у парламенті України зросла до 8,2 % [3].

У процесі досягнення гендерної рівності та  формування паритетної демократії в Україні  важливу роль відіграє діяльність неурядових жіночих організацій. Адже активна діяльність таких організацій і динаміка їх розвитку сприяють вдосконаленню законодавства та правових механізмів, забезпечують поліпшення становища жінок, утверджують гендерну рівноправність у суспільстві. Нині жіночі організації становлять приблизно 5 % від усіх зареєстрованих в Україні громадських організацій.

Зробивши узагальнення головних цілей діяльності жіночих організацій, що функціонують в Україні, умовно їх можна поділити на п’ять груп:

І група – „традиційні” жіночі організації, які відродилися на ґрунті тих жіночих об’єднань, що діяли на теренах України в різні історичні періоди. Вони будують свою діяльність на національно-культурних засадах і основну увагу зосереджують  на проблемах досягнення рівних можливостей для жінок і чоловіків, подолання дискримінації стосовно жінок, утвердження української державності, спрямування творчих сил українського жіноцтва на відродження історичних святинь, ідеалів та духовної культури, підвищення соціального статусу жінки в суспільстві, виховання серед жінок державних та громадських лідерів.

ІІ група – соціально-орієнтовані жіночі організації. Вони складають найбільшу за кількістю групу. Організації даного типу не виявляють активності у відстоюванні політичних прав жінок, а орієнтуються, переважно, на вирішення нагальних соціальних проблем. Орієнтація на соціальний захист маргінальних категорій населення, соціальну роботу не тільки об’єднала навколо цих організацій різні категорії жінок, а й створила ґрунт для співпраці жінок та чоловіків. Створення соціально-орієнтованих жіночих організацій є відгуком на болючі соціальні проблеми, спричинені трансформаційними змінами сучасного українського суспільства.

ІІІ група – організації ділових жінок, що виникли в період важкого економічного становища країни. Характерними видами  діяльності організацій цього типу стали проведення благодійних фестивалів з жіночої проблематики, допомога маргінальним категоріям населення, сприяння жінкам у вдосконаленні та розвитку їхніх можливостей входження в ринкову економіку. Прерогативою  їхньої роботи є аналіз стану участі жінок у підприємницькій діяльності, виявлення основних причин, що гальмують розвиток підприємництва серед жінок, вироблення рекомендацій щодо впровадження характерних для України моделей і технологій організації жіночого підприємництва.

ІV група – організації феміністичної орієнтації. Вони нечисленні за складом та характеризуються строкатістю і багатоплановістю. Ці організації створюються та діють на основі спільних групових інтересів, взаємодовіри і порозуміння в межах даного об’єднання. Вони не претендують на провідну роль в жіночому русі, не прагнуть представляти та захищати інтереси всіх жінок України. Такі групи мають форму громадянських ініціатив і прагнуть вирішити локальні конкретні проблеми. Метою своєї діяльності вони проголошують трансформацію суспільних поглядів щодо становища жінки в суспільстві. Значна увага приділяється модернізації свідомості жінок, переробленню сексистських стереотипів у суспільній свідомості. Жіночі організації феміністичної орієнтації пов’язують гендерну нерівність у соціумі з існуючою гендерною системою і тому значну увагу приділяють проблемам трансформації гендерних ролей та гендерних відносин.

V група – наукові центри гендерних та жіночих досліджень, що акумулюють досвід участі жінок нарівні з чоловіками у різних сферах суспільного життя та розробляють науково обґрунтовані  програми підвищення їх соціального статусу. Теоретичні розробки таких центрів, спрямовані на комплексний гендерний аналіз становища жінок і чоловіків, дослідження історично зумовлених причин гендерної нерівності, вивчення гендерних проблем соціального буття українського суспільства. Поява наукових центрів гендерних та жіночих досліджень була зумовлена відсутністю загальноосвітніх програм з жіночої проблематики, а також невизнаністю гендерних проблем у науковому середовищі.

Якщо говорити про традиції жіночих організацій в Україні, то їхня діяльність полягала не в тому, щоб відділяти свої, власне жіночі, інтереси від інтересів решти суспільства. Ще в часи, коли релігійні рухи заміняли існування політичних партій, українські жінки підтримували ті з них, які захищали інтереси нації в цілому. Дотримуючись принципів паритетної політики та гендерної рівності, жіночі організації спрямовують свою діяльність на зміну становища жінки шляхом досягнення рівних з чоловіками політичних, економічних та юридичних прав. Ідеологічні підходи таких організацій ґрунтуються на визнанні рівності статей та досягненні можливостей самореалізації жінок нарівні з чоловіками. Жіночі неурядові організації своєю метою проголошують покращення становища жінок, надання їм більше можливостей для самореалізації, а не  зміну існуючої у соціумі гендерної системи.

Виникаючи в різних регіонах України, жіночі неурядові організації  прагнуть допомогти жінкам самовизначитися, зрозуміти свою роль в суспільстві, навчитися позбуватися комплексів та оволодіти навичками комунікабельності. Головні цілі своєї діяльності вони вбачають у соціальній, економічній, психологічній та правовій адаптації жінок до сучасних умов, у сприянні забезпеченню гендерної рівності в усіх сферах життя суспільства, у приверненні уваги громадськості до проблем жінок та об’єднання зусиль для їх розв’язання.

Говорячи про роль жіночих неурядових організацій у процесі досягнення гендерної рівності в українському суспільстві, варто звернутись до аналізу діяльності Спілки жінок України. Дана організація проводить активну роботу та налічує десятки регіональних осередків. В рамках реалізації спільного з Канадсько-українським гендерним фондом проекту „Формування сучасного світогляду жінок і чоловіків щодо необхідності гендерних перетворень у суспільстві шляхом застосування сучасних технологій та механізмів розвитку ідеології гендерного паритету” було проведено ряд семінарів-практикумів з охопленням всіх регіонів України [5]. Досить продуктивною є робота обласних осередків Спілки жінок України, які проводять заходи, спрямовані на досягнення гендерної рівності в різних сферах суспільного життя (економіці, політиці, освіті, бізнесі тощо), шляхом співпраці органів державної влади та громадських організацій.  Так, у  2002 році Донецькою обласною організацією Спілки жінок України було проведено науково-практичну конференцію “Консолідація зусиль державних органів та громадських організацій – запорука реалізації гендерної політики в області” [7; с. 367]. Починаючи з 1997 року Чернігівським обласним осередком Спілки жінок України  проведено ряд науково-практичних конференцій, присвячених аналізу ролі та місця жінки в сучасному суспільстві та виробленню механізмів підняття соціального статусу жінки („Жінки Чернігівщини: історія і сучасність. Жінка на порозі третього тисячоліття”, 1999р.; „Чоловік та жінка: рівні права і можливості у різних сферах діяльності суспільства”, 2003 р. та ін. )  [7; с. 350]. За ініціативи Чернігівського обласного осередку Спілки жінок України у 2001 році створено міську громадську організацію „Центр гендерних ініціатив”. В рамках реалізації проекту „Гендерну освіту регіонам України” в Івано-Франківську проведено регіональні навчальні семінари „Стратегія утвердження рівності між жінками та чоловіками України”, „Діяльність громадських жіночих організацій на регіональному рівні”, ряд заходів на підтримку Міжнародної акції „16 днів проти гендерного насильства” та випущено інформаційний вісник „Гендерна рівність – запорука правової держави”   [7; с. 359 – 360].

На теренах західної України активно функціонує західноукраїнський центр „Жіночі перспективи”. Основна увага в діяльності  центру приділяється:

· соціально-економічній адаптації жінок до сучасних ринкових умов;

· правовому захисту і просвіті жінок та доступу до правосуддя;

· гендерній просвіті та сприянню забезпечення гендерної рівності;

· соціально-психологічній підтримці жінок  [4].
Протягом 2006 року західноукраїнським центром „Жіночі перспективи” буро реалізовано ряд проектів та програм, спрямованих на утвердження демократичних норм участі жінок в управлінні державою та суспільством, забезпечення рівня політичної активності та професіоналізму жінок (проект „Львівська мережа „Жінок до прийняття рішень!”, лютий 2006 року); розширення економічних можливостей жінок на ринку праці та вироблення механізмів подолання гендерної дискримінації (проект „Напрацювання інноваційних механізмів подолання гендерної дискримінації на ринку праці”, липень 2006 року); впровадження інноваційної творчої програми ресоціалізації в атмосфері партнерства, довіри і порозуміння, повернення жінок до стабільного емоційного стану та ефективного способу життя (програма „ОАЗА”, що діє з початку 2006 року). 

В Кіровоградській області з 1996 року активно діє Обласна жіноча інформаційна служба (ОЖІС), основними напрямками діяльності якої є розвиток громадянського суспільства в Україні, правова освіта населення, активізація діяльності жіночих організацій регіону, попередження торгівлі людьми та ін. Починаючи з 1996 року, ОЖІС було реалізовано низку проектів,  метою яких проголошувались сприяння підвищенню рівня інформованості громадян регіону, місцевих урядовців, ЗМІ, лідерів жіночих громадських організацій стосовно гендерної рівності та загальнолюдських прав жінок („Права людини – права жінок”, 2000 – 2001рр.; „Семінари з жіночого лідерства”, 1999 – 2000рр.; „Громадські ініціативи подолання насильства в сім’ї”, 2005р. та ін.) [6]. Важливим напрямом в діяльності ОЖІС є інформаційна підтримка та координація діяльності діючих жіночих організацій, так в рамках реалізації програми „Жінка і суспільство” (1996 р.) було підготовлено довідник „Жіночі організації Кіровоградської області”, проведено ряд науково-практичних семінарів та тренінгів, присвячених управлінню та роботі в жіночих громадських організаціях.

Беззаперечним є те, що на сучасному етапі розвитку української держави заходи, які проводяться неурядовими жіночими організаціями, мають не тільки теоретичне, а й важливе практичне значення. Адже, зважаючи на важливість забезпечення гендерного паритету в громадському житті України, такі наукові дослідження та соціально-політичні проекти й повинні визначати найновіші теоретичні засади та механізми забезпечення гендерної рівності. Тому „на плечі” неурядових жіночих організацій покладено важливу місію активізації участі жінок України в процесах досягнення фактичної рівності з чоловіками у всіх сферах суспільного життя.
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РОЗДІЛ V. КОМУНІКАЦІЯ. МОВА. КУЛЬТУРА
В.М. Алтухов

ПРОБЛЕМИ ФОРМУВАННЯ ЦІЛІСНОГО ОБРАЗУ УКРАЇНИ НА ЗАНЯТТЯХ З УКРАЇНСЬКОЇ МОВИ В УМОВАХ ТЕХНІЧНОГО ВНЗ

Освіта і наука у глобалізованому світі стали визначальним чинником  цивілізаційного поступу. На сьогоднішній день вони є безальтернативним засобом національного самоутвердження. Органічною складовою освітнього процесу є гуманітарний напрямок, який Президент України відносить до політики безпеки держави. „Якщо ми не збагнемо зараз колосальну цінність українського слова, традиції, історії, ми можемо втратити все. Сьогодні держави гинуть не від полків Муравйова, а від того, що забувають мову, культуру, традиції” [1].

Предметом нашого розгляду є інтелектуальний і націєтворчий потенціал української мови як один із засобів формування цілісного образу України на заняттях  з української мови в умовах технічного ВНЗ.

Жодне суспільство, на якому б рiвнi розвитку воно не перебувало, не може існувати без мови. Це стосується всіх народів, усіх шарів i прошарків суспільства i кожної окремої людини. Мова – найсуттєвіша і визначальна частина людської особистості, чинник її поведінки, мислення, усвідомлення рівня буттєвості у світі та виокремлення у світі цивілізованих народів. Саме мова постає вирішальним та основним чинником ідентифікації себе до їй подібних. Мова за своєю сутністю не вкладається у кілька десятиріч двадцятого сторіччя нав'язувану їй формулу спілкування, оскільки це об'єднана духовна енергія народу, вона є відбиттям духу людського і засобом для творчого перетворення матеріального світу у світ духовний    [2, с. 3].

Обслуговуючи потреби суспільства, мова виконує цілу низку функцій. У визначенні функцій мови єдності немає. У працях з мовознавства називають такі функції:  інформаційну, комунікативну, емотивну, когнітивну [4, с. 10]. Окремі автори виділяють також: функцію впливу на інших людей (прохання, спонукання, наказ, переконання) (В.В.Виноградов). Різновидом цієї функції є агітаційна. Психологи виділяють регулятивну функцію мови й мовлення, що спостерігається у зовнішньому й внутрішньому мовленні [4. с. 11]. Розрізняють також факультативні, периферійні, вони ніби нашаровуються на основні функції мови: 1) поетична (естетична); 2) магічно-містична (слова здатні викликати уявлення, образи предметів, істот, які не існують взагалі; табу, евфемізми); 3) фатична (функція контакту); 4) номінативна (найменування чогось, реклама); 5) діакретична (використання мовлення для корекції чи доповнення певної мовленнєвої ситуації); 6) репрезентативну; 7) виховну; 8) експресивну (вираження внутрiшнього свiту iндивiда. перетворення внутрiшнього, суб'єктивного в зовнiшнє, об'єктивне, доступне для сприйняття.); 9) координаційну, 10) ідентифiкацiйну (ототожнення мовців у межах певної спiльноти.); 11) гносеологічну (є засобом пiзнання свiту), 12) мислетворчу (є засобом формування думки), 13) культуроносну (культура кожного народу зафiксована у його мовi); 14) волюнтативну (вираження волі щодо співрозмовника: прохання, запрошення, порада, спонукання тощо),                  15) демонстративну (підкреслене вираження за допомогою мови своєї етнічної, національної приналежності.); 16) націєтворчу (об’єднання, консолідація нації) тощо [4, с. 11, 5, с. 26]. “Світовий досвід показує, що мовно-культурний фактор є вирішальним у становленні національних держав  [6. с. 7]. 
Вищесказане  не дозволяє говорити про мову як про щось супровідне в життєвій енергії народу, оскільки її значущість постає вершинною в естафеті духовної спадщини, об'єднанні людей у культурному та цивілізаційному плані. Індивід живе у мові і реалізує себе через мову. 

У мовознавстві існують два підходи до з'ясування значущості мови у суспільному перебігові та житті окремого її носія. Прихильники першого підходу зводять рольову функцію мови лише до засобу спілкування, наголошуючи при цьому її статус як найважливішого засобу спілкування. Тому в цьому разі мова розглядається у протиставленні чи у зіставленні з іншими засобами спілкування, здебільшого несловесного типу. Послідовники другого погляду на значення мови у розвитку людського суспільства, самої цивілізації наголошують на тому, що мова завжди втілює у собі своєрідність народу,  „мова  є немовби зовнішній вияв духу народів: мова народу є його дух,  а дух народу є його мова” [7, с. 67].  

Ми дотримуємося  останнього погляду оскільки він дозволяє кваліфікувати значущість мови у житті людської спільноти як одного з найвизначніших компонентів нації, поступу її духу, витворювача енергетики і можливостей самореалізації та самоідентифікації індивіда через мову і загалом народу як нації через мову. Мова – гарант нашого н а ц і о н а л ь н о г о та державного самозбереження. Втративши її, ми втратимо не тільки батьківщину, а передовсім самих себе. Мова – найбільш чутливий індикатор національної самосвідомості  [8 с. 12]. Ще у минулому столітті Олександр Потебня писав, що денаціоналізація сфокусована на „дезорганізацію суспільства, аморальність, спідлення”  [9, с. 125]. 

Можливо, саме тому мовний геноцид проти українського народу, який тривав упродовж багатьох століть, продовжується він і сьогодні. На шістнадцятому році незалежності України не втратили актуальності слова Олександра Довженка  про мовний геноцид, сказані півстоліття тому: „На сороковому році будівництва соціалізму в столиці УРСР (повністю) викладання наук так же, як і в інших вузах УРСР (повністю), проводиться руською мовою. Такого нема ніде в світі... не говоріть мені більше нічого. Я все зрозумів і переповнений вщерть. Якщо мій народ не спромігся на власну вищу школу, – вся абсолютна решта, себто, ну ніщо вже інше не має ціни. Яка нечувана аморальність... Який жорстокий обман...” [10, с. 98].

Минуло більше десяти років з того часу, коли в Донецькому н а ц і о н а л ь н о м у університеті планувався перехід на викладання українською мовою всіх навчальних дисциплін. На жаль, до справжньої українськості нашому н а ц і о н а л ь н о м у ВНЗ дуже і дуже далеко. Навчальний процес, як і вісімдесят років тому,  „іде” на „общєпонятном язикє”. 

Здавалося б, що в цьому страшного? Насправді ж, це дуже небезпечно, адже разом із російськомовністю нашим студентам прищеплюються і російськомислення, і російське світосприйняття, що, зрештою, призводить до зросійщення нашої культури, духовності, психіки і зрештою – до втрати національної самосвідомості, національної гідності, до розмивання образу України.

Так, наш студент, майбутній висококваліфікований інженер, повинен отримати необхідні глибокі сучасні знання, аби бути конкурентноздатним у сучасному світі. Він має бути високим професіоналом у своїй справі. Але цього, виявляється, замало. Наш студент, перш за все, мусить бути патріотом України. А в нас часто-густо замість патріотів рідної землі, власне, українців, буйним пустоцвітом розростаються справжні малороси. Таке "перековування" національних технічних кадрів дуже шкідливе і небезпечне, бо недарма кажуть, що якщо хочеш знищити дух народу – доведи до згуби його мову. 

Так, недаремно сьогодні вістря мовно-національної боротьби в Україні, зокрема в ряді засобів масової інформації, спрямовується проти підготовки покоління високоталановитої і високоінтелектуальної, національно свідомої і патріотично налаштованої молоді, яка, увібравши у себе багатства світової цивілізації і вільно володіючи кількома слов'янськими і неслов'янськими мовами, легко окреслює власне місце у культурі свого народу і постулює статус культури власного народу у світовому співтоваристві.

Нині володіння українською мовою є цілком мотивованим, оскільки поза ним така особистість не мислить свого самоусвідомлення і самовизначення. Таким чином не відокремлюється сам індивід від національно-мовного, національно-когнітивного простору всього загалу носіїв української мови та від національно-мовної бази відповідного соціального колективу. Витворюється національно-мовна єдність у межах відповідного державного устрою. Саме на це повинні бути спрямовані перспективні заходи всієї нашої Української Держави заради збереження своєї неповторності у колі цивілізованих країн світу. 

На суб'єктивному рівні проросійська мовна політика в Україні знаходить підтримку в середовищі частини російськомовного населення, (не є виключенням і ДонНТУ) так званих „комфортних груп”, які, саме завдяки мовному фактору, утворювали соціально престижну категорію населення радянської доби і хотіли б зберегти цей статус і на перспективу, незважаючи на зміни у державно-політичних реаліях. Однак, об'єктивних підстав для міфів про „насильницьку українізацію” та порушення прав росіян в Україні немає. Російська етнічна спільнота в Україні має більш, аніж сприятливі умови для свого культурно-національного розвитку. За умови, що росіяни в Україні складають 22% населення (навіть за занадто завищеними статистичними даними радянських часів), доводиться говорити не про дискримінацію росіян, а про дискримінацію українців, національно-освітні запити яких не задовольняються належно (якщо послуговуватися демократичним принципом пропорційності, відповідності відсотку українських шкіл – відсотку чисельності населення у загальній етнічній структурі людності). 

Саме через експансію російської мови досягається домінування російської культури, а відтак формується проросійський інтелектуально-мовний простір, який заперечує українську національну ідентифікацію, самосвідомість і гідність.

Ідея про узаконення існуючої двомовності українського суспільства, яка вміло накидається певними політичними силами як "історичний факт" (мовляв, „так історічєскі сложилось”), що не підлягає змінам, як і „парад мовних суверенітетів”, що охопив Схід і Південь України, не можуть влаштовувати  українців, оскільки це лише закріпить існуюче панівне становище російської мови. Адже за умови істотно відмінних стартових позицій мов, говорити про їхнє рівноправне співіснування є, м’яко кажучи, великим перебільшенням. Адже конкурентна спроможність української мови у постколоніальний період розвитку є нижчою через звуження її комунікативних функцій. А тому і з’являються вислови на кшталт секретаря Донецького міськвиконкому українофоба Миколи Левченка: „... при офіційній двомовності українська мова зникне з обігу й залишиться як мова фольклору...”. 

Прибічники ідеї узаконення домінування російської та надання їй статусу офіційної приховують факт, що високий відсоток російськомовного населення в Україні – наслідок колоніальної минувшини і породженого нею явища соціальної мімікрії, що добру половину цих "російськомовних" в Україні складають зросійщені українці тa представники інших етнічних спільнот, які вимушено засвоювали лінгво-культурну модель домінуючого російського етносу задля власного соціально-професійного вивищення і самоутвердження.

Отже, мова має йти не про узаконення цієї історичної несправедливості, а про дерусифікацію українців, яка є об'єктивною потребою і мета якої – ліквідація етнопсихологічних та мовно-культурних деформацій, повернення процесів етнічного розвитку українців у природне річище, створення передумов для реалізації права корінного етносу "бути собою", плекати власну етнокультуру та мову. Узаконення ж існуючої двомовності сприятиме посиленню мовно-культурної фрагментарності суспільства, зумовить лінгвокультурний розрив між українським містом та селом, а зрештою призведе до маргіналізації української людності, денаціоналізації українства, руйнації етнокультурного зв'язку поколінь.

Донецький національний технічний університет (ДонНТУ) , як крапля води, віддзеркалює ті мовно-культурні процеси, що існують в Україні.  На тлі такої мовно-культурної ситуації нагальною постає потреба реалізації виваженої і цілеспрямованої мовно-культурної політики в університеті, що передбачала б захист і підтримку державної мови і національної культури, як це робиться в дійсно н а ц і о н а л ь н и х ВНЗ, сприяла б подоланню негативних мовнокультурних наслідків колоніального періоду, передбачала б впровадження ефективних механізмів протекціонування українській мові.

Нас всіляко намагаються запевнити у тому, що поширення на українських теренах російської мови не становить, мовляв, жодної небезпеки для українського народу і не може мати будь-яких негативних наслідків для розвитку української культури, духовності. Навпаки, як застерігав академік      Д. Лихачов, саме вихід України з-під "благотворного" впливу російської культури (а надто - "якщо Україна відділиться") "буде катастрофою для її культури" [11, с. 4]. Така "теорія" настирливо вкладається у свідомість довірливих українців, вона домінує і серед значного загалу наших студентів. 

Саме з цією метою й здійснювалося спочатку в Російській  імперії, а згодом у Радянському Союзі неослабне піклування про посилення позицій "общерусского языка", що завжди вірно служило "ідеї вищості російської мови" [12, с. 14]. Чому ніхто з нас не переймається тим, що українську мову в               н а ц і о н а л ь н о м у  університеті можна почути хіба що на заняттях з української мови за професійним спрямуванням ..., і то аж... дві години на тиждень протягом одного семестру та ще на деяких лекціях патріотів-ентузіастів.

Так, багато викладачів ДонНТУ відвідує заняття з української мови, що проводяться на кафедрі української та російської мови, але чи позначається таке „сумлінне відвідування” на навчальному процесі, чи збільшується кількість україномовних спеціальних дисциплін? Не звикли ми піклуватися про українську мову, інтелектуалізувати, розвивати, удосконалювати її. 

А ось з якою щирою тривогою не лише за розвиток російської мови - навіть за долю російської нації в цілому  (адже російські вчені завжди вважали, що саме "мова є визначальною щодо етнічної приналежності") [13, с. 137].  „заголосили” російські патріоти, як тільки постала проблема всього лиш "засмічення російської мови іноземними словами". І російська інтелігенція оперативно відреагувала - "росіянам треба розмовляти по-російськи". 
 Миттєво з'ясувалося, що навіть таке (незначне) засмічення іномовними словами, на думку російських фахівців, "впливає негативно на                              н а ц і о н а л ь н и й  дух народу, його психічний склад, трансформуючи закорінені в ньому традиційні духовно-моральні начала". І нарешті - ця "мовна агресія, що впливає на психіку", має "далекосяжні цілі" і навіть "являє серйозну небезпеку для нації"  [14, с. 3]. 
Про це, до речі, тобто про серйозну небезпеку, яку несе будь-якому народові чужомовна експансія, прекрасно знають усі в Росії (лише не в нас, в Україні). Цікавими є застереження своїх співвітчизників одного з письменників-дисидентів, редактора відомого в Європі журналу "Континент" (Париж)             В. Максимова на зустрічі "На захист російської мови", що відбулася з ініціативи Всесвітнього Російського Собору в Свято-Даниловому монастирі у 1994р.: „...Весь досвід світової історії свідчить, будь-яка національна ентропія, руйнування е т н і ч н и х цивілізацій, зникнення з лиця землі народів і держав завжди починалося із втрати мовної культури, із відмови від мовної самостійності, з капітуляції перед лінгвістичною експансією... Кожна країна і будь-який народ мають право захищатися від будь-якої експансії, в тому числі й мовної, всіма засобами, які він має” [15, с. 3]. 

Про це пам’ятають у всіх цивілізованих країнах. До речі, благополучна й демократична Франція не посоромилась ухвалити спеціальний закон на захист французької мови, яким передбачено обкладання великими штрафами всіх, хто зловживатиме англійськими словами. А … з боку Великобританії не чути жодних нарікань щодо "утисків" прихильників англомовності. Але то ... Франція. В Україні ж все навпаки,  оскільки “за роки більшовицького правління багатьом українцям нав’язано сприймання довкілля крізь призму російської мови”. [16; с. 205]. Тому й запевняє П. Толочко, що для України сaме „двомовність, двокультурність” є „багатообіцяючим явищем”. А тому, на переконання обстоювача „рідності” російської мови для українців, лише використання російської мови "створює для нас, українців, сприятливі умови щодо нашого входження у світовий науковий і культурний простір" /17; с. 46/.  Як і за часів „українофіла” Петра І, найкоротша путь у Європу для українців знову має пролягати через... Астрахань. 
Шанованого академіка „наслідують”  донецькі „пошановувачі” української мови і культури. Виступаючи за „полікультурноє пространство” і проти „однобокості” культури, Партія регіонів України під гаслом „Два язика – один народ” пропонує глядачам відповісти на „риторичне” запитання: „Чи потрібно надати російській мові статус другої державної?” (ТРК „Україна”, 05. 02. 06). Не відстають від регіональних партійців і донецькі журналісти. У редакційній статті „Двє культури – залог єдінства Украіни” йдеться про „недостатній” захист російської мови з боку держави, про нерівність між „украіноязичнимі” і „русскоязичнимі гражданамі”. Не можуть захисники „єдіного пространства” змиритися з тим, що Україна „постєпєнно прєвращаєтся із страни двух культур (украінской і русской) в страну одной єдінствєнной украінской культури...” І причину цього  вони вбачають в тому, що влада зробила „цинічну ставку” на „процесс єстєствєнного нєвосполнімого уміранія старшего поколєнія  русскоязичних граждан, мєсто которого постєпєнно займьйот украіноговорящая молодьожь”. Тих, хто справді хоче будувати в Україні українську самостійну державу, називають – „ослєпльонниє украінским націоналізмом”. Вони глибоко переконані, що „страна, обладающая двумя культурами, являєтся болєє цивілізванной, чєм страна одной культури” [18. с. 3]. Дамоклів меч двомовності навис над Україною

Уявімо лише, за 15 років незалежності Україна могла виростити покоління молоді, яке б знало українську мову не тільки в контексті творів Тараса Шевченка – Івана Франка – Лесі Українки, а просто послуговувалось би нею в навчальних закладах, у повсякденному житті. Ходило б в кіно, купувало б книжки цією мовою, і головне – думало б нею.  

 „Не слід гадати, що зміцнення позицій мови відбудеться саме собою, — пише відомий мовознавець Орест Ткаченко, — або що нам би вибачили нащадки, якби через нерозум і недбальство ми втратили свою мову, і що це можна було б "списати" на "несприятливі обставини". Мовна стійкість народу залежить не стільки від обставин, скільки від його бажання і волі. При бажанні можна воскресити навіть мертву або напівмертву мову, при небажанні — можна і з цілком живої мови зробити мертву" [19; с. 157].
Для наших студентів донецькі чиновники не можуть бути прикладом. Так, у 2006 р. у Донецькій обласній державній адміністрації  переможцем у номінації „Кращий службовець облдержадміністрації” стала ... Абу-Гарбія Далель Канель ...  (уродженка Ірану!), яка підкорила комісію ... знанням української мови. А ось мер Донецька О. Лук’янченко без сорому заявляє, що донецькі чиновники ... знають українську мову „мало-мальськи” ... Тому у фойє Донецького міськвиконкому й висить над черговим міліціянтом табличка: „Вхід тільки по перепусткам.” І лист-запрошення від Ворошиловського райвиконкому м. Донецька для участі студентів ДонНТУ в конкурсі на краще виконання поезій І.Франка написано ... російською мовою! Тому й довелось студентам перекладати цей документ на занятті з ділової української мови.

Форпостом українства у вищих навчальних закладах (ВНЗ) Донеччини є відповідні мовні кафедри. Сьогодні ми вже не можемо обмежувати свої зусилля лише механічним охопленням студентів  українською мовою. Першочерговим завданням на сьогодні є поглиблення і покращення мовної підготовки сучасного випускника ВНЗ взагалі й випускника-інженера зокрема, а також, використовуючи  інтелектуальний і націєтворчий потенціал української мови, - формування патріотично налаштованої людської особистості, виховання її національної гідності.  

Мовне питання – це не лише питання комунікації. Це питання державності й культури. Утвердження української мови в усіх сферах спілкування в Україні є однією з найголовніших вимог нашого часу. Свою комунікативну та інші функції мова реалізує лише через мовлення, під яким розуміють сам процес говоріння і його результати. Відомий мовознавець О. Сербенська стверджує, що мовлення є активним, динамічним, є виявом вільної творчої діяльності індивіда, відображає його досвід  [20; с. 13 – 15].

Таке розуміння є дуже важливим для практики викладання рідної мови. Останнім часом усе більшого поширення набуває навчання мови через мовлення. Учням попередньо не дають ні відомостей про будову мови, ні граматичного правила; вони, читаючи й аналізуючи тексти, самі повинні виявляти структуру мови. Ґрунтовно вивчаючи мову, людина повинна використовувати найрізноманітніші методи, пізнавати системні зв'язки на всіх рівнях мови, йти не лише від мовлення до мови, а й від мови до мовлення.

Пасивне накопичення мовного запасу – це ще не все. Щоб практично опанувати мову, треба нею постійно спілкуватися, тобто, перебувати в мовному середовищі. За царату й аж до 30-х років таке середовище існувало на периферії і в колі гуманітарної інтелігенції. Тепер тільки інтелігенція залишилася носієм мови, адже село розмовляє "суржиком" і навіть Західна Україна, яка традиційно вважалася непорушним плацдармом, берегинею української мови, тепер теж частково зрусифікована. У який же спосіб мусимо відновити втрачене? Ми переконані, що у нас ще є шанс зробити так, щоб українською мовою розмовляти було престижно, щоб вона стала ознакою елітності.

Обов’язком кожного свідомого українського громадянина є оволодіння українською мовою і використання її не тільки в побуті, але й у своїй професійній діяльності, ділових стосунках. Повинно стати аксіомою, що громадянин України, який не знає української мови, не може займати будь-якої урядової посади, а тим більше виступати на державному рівні. Тільки супротивники української мови, тобто вороги української національної ідеї, такого закону не визнають і часу не гають, ігноруючи закони цивілізованого світу, аби нашу мову повернути до сумнозвісних валуєвських часів. Вони усвідомлюють, що боротьба за державність української мови — це боротьба за державність української нації. Тому не дивно, що вони майже одночасно вирішили боротися за надання російській мові статусу регіональної не лише на Харківщині, але також на Луганщині, Донеччині, у Севастополі, Дніпропетровську та в інших зрусифікованих регіонах, щоб тим послабити суверенітет України. 

Сьогодні в Донецькій області налічується 112 ВНЗ (І – IV рівнів), які щороку випускають 60 тисяч фахівців різних спеціальностей. Викладання курсів „Ділова українська мова”, „Українська мова за професійним спрямуванням” здійснюється в усіх ВНЗ, але що стосується навчання українською мовою, то тут ситуація набагато гірша, ніж за часів 20-х років минулого століття. Наприклад, плани впровадження української мови у навчальний процес ДонНТУ передбачали повний перехід на українську мову навчання до …1996 року. Але не так швидко все робиться, як планується-говориться… . Сьогодні навіть історію України й культурологію (культуру України) студентам викладають російською мовою.  Хоча ... курсові проекти і дипломні роботи від студентів вимагають писати українською. У звיязку із цим постають запитання, які студенти надсилають навіть до юридичних відділів газет: „Чи мають право викладачі ВНЗ вимагати від них контрольні, курсові й дипломні роботи українською мовою, якщо навчальні предмети викладаються російською мовою, в бібліотеках відсутні україномовні підручники?” ЗМІ дуже цікаво відповідають „мовнозаклопотаним” студентам (цитуємо мовою оригіналу): «В соответствии с нормативными документами преподавание в украинских вузах осуществляется на украинском. Если нет украинских учебников, можно пользоваться любыми источниками, но ответы готовить в переводе на украинский. Ведь каждый студент намеревается  со временем занять определенное положение в обществе, следовательно, по закону, обязан владеть государственным языком» (розрядка автора) [21; с. 6]. 

Як усе ж таки поліпшити процес мовної підготовки майбутніх інженерів і запровадити українську мову в наших вузах, аби розширити територію українськості? Від початку запровадження вивчення ділової української мови у ВНЗ    (1992 р.) стався певний зсув у розумінні самого предмета викладання. Це,   очевидно, обумовлено суто механічною, зорово-слуховою асоціацією ("ділова мова" асоціюється з уже відомим "діловим", або "офіційно-діловим", стилем). Обсяг поняття автоматично, підсвідомо перенесено з поняття "офіційно-діловий стиль" на поняття "ділова мова", а саме: до компетенції ділової мови включено, насамперед, зауваги щодо складання й перекладу ділових паперів. Саме на цьому й зосереджують свою увагу автори сучасних підручників з ділової мови [22].

Поняття ж "ділова мова" охоплює принаймні три сучасні стилі – офіційно-діловий, науковий і розмовний – і містить значною мірою близькі і навіть спільні мовні засоби різних рівнів. Уміле використання цих засобів – необхідна умова досягнення успіху в професійній сфері. Саме це повинно ввійти до складу нових програм з ділової української мови. Причому виходити треба із зазначених вище новітніх досягнень у функціональних напрямах сучасної лінгвістики. До них, очевидно, треба віднести такі: комунікативне призначення мови у певній сфері, мовні засоби досягнення комунікативної мети; доцільне використання мовних засобів різних рівнів для забезпечення комунікативної досконалості мови (точності та ясності викладу і їхнього необхідного складника – мовної внормованості); вербальна поведінка мовної особистості у різних сферах (урахування комунікативних рис реципієнта; варіювання мовної поведінки відповідно до типу мовної ситуації).

До речі, російські (а також білоруські) лінгвісти й педагоги вже розробили перші кроки в забезпеченні студентів тим обсягом знань, який відповідає сучасним вимогам [23; с. 38]. До нових підручників увійшли, зокрема, такі теми: "Особливості мовної комунікації", "Цільові установки мовлення" (зокрема, "Категорії змусити й переконати як реалізація "прагнення до влади", "Мотивація професійної мови"), "Мистецтво публічного виступу й дискусії", "Виразність тропів і фігур" тощо.

На заняттях з ділової української мови студентів, як правило, вчать тому, чого вони не навчилися (хоча й повинні були навчитися) в школі, - орфографії й пунктуації, побіжно – складним випадкам уживання слів. Усе це, як правило, відбувається під час засвоєння офіційно-ділового стилю – складання ділових паперів різних типів. Зрозуміло, що без базових знань навчитися оптимально оперувати мовою неможливо, проте такий шлях – це шлях у глухий кут. Насамперед тому, що він зорієнтований на посереднього студента – того, хто не зміг опанувати навичок у школі, не прочитав за життя й десятка книжок, не набрав на комп'ютері певної кількості текстів. Загальновідомо, що заняття, зорієнтоване на невігласів, приречене на неуспіх. А сьогодні курс у нас спрямований фактично на них.

З погляду  досягнень у царині психолінгвістики, нейролінгвістики, процес запровадження української мови в різних сферах – у такому вигляді, як він реально проходить упродовж останніх 10 років, – принципово не може бути успішним, оскільки відбувається не відповідно до психологічних законів, а всупереч їм. Так, уже давно доведено, що будь-які насильницькі дії спричиняють природний психологічний спротив. Апелюючи до свідомості ("ми свідомо повинні спілкуватися українською мовою”), ми, по суті, силуємо її – і психіка пересічного мовця чинить опір. А варто відволікти свідомість – відразу  включаються механізми підсвідомості, які забезпечують саморегуляцію (зокрема й психічну) організму (це, до речі, основний прийом, що його використовують у сучасній психотерапії). Відволікаючи від мови (як говорити), на зміст обговорюваного (про що говорити), можна тим самим непомітно впливати і на те, як говорити – тобто, розвивати культуру мовлення, вчити тій самій орфографії, пунктуації та слововживанню. Для цього, насамперед, треба забезпечити належний, актуальний зміст – про що говорити зі студентами на заняттях з мови.

Новий підхід до мовної підготовки у ВНЗ, без сумніву, забезпечить і посилення зацікавленості майбутніх фахівців в опануванні цього курсу. Адже їх навчатимуть не лише тому, як правильно складати заяву чи протокол (власне, складають документи за зразками, що особливих мовних умінь і не потребує), і не тому, як уникнути під час написання акту того чи іншого русизму (це, зрештою, теж більшою чи меншою мірою автоматична навичка, хоч її у ВНЗ треба постійно й цілеспрямовано вдосконалювати). У такий спосіб з’явиться можливість більш ефективно зреалізувати  виховний компонент  у навчальному процесі, за рахунок наповнення його українознавчим матеріалом. Саме на занятті з української мови на основі формування, розвитку  й закріплення мовних вмінь і навичок практичного володіння  граматичним, лексичним і синтаксичним матеріалом викладач має можливість познайомити студентів з життям і творчістю вітчизняних учених з різних галузей науки, з різноманітною українознавчою інформацією, а  студент - не лише через ідейний інтелектуальний-емоційний заряд слова доторкнутися  до багатющих духовних і культурних цінностей  українського народу, а й увійти у процес суспільного розвитку, у процес державного будівництва незалежної України.

Отже, переорієнтування нинішнього курсу „Ділової української мови” на дисципліну „Українська мова за професійним спрямуванням” ("Основи професійної мовної підготовки") сприятиме підвищенню якості мовної підготовки сучасного інженера, а також – реальному  впровадженню української мови в різних сферах суспільного життя. Це дозволить  започаткувати докорінні зміни в гуманітарній освіті студентів нефілологічних спеціальностей, оскільки навчальний процес ґрунтуватиметься на принципово новому розумінні змісту й завдань мовної підготовки майбутніх фахівців. Заняття з професійної мовної підготовки – це той „полігон”, де молодь опановуватиме оптимальні способи оперування мовою як знаряддям досягнення успіху в професійній сфері, – а це, безперечно, не залишить студентів байдужими до таких мовних занять.

Спецкурс „Українська мова за професійним спрямуванням”(„Основи професійної мовної підготовки”) допоможе майбутнім фахівцям оволодіти навичками оптимальної мовної поведінки, навчитися впливати на співрозмовника за допомогою вмілого використання різноманітних мовних засобів, уміти захищатися від спроб психологічного тиску, – словом, діяти в якнайскладніших комунікативних ситуаціях. Навички спілкування допомагатимуть студентам моделювати вільну і впевнену поведінку як у професійній сфері, так в повсякденному спілкуванні. Цей курс " віддзеркалює принципово новий підхід до розв'язання проблеми гуманітарної освіти студентів нефілологічних спеціальностей. Він, безперечно, дозволить піднести гуманітарну освіту студентів-нефілологів, майбутніх інженерів, до сучасного рівня, сприятиме наповненню мовного заняття корисною і цікавою інформацією, ознайомленню з матеріальною культурою українського народу, формуванню цілісного образу України. 

Формуванню  національно  свідомої  мовної особистості сприяють глибокі знання з фахових,  а  також  гуманітарних,  соціально-економічних, психолого-педагогічних, дисциплін  на засадах українознавства, уміння  та   навички   використання  набутих  знань  в  реальній  практиці. Поряд з цим йдеться про виховання особистості, котра не лише репродукує рідне мовлення, а й виявляє мовне чуття естетичної цінності  рідного  слова, мовний смак, мовну стійкість, виступає за збереження і подальший розвиток національної культури та державності. Але для забезпечення успішного націєтворчого навчального процесу  важливим чинником є україномовне середовище, перетворення ВНЗ у потужну цитадель українства: необхідно зробити більш твердими вимоги до викладацького складу щодо проведення лекцій і практичних занять українською мовою. У разі необхідності для бажаючих з викладацького складу варто організувати психологічну допомогу, що дозволить методом нескладних психо-лінгвістичних вправ порівняно швидко активізувати володіння українською мовою (при наявності великого пасивного словникового запасу) і - навіть змінити ставлення до використання української мови в позитивний бік, якщо людина усвідомлює, що їй це необхідно. Важливо «вимагати» вільного й активного володіння українською літературною мовою і відповідною термінологією від вступників. Це сприятиме більшій мотивації майбутніх абітурієнтів до серйозного оволодіння українською мовою. Мовний простір ВНЗ формується індивідуальною мовною (духовною) територією кожного викладача і кожного студента (її ніхто за нас не створить). 

Мовне заняття дає можливість активно реалізувати виховний компонент як в аудиторії, так і в позааудиторний час. Найвищим здобутком вітчизняної педагогіки (Г. Сковорода, К. Ушинський, С. Русова, Г. Ващенко, І. Огієнко та ін.) є те, що основна мета виховання безпосе​редньо пов'язується з ідеалом людини - представника української нації. Так, за К. Ушинським, „кожен народ має свій особливий ідеал людини і вимагає від свого виховання відтворення цього ідеалу​”. 

Щоб стати насправді рівними серед рівних і самобутніми в європейському освітньому просторі (а не лише покірни​ми наслідувачами, наприклад, ганебноі для нас ідеї «старшого брата), ми, ук​раїнці, маємо включати, як це давно за​ведено в цивілізованих державах, до ме​ти виховання ідеали людей - представ​ників українського народу.
3 огляду на сучасні умови і потреби українського націєтворення і державотворення, беручи до уваги найвищі світові здобутки культури і духовності, потрібно, щоб наша молодь вчилася: у Г. Сковороди - філософського осмислення українського життя, високої моралі, шляхетности духовного світу; у Т. Шевченка – українського національного світорозуміння, національної самобутности, безкомпромісности в боротьбі за волю України, глибинного художньо-образного мислення; у І. Франка – енциклопедичності знань про Україну-Батьківщину і світову культуру, стійкости та незламности в боротьбі за українську національну ідею, державу; у Лесі Українки – лицарської мужности і звитяги, любови до України, глибини і досконалости мистецької творчости; у В. Вернадського і М. Грушевського – глибинного наукового пізнання, син​тетичного осмислення природи і суспільства, нації і держави, відданості українській національній ідеї; у В. Симоненка, В. Стуса і О. Теліги – лицарської стійкості і незламності в боротьбі за інтереси українського народу і його ідеали, українського світовідчування і поетичного мислення.
Під час вивчення вживання і правопису  географічних назв і власних імен формується українська духовна концептосфера власних імен, оскільки  власні імена - духовні обереги суспільства.
Консолідація суспільства можлива лише на основі національних пріоритетів таких, як  Голодомор, УПА та інші болючі сторінки історії. Міфи про УПА продовжують панувати на Донеччині: Бандера - „пособник нацизма” і т. п.  На студентів справило позитивне враження висловлювання французького генерала Шарля де Голя про вояків УПА у 1944 р. в м. Рамбуйє : „Якби я мав таку армію, яку має ОУН, німецький чобіт не топтав би французької землі”. Відкриттям для них була інформація про те, що Всеукраїнське Братство ОУН-УПА належить до Європейської конфедерації ветеранів Другої світової війни і водночас ... не визнається рідною державою... . Актуальними є слова Олега Ольжича про патріотів-націоналістів: „Це люди – на сталь перекуті В огні, це люди, як брили камінні.”   
Незамінним авторитетним джерелом для роботи у студентському середовищі є книга „1000 незабутніх імен України” [124]. Знайомством з життям і діяльністю видатних постатей важливо пробудити у студентів національну гідність, повагу і любов до своєї Вітчизни, оскільки на Донбасі дуже низький рівень національної ідентичністі, самоідентифікації себе як українця. Так, за даними місцевих соціологів, лише близько 46% населення Донеччини схвально оцінюють факт українського громадянства, пишаються тим, що вони є громадянами України, а диктор 1-го муніципального телеканалу (24.09.2006)  вихвалює і захоплюється ... характером донеччан, наголошуючи, що „ Донбас - це не Україна”. Молоді методично нав’язується думка, що Донбас не буде українським, що історичні цінності різні. Лєнін на центральній площі Донецька є підтвердженням цієї ідеологеми. Про це волають  вулиці, які  носять назви катів українського народу (Постишева, Ворошилова і т. п.). На заняттях спростовується хибність такого нав’язаного протиставлення, бо Донбас - край козацький! [25].

„Тривалий час серед багатьох українців українська мова не виконувала функцій рідної мови, якою думають, спілкуються в усіх царинах життя, мріють, радіють і сумують... Вона була непотрібним додатком до іншої, більш престижної мови. Із пробудженням національної свідомості в межах усієї української нації, «від Сяну до Дону», треба подбати про те, щоб підвищити рівень мовно-національної вихованості народу” [5; С. 49].

Українська мова доби незалежності — це мова, яка в серці української душі грає усіма своїми кольорами. “Це не тільки мова-інформація, це мова-душа, мова-історія, мова-фатум, мова-почуття, мова-віра тощо  [26; с. 83]. Мова – це об'єднана духовна енергія народу, яка прекрасно втілена у певних звуках, і у такому вигляді через взаємозв'язок своїх звуків є зрозумілою всім мовцям і збуджує в них приблизно однакову енергію. Різні мови — це зовсім не різні позначення тієї самої речі, а різне бачення її. Мова завжди втілює в собі своєрідність цілого народу, вона є відбиттям духу людського і засобом для творчого перетворення матеріального світу у світ духовний. “Через пізнання мови пролягає шлях до пізнання людини, народу” [27; с. 185]. 
Насамкінець, доречно навести прекрасні слова геніальної української поетеси Ліни Костенко: "Впочатку було слово. В початку людства. І в початку кожної нації. Кінець слова може бути кінцем нації.... Не змарнувати можливостей слова. Бо добігає кінця XX століття, а ми все ще тільки боремося за право на свою мову..." [28; с. 16]. Дбати про престиж мови свого народу – святий обов'язок кожного з нас. Видатний український поет М. Вінграновський в поемі „Наливайко” влучно сказав: „Ми на Україні хворі Україною, Ми на Україні в пошуках її”.
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Бугайов В.І.

ТРАДИЦІЇ СИМВОЛІВ РЕГІОНІВ УКРАЇНИ 

В КУЛЬТУРІ ЦИВІЛІЗАЦІЙ

Важливим у традиції символу є вершина чистоти, пізнання краси й величі навколишнього світу. Це ми помічаємо в традиціях культури цивілізацій минулого. У цьому міститься майбутнє прагнення й сподівання нашої вітчизняної культури. 

Простежимо традиції символів, які існують у сучасному світосприйнятті регіонів України: Галичини й Донбасу. У чому ж різниця, подібність, конфлікт цих граничних територій нашої країни? Вітчизняний дослідник І.Кононов приділяє важливе значення в пізнанні культури географічному простору: „Співвідношення місць у географічному просторі породжує велику кількість розмежувань” [1, 317]. Мета нашого дослідження – єдність у культурних різноманітностях сучасності. Це не говорить про те, щоб створити єдине тотальне бачення символу. Скоріше за все важливо зрозуміти структуру символу та його незалежність у загальнолюдських гуманних, етичних та моральних співвідношеннях даної проблематики.  У цьому нам допомагає свідомість символу в історичному континуумі культури як національної, так і загальносвітової. Процеси, які відбуваються в сучасності, мають наслідки в майбутньому. На думку Ф.Гегеля: „У теперішньому спить майбутнє. Дійсність є разом з тим і можливість наступного” [2, 155]. І тут дуже важливо, за Гегелем,  не спокуситися ідеєю замість ідеалу: „Ідеєю є та дійсність, яка відповідає не якомусь уявленню або поняттю, що знаходиться поза нею, а своєму власному поняттю. Ця дійсність тому така, якою вона повинна бути в собі та для себе, і вона містить це своє поняття. Ідеал – це ідея, яка розглядається з боку її існування, яке відповідає поняттю. Ідеалом, отже, є дійсність у своїй вищій істині” [2, 154]. Дуже важливим тут є вплив релігійного чинника:

1. На культуру Донбасу має великий вплив культура Східнохристиянської цивілізації.

2. На культуру Галичини має вплив культура Західнохристиянської цивілізації.

3. Символи культури Донбасу у своїй більшості базуються на традиціях Православ’я.

4. Символи культури Галичини базуються на традиціях Православ’я та Католицизму.

Але символічні системи цих регіонів суперечливо поєднуються в українській семіосфері. Ю. Лотман вбачав серйозні труднощі при розв’язанні цієї проблеми: „Поняття межі – співвідносне поняттю семіотичної індивідуальності. У цьому смислі можна сказати, що семіфосфера є „семіологічна особистість” і розділяє таку властивість особистості, як єднання емпіричної безсумнівності та інтуїтивної очевидності цього поняття з надзвичайною складністю його формального визначення” [3, с. 13]. Розглянемо один приклад, дотичний до нашої проблеми „ідеографічного” символу. Відома всьому світові „Володимирська Богоматір” зараз трактується як приналежна і російській, і українській, і візантійській семіосферам. Перед нами все те ж саме питання співвіднесення реципієнтом даного світового шедевра сприйняття символу Богоматері. Якій духовності в пізнанні воно відповідає? Чи несе цей символ національне або загальнолюдське начало? Чи вправі ми розділяти ці поняття в загальнозначущості збагнення духовності? Стосовно цієї проблеми вітчизняний дослідник В. Рижко зауважує: „Річ у тім, що притаманність людині духовності (духовності в різних проявах) свідчить про життя людини в різних просторових та часових вимірах. Людина як тілесна істота (феномен) живе в певних окреслених місцях (має географічне місце на планеті Земля), але як духовна (і мисляча) істота – вона вільна, не прикута до певної географії. У своїй духовності людина може бути скрізь. І так воно є насправді. Тому духовність – це загальнолюдський феномен, тобто він не залежить від перебування людини „тут” і „там”. У релігії християнства це знайшло тлумачення: „Бог один”. Людина як людина також „одна”, тобто вона є образ і подоба Одного і Того ж” [4, с. 8 – 9]. Так формується холістичний погляд на культурні символи. Але існує й інше співвідношення. Є ікони, які мають суто національні риси. Тим вони й цінні. Наприклад, гуцульська ікона має духовну своєрідність, яка поєднує християнство й давні пантеїстичні вірування. Її національна своєрідність не обмежена, а містить у собі сфери духовного пізнання далекого минулого. Символи гуцульських ікон не відійшли від первообразу, а набули своєрідних рис народної культури, які криються в етнічному оточенні. Тут виявляється своєрідна інтерпретація символотворчості, про яку говорить Поль Рікьор: „Символ та інтерпретація стають співвідносними поняттями: інтерпретація має місце там, де наявний багатошаровий смисл, а саме в інтерпретації виявляється множинність смислів” [5, с. 18]. Суперечка між символічним каноном  та його інтерпретацією скоріше за все має тимчасовий характер, обумовлений неузгодженістю в семіосфері. Цей процес вимагає терпимості й творчого пошуку істини. Суперечка й боротьба між єдністю та своєрідністю символу невіддільні від інтуїції. Інтуїція безконечна в інтерпретаціях й призводить до апофатизму. 

Символ оформлює пізнання та йде далі в глибину апофатизму. Чуттєвість людини не замикається на досягнутому знанні та потребує постійного пошуку істини [6]. Завдяки цьому збагненню апофатизмом істина кристалізується й національні грані символу стираються, набуваючи загальнолюдських аксіологічних пріоритетів. Що, зокрема, відбулося з Візантійською іконою, так званою „Володимирською Богоматір’ю”, яка має незаперечну цінність не тільки для української та російської культур, але й світової. Загальнозначущість метафізична. У цьому нас переконує П.Флоренський: „Метафізично символ є такою сутністю, енергія якої несе в собі енергію іншої, вищої сутності, розчинена в ній, з’єднана з нею і через її прояв виявляє сутність вищу. Символ – вікно до іншої сутності, не даної беспосередньо” [7, с. 302]. Апофатизм „Володимирської Богоматері” – виявлена безконечність. Цей символ веде до збагнення глибин мікрокосму й макрокосму. Символ вимагає дбайливості й любові. 

В арсеналі пластичних культур минулого ми можемо знайти немало предметів, які пов’язані з сакралізацією певних територій. Зараз їх переносять у міське середовище, лишаючи споконвічної величі (як, наприклад, кам’яні баби в міському середовищі Луганська). Це наш пластичний спадок стародавньої магії, ритуалів й обрядів, пов’язаних з особливою духовністю. Людина поклонялася джерелу, дереву, сонцю. Таким чином, дуже важливо розуміти наше пластичне середовище минулого й оберігати його [8]. Як і гуцульська ікона, так і кам’яні баби на території Донбасу мають неповторний своєрідний символізм. Їх апофатизм їх збагнення незаперечний. Значення даних символів не тільки регіональне, але й загальнонаціональне. Символ не має явно вираженої лінійної побудови й не підлягає загальнодоступному соціальному тлумаченню. На думку Мішеля Фуко: „Тепер ідеться про складний об’єм, де диференціюються неоднорідні регіони й де розгортаються, за специфічними правилами, практичні дії, які не можуть накладатися одна на одну” [9, с. 206]. Виведене ним поняття „архіву” вміщає символ у неоднорідне тлумачення позитивності. І річ не в тім, щоб перейти від позитивності до інтерпозитивності, а в безконечній зміні питань інтерпретації „архіву”. Неоднорідність регіональних „архівів” Сходу й Заходу України складніша, ніж наша часова пізнавальна домінанта. М.М. Бахтін доходить такого висновку: „Внутрішньої території у культурній галузі немає, вона вся розташована на межах, межі проходять всюди, через кожний момент її, систематична єдність культури входить в атоми культурного життя, як сонце, відбивається в кожній краплі її” [10, с. 262]. Саме таке переплетіння гетерогенних символів в українській культури і становить її сутність та своєрідність. З цього приводу можна послатись на Мішеля Фуко: „Тому не слід дивуватися, що досі не були знайдені структурні критерії єдності для висловлювання; причина в тому, що воно являє собою не єдність, а функцію, яка перетикає зону можливих структур та єдностей і змушує їх з’являтися в часі й просторі наповненими конкретним змістом” [9, с. 138]. 

Якщо давні символи наших регіонів неоднорідні, то ультрасучасні сформовані єдиним соціальним полем. Площинна видимість їх обумовлена технотронною сферою інформаційного впливу. Практицизм і речовинність сучасного символу хоча і говорить про єдність, але все більше віддаляється від національних та загальнолюдських цінностей. Квазікультура символу стає гострою проблемою нашої вітчизняної семіосфери. Її інтернаціональний пріоритет примушує нас замислитися над проблемою світової  культури в цілому. Техногенна цивілізація диктує асимволічні істини знаковості, рефлексивності й умовної співпідпорядкованості речовинного „прогресу”. Герберт Маркузе говорить про символізм „одномірної людини”: „Новими рисами є всеперемагаюча раціональність у цьому ірраціональному підприємстві та глибина преформування інстинктивних спонукань та прагнень, які відкривають різницю між хибною та істинною свідомістю” [11, с. 42 – 43]. 

Помилкова свідомість символу призводить до новітнього рабства: „Це є чиста форма рабства: існування як інструмент речі” [11, с. 43]. Про щось подібне говорив ще Г.Сковорода: „Некий старинный веков живописец изобразил на стене какие-то ягоды столь живо, что голодные птички, от природы быстрый  имеющие взор, однако бились о стену, почитая за истинные ягоды. Вот почему таковые сердца глотают и насытиться не могут!” [12, с. 57]. Сучасний квазікультурний символ – типовий рекламний атрибут розумової рефлексії, сотні й тисячі разів тиражований квазікультурою. Нездійсненне прагнення красивості життя, що веде до утопії необґрунтованих мрій. Наш сучасний символ подібний сліпій неусвідомленості всесвіту: „Раскрывай перед слепцом все, что хочешь и сколько хочешь, но все то для него пустое. Он ощупать может, а без прикосновения ничего не понимает” [12, с. 55]. І в подальшому сліпота речовизму призводить до повної втрати істини: „Істина вечным своим пребыванием совсем противна непостоянному веществу” [12, 19]. Тут ми помічаємо апофатизм, потаємність становлення символу, його боротьбу за світ втіленості істини. Символ – стріла, що перемагає: „Поклонитесь и увидите… сие-то есть хранить, наблюдать, примечать, то есть при известном понять неизвестное, а с предстоящего будто с высокой горы, умный луч, как праволучную стрелу в цель, метать в отдаленную тайность… Отсюда родилось слово „символ” [17, с. 84 – 85]. Тут таємність Г.Сковороди стикається з апофатичною символікою О.Флоренського, О.Лосєва, В.Лосського, з неповторним зачаруванням „філософського серця”: „Бачимо й сприймаємо дотиком у голові, а помічаємо й володіємо в серці” [12, с. 22]. Сучасний символ багатства загрузнув у суєті антидуховності: „До яких пороків не призводить здоров'я з достатком? Цілі республіки через те пропали” [12, с. 97]. Г.Сковорода вказує шлях до порятунку: „Сердечный мир подобен самым драгоценным камешкам: одна крошечка цену имеет, если станем его одну каплю щадить, тогда сможем со временем иметь целую чашу спасения” [12, 137]. Це нелегкий шлях боротьби істинної краси з красивістю рабства речовизму квазікультури. Утилітаризм стверджується символом  співпідпорядкованості технічного прогресу й легкості життя. Людина йде від боротьби в уявну свободу. Техногенна цивілізація приходить до преформації символу й дисгармонії. Герберт Маркузе відмічає: „Часто непомітно змішують мистецтво, політику, релігію й філософію з комерційною рекламою” [11, 74]. Це призводить до відчуженості символу від ідеалу. Масовий перекручений характер „прогресивної” культури матеріалізує ідеал, спотворюючи його істинну цінністність. Цінність же ідеалу моральна. За  І. Кантом: „Ідеал святості недосяжний жодній істоті; але він прообраз, наблизитися до якого й зрівнятися з яким у безупинному, але нескінченному прогресі ми повинні прагнути” [13, с. 410]. Сучасний символ іде від прообразу до забуття: „Праця, створена відчуженістю, сама вмонтовуються в це суспільство й починає циркулювати у ньому як невід’ємна частина оснащення, яка служить або прикрасі, або психоаналізу домінуючого становища речей. Вони виконують, таким чином, комерційне завдання, тобто продають, заспокоюють або збуджують” [11, с. 83]. Квазікультурні символи продукують у вітчизняній культурі дезінтеграцію. Цей процес збігається з загальносвітовими тенденціями. Відбувається руйнування старих традицій, які потребують від творців символу постійної праці й морального вдосконалювання. І. Кант вбачав у цьому вище благо: „Тільки з ідеї моральної досконалості, яку розум складає а priori та яку він безупинно пов’язує з поняттям вільної волі” [13, с. 246]. Свобода, пов’язана з духовністю, рятує символ. Формалізація та спрощення свободи девальвує символи. Відмова та відхід від традиції неодмінно призводить культуру до занепаду. Г.В.Ф.Геґель писав: „Формування в мистецтві є лише дещо кінцеве, нерозмірне тому нескінченному змісту, який повинен бути зображений” [2, с. 288]. Глибина традицій і символічний архів вселяють надію на духовне оновлення нашої молодої держави, віру в толерантне ставлення до спадщини культури наших регіонів, єдності в різноманітті. 

Література

1. Кононов И.Ф. Методические предпосылки анализа пространственных аспектов общественной жизни // Сознание и социальная реальность: Монография / Науч. ред. И.Ф. Кононов. – Луганск: Альма-матер, 2004. – С. 273 – 326. 

2. Гегель Г. Эстетика. В 4-х томах. – Т. 4. – М.: Искусство, 1973.

3. Лотман Ю. Избранные статьи в трех томах. – Т. 1. Статьи по семиотике и типологии культуры. – Таллинн: Александра, 1992.

4. Рижко В.А. Онтологія віри та онтологія наукового пізнання як проблема // Философия и теология – толерантный диалог в системе наук: Материалы Междун. науч.-практ. конф. 21 – 22 октября 2004 г. – Одесса: ХГЭУ, 2005. –        С. 7 – 11.

5. Рикер П. Конфликт интепретаций. Очерки о герменевтике. – М.: Медиум, 1995.

6. Бугайов В.І Підсвідомість і апофатизм художнього символу // Вісник Харківського національного педагогічного університету ім. Г.С. Сковороди. – 2004. – Вип. 17. – С. 87 – 94.

7. Флоренский П.А. Анализ пространственности и времени в художественно-изобразительных произведениях. – М: Прогресс, 1993.

8. Бугайов В.І Скульптурна пластика як метод формування об’ємно-просторового мислення майбутніх дизайнерів //  Ціннісні пріоритети освіти у ХХІ ст.: Матеріали Міжнар. наук-прак. конф. – Ч. 2. 11 – 13 листопада 2003. – Луганськ: Альма-матер, 2003. – С. 148 – 151.

9. Фуко М. Археологія знання – К.: Основи, 2003.

10. Бахтин М.М. Собрание сочинений в 7 т. – Т. 1. – М.: Русские словари, 1996 – 2003.

11. Маркузе Г. Одномерный человек. – М., 1994. 

12. Сковорода Г.С. Сочинения. – Минск, 1999. 

Г.А.Гарбар

Міжрегіональна взаємодія в контексті здійснення внутрішнього туризму В Україні 

у другій половині ХХ ст.

(на матеріалі Миколаївської області)

Мета статті полягає у тому, щоб виявити таку складову міжрегіональної взаємодії як здійснення внутрішнього туризму в Україні радянського періоду на прикладі Миколаївської області як суб’єкту туристичної діяльності. Внутрішній туризм –це різновид туризму, при якому турист не перетинає державні кордони країни, на відміну від зарубіжного туризму. За радянських часів внутрішній туризм в СРСР відбувався на  всесоюзних, республіканських і місцевих маршрутах. Тому досягнення мети статті здійснюється через вирішення завдання: з’ясувати характер обміну туристичними групами між Миколаївською областю і окремими областями Україні шляхом здійснення подорожей і поїздок республіканськими маршрутами. Дослідження проведено на матеріалі такої категорії туристів як учні (так званий шкільний або учнівський туризм).

Історіографія українського туризму розпочинається з радянських часів, при цьому український туризм розглядається як складова радянського туризму.

Серед робіт радянського періоду помітне місце щодо вивчення туризму посідають книги і статті  російського дослідника В.О. Квартальнова. Серед його численних праць є й історичного спрямування, такі як „Орбиты „Спутника”: Из истории молодежного туризма”, “Туризм социальный: история и современность” [1]. Обидві були написані у співавторстві з В.К.Федорченко.

Спроба відтворити цілісне уявлення щодо  розвитку туризму в СССР з 1917 до 1983 року була здійснена Дворниченко В.В., книга якого з однойменною назвою вийшла у 1985 році [2 ].

За радянських часів захищається  дисертація на здобуття наукового ступеня кандидата історичних наук з питань  партійного керівництва туризмом: Слободян П.М. „Деятельность КПСС по совершенствованию работы туристско-экскурсионных учреждений в условиях перестройки советского общества (На материалах партийных организаций Украины – 80-е годы)” [3].

Проте справжня актуалізація інтересу до історії туризму в Україні припадає на роки незалежності нашої держави. З 1991 р. по теперішній час українські вчені видали низку праць, присвячених цій проблематиці.

У 1995 році виходить збірка наукових праць “Розвиток туризму в Україні: Проблеми і перспективи”[4]. Серед робіт, що ввійшли до цієї збірки, нарис, присвяченій становленню екскурсійної справи в 1918 р. (С.В. Грибанова), екскурсійній діяльності наукових установ у 20-х рр. (О.М. Костюкова), взаємодії туризму і краєзнавства у 60 – 80-х рр. XX ст. (С.І. Попович) та ін.

Інститут туризму Федерації профспілок України видає у 1997 році збірку наукових праць, присвячених історії вітчизняного туризму [5]. Серед низки цікавих публікацій цього видання слід назвати статтю С.І. Поповича „Соціально-економічні передумови розвитку туризму в Україні та розширення його інфраструктури в 60-х – першій половині 80-х рр. (на прикладі системи профспілкового туризму)”. Розвиток туризму  в Галичині проаналізований у  статті Я.В. Луцького „Історія туризму в Галичині до 1939 р.” [5, с.66-75]. Зародження екскурсійної діяльності  на Волині досліджується у статті С.В.Гаврилюка „Краєзнавча й екскурсійна діяльність церковних братств Волині наприкінці ХІХ ст.”  [5,с. 39 – 44 ].

Досліджуючи історію становлення і розвитку туризму на українських землях О.М.Любовець. вважає, що цей процес пройшов два етапи: перший підготовчий етап – „передтуризм” – від найдавніших часів до середини ХІХ ст.”. На цьому етапі „закладалися тільки підвалини майбутнього туризму у вигляді подорожей і мандрівок, які не носили масового характеру і не переслідували суто туристські цілі”. Другий припадає на період з середини ХІХ ст.. до сьогодення –  власне туристський. Він  характеризується оформленням і розвитком туризму як специфічного виду суспільно-економічної і соціально-культурної діяльності. [6, с. 92].

Найбільш повним можна вважати виклад історії туризму в Україні в книзі Федорченко В.К., Дьорової Т.А. „Історія туризму в Україні” [7]. Згідно точки зору авторів на становлення і розвиток туризму в Україні він пройшов наступні етапи: мандрівництво як прообраз туризму (ІХ-ХІХ ст..); початок організованого туризму (кінець ХІХ –початок ХХ ст.); розвиток туризму в Україні у міжвоєнний період (1918 – 1939 рр.); розвиток туризму в повоєнний період (50 – 60 рр.); період 70 – 80 рр., (період так званого зоряного часу радянського туризму); сучасний період (90-ті рр.)

Окремо  слід відмітити, що на пострадянські часи припадає захист низки дисертацій за історичним напрямом, об’єктом дослідження яких обрано розвиток історичного краєзнавства, що було тісно пов’язано з розвитком екскурсійної діяльності та внутрішнього туризму.

Так протягом дев’яностих років захищається низка дисертацій  з історії краєзнавчого руху (регіональні аспекти): Непомнящий А.А. „Развитие исторического краєведения в Крыму во второй половине ХІХ – начале ХХ века” (Симферопольський університет, Сімферополь, 1994) [8]; Попович С.І.”Розвиток туристського краєзнавства в Україні 60 - п.п.80-х рр. ХХ ст.”  (К.: Інститут історії України, 1994) [9]; Ткаченко В.В. „Розвиток історичного краєзнавства на Чернігівщині” (Чернігівський державний педагогічний інститут ім. Шевченка, Чернігів, 1995 р.) [10]; Козицький А.М. „Український краєзнавчий рух у Галичині 1918 – 1939 рр. (Львів,1996) [11]; Гаврилов Б.М. „Розвиток українського історичного краєзнавства на Прикарпатті (ХІХ – п.п.ХХ ст.)” (Івано-Франківськ,1996) [12]; Козюра І.В. „Розвиток історичного краєзнавства на Полтавщині в 20-30 рр. ХХ ст.” (Харків,1998) [13]; Рябокобила О.О. „Розвиток історичного краєзнавства на Харківщині 20-30 рр. ХХ ст.” (Харків,2000) [14]; Бездрабко В.В. „Журнал „Краєзнавство” та його роль у розвитку історичних регіональних досліджень 1920 – 1930-х рр.”; (К.Інститут археографії 2000) [15].

Виокремлюється і власне туристський аспект історичних досліджень:  в 2000 році захищається дисертація на здобуття наукового ступеня кандидата історичних наук Зінченко В.А. „Молодіжний туризм в Українській РСР у 70-80-х рр. ХХ ст. (На основі діяльності „Супутника”)” (Донецьк, 2000) [16]. В дисертаційній роботі ґрунтовно розглянуті питання розвитку молодіжного туризму на основі архівних документів, що відображують діяльність Бюро міжнародного молодіжного туризму „Супутник” ЦК ЛКСМ України. Через призму аналізу діяльності цієї організації автор виявляє особливості розвитку молодіжного – внутрішнього і зарубіжного – туризму в Україні. Зроблено узагальнюючий аналіз розвитку молодіжного туризму в УРСР у 70 – 80-х рр. ХХ ст. на основі діяльності провідної молодіжної туристичної організації – Бюро міжнародного молодіжного туризму „Супутник” ЦК ЛКСМУ;  розглянуто основні форми та методи діяльності бюро „Супутника” з учнями та молоддю на міжнародній арені й всередині країни, визначено вагомість внеску цієї організації в розвиток міжнародного і внутрішнього молодіжного туризму у зазначений період; з’ясовано специфіку туристичної роботи бюро “Супутника” зі школярами та молоддю в умовах домінування комуністичної ідеології; розглянуто позитивні та негативні чинники розвитку молодіжного туризму в радянській Україні у 70 – 80-х рр. [16, с.3].
Проте серед цих робіт немає досліджень, які б було присвячено виявленню особливостей і тенденцій розвитку туризму на землях Миколаївщини, у тому числі 70 – 80-х років, що визначаються деякими авторами як зоряний час радянського туризму[7]. 

Хронологічні межі дослідження охоплюють  кінець 40-х – 80-ті роки ХХ століття, що відповідає періоду максимального розквіту українського туризму радянських часів.
Географічні межи даного дослідження визначаються територією сучасної Миколаївської області, яка приймала туристів з багатьох регіонів не тільки України, але й Радянського Союзу в цілому, і у свою чергу відправляла власних мешканців за межі області: на республіканські і всесоюзні маршрути. 

Внутрішній туризм, у тому числі шкільний, в області у зазначений період  здійснювався по лінії Обласної ради з туризму та екскурсій та її структур – Миколаївського, Очаківського, Первомайського, а з початку 80-х років ще й Вознесенського і Новобузького бюро подорожей та екскурсій, а також по лінії ОК ЛКСМУ, а з кінця 70- х  – БММТ „Супутник” обкому комсомолу. Крім цього, шкільний або учнівський туризм також реалізовувався по лінії облвно.

Туризм, який здійснювався по лінії облвно, мав свою специфіку. Облвно у своєму розпорядженні мали певну матеріально-технічну базу, яка дозволяла здійснювати шкільний туризм. Це – екскурсійно-туристські бази, станції, піонерські табори.

Шкільний туризм, що здійснювався по лінії обласних відділів народної освіти,  не обмежувався лише рамками місцевого: екскурсійно-туристські бази і станції відправляли дітей на всесоюзні маршрути і приймали з будь якого регіону Радянського Союзу. Це цілком справедливо і відносно шкільного туризму в Миколаївській області кінця 40-х – початку 50-х років.

У післявоєнні роки по всій країні спостерігається різкий спад  туристичної діяльності, що було зумовлено страшними людськими,  матеріально-технічними і культурними втратами Радянського Союзу у Великій Вітчизняній війні. За таких умов першим питанням було задоволення життєво необхідних потреб людей: в продовольстві, одязі, житлі тощо, відбудови зруйнованого житлового фонду, поновлення діяльності підприємств, у тому числі матеріальної бази туризму,  - отже, поновлення народного господарства на територіях, що перебували під окупацією та знаходилися в зоні бойових дій. Об’єктивні умови були вкрай несприятливими для туристсько-екскурсійної справи. Тим не менше вже 24 квітня 1945 р., коли війна ще тільки добігала свого кінця, Секретаріат ВЦРПС приймає рішення „...відновити діяльність Туристсько-екскурсійного управління (ТЕУ) ВЦРПС і його територіальних управлінь з метою показу та ознайомлення трудящих з героїкою Великої Вітчизняної війни, соціалістичним будівництвом у нашій Батьківщині, зростанням культури народів СРСР, економікою, географією, природними багатствами країни; популяризації науково-природничих знань, а також пропаганди туризму як масового культурного відпочинку трудящих СРСР” [7,с.77].

В 1947 році в Миколаєві було створено дитячу туристсько-екскурсійну станцію як позашкільний заклад. У тому ж році участь у мандрівках взяло близько 6 тисяч школярів  [17; с. 4].

А 27 грудня 1948 р. приймається постанова ЦК ВКП(б) про розвиток фізичної культури і спорту, яка сприяє і розвитку туризму. Відклики на цю постанову не змусили на себе довго чекати: відповідні міністерства та їх регіональні  структури одразу прореагували на цей документ Це цілком справедливо і щодо Миколаївського обкому партії, обласного відділу народної освіти і до Миколаївського обкому ЛКСМУ.

Вже 28 січня 1949 р. видається наказ №22 зав. облвно „Про підготовку до походів, екскурсій і подорожей учнями середніх семирічних початкових шкіл та вихованцями дитячих будинків в області влітку 1949 року”, який стає стратегічним для визначення роботи Миколаївської обласної екскурсійно-туристської бази облвно разом із листом обласного комітету ЛКСМ України „Про організацію походів, екскурсій та подорожей по вивченню рідного краю серед піонерів і школярів Миколаївської області” (варто відмітити, що перший документ-наказ –  видається українською мовою, у той час як лист обкому комсомолу – російською) [18, арк 45 – 55]. 

Коло робіт, що їх виконувала обласна екскурсійно-туристська база облвно, фактично відповідала роботі сучасних потужних туроператорів: база  не тільки розміщувала, годувала, але й підготовляла до поїздок, у тому числі займалася альпійською підготовкою учнів-туристів, приймала їх після повернення з поїздок – інколи на доволі великі відстані – контролювала  роботу туристів після здійснення ними поїздки.

Ось, наприклад, як це виглядає на основі Звіту про роботу Миколаївської обласної екскурсійно-туристської бази облвно в 1948-49 навчальному році і в літні канікули. 

Під час літніх канікул 1948-1949 навчального року облекскурстурбазою було створено два табори: табір юних мандрівників у м. Миколаєві і табір юних мандрівників у Кореїзі (на той час Кримська область)  [18, арк. 51 – 52].

Серед 18 міст і місцевостей Радянського Союзу, які відвідали у цьому році юні мандрівники, половину складали регіони України: Асканія Нова (здійснено 7 екскурсій, в яких взяло участь 159 осіб), Запоріжжя (9 екскурсій і 204 учасники), Київ (9 і 213 відповідно), Канів (5 екскурсій і 125 учасників), Краснодон (8 екскурсій і 200 учасників), Крим (19 і 487 відповідно), Львів (2 екскурсії і 46 учасників), Одеса (5 і 128), Херсон (1 і 18), Черкаси (2 і 48) [18,арк..52].

Географія поїздок дітей вражає: 18 міст України і  Радянського Союзу відвідують молоді туристи. Буквально через чотири роки після закінчення страшної війни країна знаходить можливості, а люди – сили, щоб сприяти повноцінному – за тих умов – відпочинку школярів. 

З точки зору регіональних напрямків переважає східний і північно-східний (Запоріжжя, Київ, Канів, Краснодон, Черкаси) і південний і південно-західний (Крим, Одеса, Херсон, Асканія Нова).
У звіті зазначалося, що всі „екскурсії по області і Радянському Союзу проводилися за заздалегідь розробленими маршрутами. Учні, що відправлялися в експедиції чи походи, перед відправкою перебували у таборі 2 – дні. Знайомилися з маршрутом, ... читали відповідну літературу. З ними проводилися бесіди про подорож, яка на них чекала.

Після повернення екскурсанти знаходилися в таборі 1 – 2 дні, обробляючи свої щоденники, колекції, гербарії, знахідки. Після чого роз’їжджалися за місцем мешкання” [18, арк. 52]. 

Поряд з діяльністю станції у цей же час окремі школи та дитячі будинки „організовували самостійно екскурсії по містах Радянського Союзу, до міст Кіровоград, Одеса, Асканія-Нова та інші. Всього організовано 14 самостійних екскурсій, загальною кількістю учасників 292 чоловіка [Там само].

В подальшому географія взаємодії регіонів і міст України з Миколаївською областю при здійсненні внутрішнього туризму розширюється. Особливо цей процес інтенсифікується в сімдесятих – восьмидесятих роках, коли в області діють такі потужні туристичні оператори як обласна рада з туризму та екскурсій з її структурними підрозділами: Миколаївським, Очаківським, Первомайським бюро подорожей та екскурсій і Бюро міжнародного молодіжного туризму „Супутник” Миколаївського обкому комсомолу. 

На початку сімдесятих років туроператорська діяльність Миколаївського бюро подорожей та екскурсій була досить різноманітною: пропонувалися низка транспортних подорожей, у тому числі річковий круїз „Миколаїв-Київ-Миколаїв”, який здійснювався на дизель електроході „Карл Маркс”. Кількість місць становила 200 із плановою собівартістю однієї людинодоби  2 крб. 98 коп. [19, арк. 8].
Структурні підрозділи облради з туризму та екскурсій крім здійснення дорослого туризму також приймає групи і пропонує екскурсійне обслуговування на шкільних канікулах туристам-школярам по м. Миколаєву,  оглядові екскурсії по Херсону і Одесі.  [18, арк. 6]. 

Так, Миколаївським бюро подорожей та екскурсій з 31 грудня 1974 р. по 10 січня 1975 р. було прийнято туристичні групи з: Ворошиловграда 60 чол., Кемерова – 60, Харкова – 90, Мінська – 60, Брянську – 30, Арзамасу – 30, Челябінська – 60 (2 групи по 30 чол.) і 450 чол. з Черкас, які прибули дитячим туристичним потягом і перебували у Миколаєві лише один день – 5 січня [Там само ].

Крім того, що МБПтаЕ працює на прийом туристів, воно здійснює у цей же час відправлення туристів з області до інших міст країни. Так під час зимових канікул 1974-1975 навчального року було здійснено кілька туристських маршрутів в межах України. Відправлялися групи потягом: 

за маршрутом Миколаїв – Львів. Поїздка тривала 5 діб з екскурсійним обслуговуванням по Львову. Було відправлено 2 групи туристів по 30 осіб; 

за маршрутом Миколаїв – Рахів. Поїздка тривала 10 діб. Відправлено  дві групи по 150 осіб. Екскурсійне обслуговування включало оглядову екскурсію по містах  Рахів, Яремча, Ужгород;

за маршрутом Миколаїв – Яремча. Поїздка тривала 5 діб. Виїхало дві групи: одна зі 120, друга з 60-ти осіб. Екскурсійне обслуговування передбачало відвідування Яблонецького перевалу, музею партизанської слави, екскурсії по місцям партизанських маршрутів Ковпака і по Закарпаттю [18, арк.  6 – 9].

Таким чином, Миколаївським бюро подорожей та екскурсій  протягом десяти днів було прийнято 900 школярів-туристів, з них 450 надано послуги для довготривалого (понад два дні) розміщення і харчування. Всім дев’ятистам надано екскурсійні послуги.

За цей же період (з 29 грудня по 12 січня) бюро відправило з області за республіканськими і внутрішньосоюзними маршрутами 870 школярів міста і області, причому термін перебування 300 туристів у Рахові становив 10 діб.

Первомайське екскурсбюро відправило туристів за маршрутом до Одеси – одноденна екскурсія  автобусом – 180 чоловік, до с. Кримки одноденна автобусами – 120 осіб з відвідуванням музею Партизанська іскра, а також здійснювало автобусну екскурсію по Первомайську, в якій взяло участь 240 осіб. Пропонувалися також оглядові екскурсії по місту.

На прийом груп бюро не працювало [ 18, арк.. 9 – 10].

Очаківське бюро подорожей та екскурсій з області відправляє туристські групи на теплоході „Армения” з 1-по 4 січня у складі 30 осіб з харчуванням і екскурсійним обслуговуванням у Ялті, Лівадії, Місхорі, Поляні Казок.

В бюро  пропонували одноденну екскурсію до Одеси автобусом на 30 осіб . Забезпечували обід і екскурсію по місту з відвідуванням катакомб.

Ще пропонували одну одноденну екскурсію  автобусом на 30 осіб з екскурсією по місту – історія Одеси.

Пропонували одноденну до Миколаєва автобусом на 30 осіб з обідом  екскурсією за маршрутом „Миколаїв – місто корабелів” [18, арк. 10].

Таким чином, бюро прийняло 270 і відправило 150 туристів за багатоденними, двох- і одноденними маршрутами.

Загальна кількість туристів, яка за цей термін прибула до Миколаївської області, таким чином, становила 1170 осіб, і було обслужено власних мешканців області – в межах міста, області, на регіональних, республіканських і внутрішньосоюзних маршрутах 1719 туристів.

В подальшому, коли до здійснення внутрішнього туризму приєднується Бюро міжнародного молодіжного туризму „Супутник”, географія цієї взаємодії розширюється у тому числі і в межах України.   

З „Пояснювальної записки до виробничо-фінансового звіту БММТ „Супутник” Миколаївського обкому комсомолу за 1980 рік” стає відомо, що бюро здійснило у 1980 році прийом  туристів, у тому числі з низки міст України. Так, до м. Очакова найбільша кількість туристів прибула з м. Хмельницька” [20, арк. 2]. 

При цьому, в’їхало до області у 1980 р. 18042 туристи, виїхало на внутрісоюзні маршрути 3968.

Наступного 1981 року Очаків знов приймав туристів з Хмельницька, а до Миколаєва завітали туристи з різних міст Радянського Союзу і України, щодо останньої, то це туристи з Ворошиловграда, Полтави, Дніпропетровська. Гості Миколаївщини, окрім обласного центру, відвідали Одесу, Очаків, Херсон, здійснили теплохідні екскурсії по р. Південний Буг.

У свою чергу „миколаївці стали гостями міст Луцька, Севастополя, Хмельницького, Львова” [21, арк. 77].

Наступного 1982 року під час зимових канікул туристи-учні з Миколаївської області відвідали столицю України м.Київ (300 чоловік), а 210 школярів з Новоодеського, Жовтневого, Заводського районів на зимові канікули здійснили  захоплюючу мандрівку по Карпатах, відвідали м. Івано-Франківськ.

Всього у 1982 р. бюро ММТ „Супутник” Миколаївського обкому комсомолу прийнято 21845 туристів, в Очакові 3894. На внутрісоюзні маршрути з області було відправлено 10330 чоловік. З міст України, учні яких відвідали Миколаївську область, згадується Дніпропетровськ. [22, арк. 2]. 
У 1981 році у місті Вознесенську було створено бюро подорожей та екскурсій, яке вже у тому ж році організовує екскурсії мешканців району до Москви, Ленінграда, Києва, Одеси, Севастополя, Сімферополя, Орджонікідзе, Червонограда, Миколаєва.

Основну складову республіканських маршрутів забезпечувала залізниця. Бюро подорожей та екскурсій Миколаївської області працювали з відділеннями Одеської залізниці. На 1984 рік географія залізничних маршрутів включала 85 напрямків, на яких обслужили 25,7тис. чол. при плані 21,5 тис. осіб. 

У 1984 році було відкрито нові залізничні маршрути у тому числі в межах України: Миколаїв – Євпаторія, Миколаїв – Варвари, Первомайськ – Кіровоград, Очаків – Мукачеве і Очаків – Ворошиловград; Вознесенськ – Орджонікідзе, Новий Буг – Ужгород і Новий Буг – Косів [23, арк. 20 ]. 

У 1988 р. Миколаївською обласною радою з туризму та екскурсій та її бюро було відкрито 15 нових маршрутів, серед яких Солігорськ – Київ, Лумшар – Міжгірря, Рахів – Ужгород,  Запоріжжя  та ін. [24, арк. 12 ].

Отже, проаналізувавши туристичні потоки, що були спрямовані до Миколаївської області, можна відмітити, що в межах України основними регіонами, які „постачали” туристів до Миколаївщини, були східні: Дніпропетровська й Ворошиловградська області. Після них йдуть Хмельницька  й Полтавська. 

Таким чином, у післявоєнний період історії України одним з потужних каналів міжрегіональної взаємодії був внутрішній туризм.  Він здійснювався на основі угод, що укладалися між бюро подорожей та екскурсій різних областей України, що діяли у підпорядкуванні обласних рад з туризму та екскурсій, які у свою чергу підпорядковувалися Українській республіканській раді з туризму та екскурсій (м. Київ) і Центральній раді з туризму та екскурсій (м. Москва). 

Крім профспілкового внутрішній туризм здійснювався по лінії БММТ „Супутник” ЦК ЛКСМ України через відповідні бюро обкомів комсомолу. Бюро „Супутник” також діяли на основі угод між обласними структурами.

Така складова внутрішнього туризму як шкільний (учнівський) здійснювалася також і по лінії Міністерства освіти з його обласними відділами. 

Аналіз внутрішнього туризму в межах України дає можливість стверджувати, що виокремлюється кілька регіонів, які приймають туристів, зокрема, школярів, до яких відноситься і Миколаївська область. Водночас, це Закарпаття, Крим, Київ. 

Разом із тим, можна вести мову про збалансованість туристських маршрутів всередині Україні, адже з самої області туристів направляють не тільки до тих же Криму, Закарпаття і Києва, а також до Запоріжжя, Львова, Івано-Франківська, Краснодона, Ворошиловграда, Орджонікідзе, Кіровограда, Червонограда, Одеси, Херсона, Канева, Черкас, Луцька, Хмельницька. 

У свою чергу Миколаївщина приймає туристів з Дніпропетровська, Черкас, Хмельницька, Харкова, Ворошиловграда, Полтави та інших міст України.
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А. О.Глушко 

Проблема державної мови у дзеркалі стосунків Сходу 

і Заходу України: психоінформаційний аспект

Разучите эту мову на знаменах – лексиконах алых, - эта мова величава и проста: «Чуешь, сурмы заграли, час расплаты настав…».

В. В. Маяковський [1, c. 411]

Одною з дискусійних тем, що хвилює сьогодні наше суспільство, є статус і авторитет української мови в очах співгромадян. По різні боки Дніпра вона, так чи інакше, радше слугує знаряддям політичної гри, аніж хотінням буцім-то «захисників національних меншин» утвердити і захистити свою мову, культуру, менталітет тощо. Це було яскраво засвідчено в ході останніх виборчих перегонів – 2004 і 2006 рр., особливо в переважно російськомовних Донбасі, Криму, частково на Слобожанщині. Парадоксальним виглядає те, що галас і лемент навколо „проблеми мови” лунали на тих територіях, які споконвіку були «компактно заселені» вихідцями з провінціальних сіл і містечок колишньої Російської імперії – робітниками і селянами, частково – інтелігенцією. 

Факти, наведені відомим громадським діячем Анатолієм Погрібним у  книжці „Жива душа Донбасівського краю”, засвідчують, що за останні 30 років (1976-2006) кількість україномовних шкіл, газет абощо скоротилася в десятки разів [2]. Потужний, хоча й зовні часто прихований наступ на українську культуру Донбасу за часів застою і „катастройки” (П. Дж. Бьюкенен) призвів до майже цілковитої ліквідації україномовного психоінформаційного акустичного поля (термін-наш. – Авт.), до формування маргінального метакультурного простору між Росією і Україною. Зрідка можна почути людей, що спілкуються українською і у великих (з розвинутою інфраструктурою) містах – Харкові, Донецьку, Луганську, Маріуполі, Алчевську.

Отже, на перший погляд, є незрозумілим, як більшість населення Півдня і Сходу країни, де конче потрібно поширювати українське мислення, ідеологію, мову, могло підтримати намагання прямо протилежного характеру з боку кількох політичних сил русофільської орієнтації. Виходячи з цього, ми й вирішили дослідити саме психоенергетичні витоки такого стану речей, загрозливого для долі молодої держави і нації.

Тривожні соціальні явища, такі, зокрема, як сумнівні щодо свого походження величезні статки можновладців, розпуста серед молоді, тотальне нищення національної освіти і науки, нарешті – злидні і розбрат між «двома берегами Дніпра». Хвилює «засміченість» телеекранів передачами, що звужують їх особистісний культурний рівень, щогірше – рівень розвитку їх дітей і онуків. 

З плином часу сама українська мова у ряді областей опинилася під загрозою зникнення. Проте політична мотивація на рівні пересічного громадянина стає частиною його світоглядної особистісної мотивації до непокори, ба навіть пасивного спротиву намаганням поширити і використовувати українську мову. Чимало людей, дискутують з приводу цієї теми лише у вузькому колі рідних, близьких і знайомих. Втім, вони не наважуються аргументовано і відкрито доводити власну точку зору іншим. День у день, приходячи на роботу чи повертаючись додому, вони лишаються пасивними – лишаються частиною юрби. До гідного захисту своїх прав вони не спроможні. 

Як писав Г. Лебон, натовп завжди переймається ситуативними ідеями і стереотипами, не намагаючись ґрунтовно розтлумачити їх, довести їх нагальність, значущість. Він, як мімікруюча колективна особистість заходиться робити зайві, непотрібні речі. Це вигідно олігархічним політичним групам і вони, за допомогою ЗМІ, формують систему психоемоційних контрагентів – негативних ситуативних авторитетів задля підтримки натовпу в «слухняності і повазі до керманичів» [3; 4; с. 18-19]. За лаштунками політичних та ідеологічних баталій щороку з України вивозиться за кордон близько 10 млрд. дол., а населення скорочується на 350-400 тис. чол. Отже, людей обманюють, державу нищать, а ми інтелігентно дискутуємо.

Преса в нашій країні, з одного боку, поширює контркультуру – виконує традиційну (як для більшості країн світу) функцію, але, разом з тим, виконуючи накази керманичів, втручається в питання мови і викривлено, перекручено подає перебіг подій на своїх шпальтах. На Заході преса функціонує в межах громадянського суспільства, яке є запорукою збереження консервативних культурних і психологічних семіотичних моделей, а тому і не порушує рівень політичної культури і балансу інтересів людей. В Україні, в умовах творення нової суверенної еліти, культури мислення і поведінки, національного психоінформаційного поля, преса (як правило офіційна і дуже рейтингова) відіграє вкрай деструктивну роль.

Ось що пише про роль преси згаданий вище Вячеслав Липинський: „Громадянство, яке не має організованої опінії (тобто організованої інтелігенції),  яка жила б з об’єднання, а не роз’єднування громадянства, не може мати найменшої відпорності на сторонні чужоземні впливи, і нема такої ворожої провокації, яка не могла б удатися серед такого громадянства, збільшуючи в ньому хаос, анархію і взаємну ворожнечу” [5, с. 757].

Тут ми бачимо органічний внутрішній зв’язок преси, соціальної ситуації в Україні і зовнішніх впливів. Не випадково, мовне питання автоматично стає і наріжним каменем російсько-українських відносин. Зміцнення позицій російської мови в Україні, її інформаційного поля автоматично означає, принаймні, психоемоційну експансію РФ і поступове витіснення українського геокультурного поля все далі на Захід. 

Звідси випливає висновок: в авангарді боротьби за дійсно суверенну Україну має крокувати і державна преса, вона має бути індикатором повернення людей до їх коренів, до їх спільної історії та спільної Батьківщини. Вона ж має разом з школою, модерною і патріотичною, викорінювати привнесені ззовні інертність, вибагливість і почуття меншовартості, морального рабства людей перед владою. 

Свого часу О. І. Герцен в своєму прощальному листі з еміграції до російських соратників писав: «…У нас лицо всегда было подавлено, поглощено, не стремилось даже выступить. Свободное слово у нас всегда считалось за дерзость, самобытность – за крамолу; человек пропадал в государстве, распускался в общине… Рабство у нас увеличилось с образованием; государство росло, улучшалось, но лицо не выигрывало; напротив, чем сильнее становилось государство, тем слабее лицо… Если бы Россия не была так пространна, если б чужеземное устройство власти не было так смутно устроено и так беспорядочно выполнено, то без преувеличения можно сказать, что в России нельзя было бы жить ни одному человеку, понимающему сколько-нибудь свое достоинство» [6].

Щось схоже відбувається і в зрусифікованих областях України. Поряд з низкою соціально-екологічних проблем – найнижчий в державі рівень народжуваності, найгірший рівень якості води і стану довкілля тощо, ми спостерігаємо і стабільну інертність, байдужість людей до того, що коїться в державі. Щобільше – якусь архаїчну неприязнь, іноді – ненависть до української мови і державності як рівноправних з російськими історико-культурними феноменами. Люди говорять про чужоземний статус офіційної мови держави, натомість вони обирають ту, яку їх батькам накинули чиновники Російської імперії, яка тоді і тепер, змінивши обличчя (але не сутність), турбується лишень про власний авторитет і вплив на прилеглі території.

В історії ми часто зустрічаємо парадоксальні приклади перетворення людини з поборника прав націй, їх мови і культури в реставратора Російської імперії під власною орудою. Одним з таких «перевертнів» був Й. Сталін. В своїй кращій статті, написаній ще 1913 року, він майже хрестоматійно і пафосно зазначав: «... Проснувшиеся (курсив – мій. – Авт.) к самостоятельной жизни оттесненные нации... встречают на своем пути сильнейшее противодействие со стороны руководящих слоев командующих наций, давно уже ставших во главе государства...» [7, с. 304]. Ми навели цей приклад для того, щоб показати, як революція і влада змінюють мислення і свідомість людини. Не дивно, що на чолі національного відродження в історії більшості країн світу стояли інтелігенція, частково або повністю усунена від влади, вона ж, за примхою долі, врешті-решт ставала на перепоні прогресивних еволюційних перетворень (напр., роль КДП-кадетів у провалі політики Тимчасового уряду і тактики «Лютневої епохи» - лютий-жовтень 1917р.).

Так само повели себе ліберальні кола української інтелігенції після 1991 року і після розвалу «коаліції Майдану» 2004-2005 рр. Пригадується класичний вислів: «Коли у нації вождів нема, тоді вожді її поети». Отже, поряд з пресою, ще одним чинником єднання України виступають активні представники творчих, мистецьких кіл. Наприклад, київський поет Віталій Іващенко (1938), автор блискучих поетичних збірочок, доступних кожному, який власним коштом мандрує Україною і несе людям «вогонь і вітер слова», луганський прозаїк Григорій Половинко (1942), відомий громадський діяч Анатолій Погрібний (1942), політик, письменник і «вічний дисидент» Левко Лук’яненко (1928). Завважте на вік цих людей – вихованців радянської системи, які не втратили українського духу і жаги до боротьби, непокори за волю держави. Позиція молоді, студентства дає надію, що незабаром вони знайдуть собі гідних послідовників у національній справі.

Саме молодь лишається найменш заідеологізованою і стереотипізованою верствою, яка все більше переймається ідеями суверенної України. Не дивлячись на масований вплив психоемоційних контрагентів зі сторінок преси і Інтернету, її свідомість є досить стійкою і здатною вистояти «під інформаційною атакою з екранів». Історична місія молоді полягає в тому, щоб якнайменш безболісно перейти від старих пострадянських еталонів і стереотипів до нових, спрямованих на розбудову системної національної ідеології і стратегії поступу в майбутнє. Ми бачимо, що молодь не соромиться спілкуватися рідною мовою, не приховує своїх поглядів, прагне долучитися до кращих зразків світової науки і культури. Проте і тут є проблеми, передусім, психологічного характеру.

Річ у тому, що необізнані і малодосвічені молоді люди мають слабку свідомість, не завжди здатну протистояти зовнішнім викликам, спокусам, примхам. Вони, прагнучи до амбіційних планів і задумів, раз-по-раз захоплюються різними проектами сумнівного або асоціального змісту. І не завжди українська мова сприяє цьому, вона навіть є дещо непопулярною в сенсі спілкування і розвитку через вікові нашарування стереотипів.

Отже, на сьогодні проблему єднання і мовного порозуміння слід розглядати крізь призму суто української ідеології, яка вимагає рішучих кроків до популяризації всього, пов’язаного з Україною, з її нелегкою історичною долею і не менш буремним майбутнім.

Як відзначав Ернест Ренан: „Нація, як і особа, – результат довгих зусиль, жертв і самовідречення. Культ предків – найвідповідальніший з усіх; предки зробили нас такими, якими ми є тепер. Героїчне минуле, великі люди, слава (але справедлива) – ось головний капітал, на якому ґрунтується національна ідея. Мати спільну славу в минулому, спільні бажання в майбутньому, здійснити разом великі вчинки, бажати їх і в майбутньому - ось головні умови для того, щоб бути народом» [8, 41]. Тим-то запорука національного єднання полягає в зростанні рівня усвідомлення кожним і всіма своєї ролі в становленні «нової історичної реальності» (за висловом М. Михальченка) – України. 

Дороговказом можуть слугувати слова Володимира Маяковського:

Не наши – которые времени в зад уперли лбов медь;

Быть коммунистом – значит дерзать, думать, хотеть, сметь.

У нас еще не Эдем и рай – мещанская тина с цвелью.

Работая, мелочи соразмеряй с огромной поставленной целью[1, с. 515].  
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Духовно-інтелектуальний потенціал України як соціогуманістичний імператив її національної ідеї 

в умовах євроінтеграції
Розглядаються чинники духовно-інтелектуального потенціалу України та механізми їх ефективного використання в умовах євроінтеграції. Обґрунтовується концепція підвищення духовно-інформаційної мобільності нації (людини) як запорука забезпечення конкурентоспроможності країни та побудови в ній постінформаційного суспільства. 

Ключові слова: духовно-інтелектуальний потенціал, соціогуманізм, інтелект нації, національна ідея, євроінтеграція.

Вступ. У змаганні за лідерство в цивілізаційному розвиткові дедалі частіше перемагають країни, в котрих рівень освіти, науки, впровадження суспільних новацій – найвищий. Впродовж великого історичного часу аж до сьогодення можна виокремити не лише низку етапів (первісний, аграрний, індустріальний, інформаційний і постінформаційний), а й відстежити принаймні дві характерні соціально-економічні закономірності. По-перше, на кожному етапі зменшується кількість зайнятих у домінуючій сфері при одночасному зростанні їх у сферах, які стають панівними у наступному етапі. Так, на індустріальному етапі розпочинається своєрідне заперечення домінування виробничої сфери, а на інформаційному – чистої інформації як самоцілі. Натомість зростає  виробництво інформації з інформації та при допомозі новітніх інформаційних технологій, що, водночас, підвищує вимоги до творчих здібностей людей, їхніх інтелектуальних можливостей генерувати нові знання,  проекти, соціальні новації тощо.

Звідси, власне, випливає друга чітка закономірність: знання, здібності людей – це не тільки соціальна цінність, значення якої зростає від етапу до етапу. Водночас відтворення знань, збільшення досвіду, інформованості соціуму інституціоналізуються і набувають в суспільних відносинах людинотворчого імперативу, особливо у постінформаційній фазі розвитку. Об’єктивною необхідністю стає щораз динамічніше зростання витрат праці в сфері освіти, науки, інформаційних центрів та соціальної комунікації, використання та захисту інтелектуальної власності тощо. Неврахування цих новітніх тенденцій негативно позначається не лише на сировинній структурі вітчизняного експорту, на відсталості промислової експлуатації природних ресурсів (і не тільки у тому сенсі, що вони не  відновлюються і не передаються повноцінними майбутнім поколінням) для, приміром, добувної чи металургійної галузі. Це не компенсується навіть нарощуванням інформаційної економіки, бо не порушує більш глибинні суспільні процеси, а саме: перехід від інформаційного виробництва до потреб відтворення самої людини як креативної особистості, спроможної гарантувати не тільки подальший науково-технічний прогрес, впровадження інновацій, а й загальнокультурний, духовно-інтелектуальний, морально-психологічний, зрештою увесь ціннісно-ідеологічний спектр поступу соціуму. Інвестиції в людину повинні усвідомлюватися суспільством як найбільш вигідні і пріоритетні, лаг ефективності яких дедалі виразніше обумовлюється історичною тримірністю розвитку – використанням інтелектуальних напрацювань минулого, активністю і професіоналізмом дій сучасників, що певною мірою закладають підвалини для успішного майбутнього.

Актуальність і постановка проблеми. У цьому плані завдання кожного суспільства, відповідних національних інституцій полягає у максимальному сприянні процесові становлення суб’єкта праці як носія високого тезаурусу знань, умінь, професійних навичок, а також культурних цінностей, установок, національних почувань і устремлінь, інших соціогуманістичних компонентів людини і спільноти, адекватних часові та меті як збереження національної ідентичності, так і визначення прогресивності вектора інтеграції у світове співтовариство. Очевидно, що таке співтовариство завжди є зовнішнім середовищем, однак, воно, повинно, по-перше, бути високо інтелектуально-інноваційним за рівнем цивілізаційного поступу; по-друге, мати якнайменші ризики та загрози для внутрішнього комфортного буття, ментальності, тяглості, зрештою для гармонійного розвитку  кожної нації – суверена власної, притаманної лише їй, ексклюзивної творчості, питомої мови, культури, релігії тощо.

Виходячи з цих диспозицій, актуалізуються два моменти: а) Україна досі, на жаль, не розробила ні довгострокової системи ідеологічного забезпечення як духовно-інтелектуального дороговказу розбудови національної держави, ні соціогуманістичного обґрунтування сталого (чи стабільного) розвитку нації, що лежить (на відміну від інших країн) не стільки і не тільки в економічній, екологічній чи навіть в соціальній площинах, не стільки в сфері міжнаціональних (спотворених царською і радянською імперіями) відносин, скільки у площині нетвердого усвідомлення українцями своєї етнічної, національної ідентичності як титульного народу, який живе на своїй землі і дав назву державі. Проблема в непатріотичній, якщо не українофобській деідеологізації самої стратегії нашого державо-націотворення, дезорієнтації соціуму стосовно визначення української національної ідеї (УНІ) та, найголовніше, втрати консолідуючих  націю атрибутів для втілення УНІ; б) українці, шкода, й досі не можуть належно соціалізувати Шевченків імператив своєї ідентифікації та консолідації як рівноправної етнонаціональної спільноти в агресивному інформаційному середовищі „несоціогуманістичного” сусіда на основі відомого паритету – „у них народ і слово, і у нас – народ і слово”. Проблема в тому, що наш Пророк розумів „слово”, як й „народ”, в динаміці вільного і широкого розвитку національної ідеї зі всіма її атрибутами цивілізаційного поступу. Слово  сьогодні – це не тільки мова, поезія, культура, традиції, а й духовно-інтелектуальний супровід (освіта, наука, знання, комп’ютерне та інформаційне забезпечення, різні інновації тощо) реалізації УНІ як основи повноцінного функціонування єдиного інформаційного простору уярмленого народу, відновлення його рівноправних зв’язків з світовою громадськістю, рівнопартнерська інтеграція у розвинене світове товариство з якнайменшими ризиками втратити свою національну тотожність, зрештою створення духовно-інформаційного комфортного середовища для консолідації українського народу, збільшення його суспільної активності, інтелекту і набуття ознак світової модерної нації.

З огляду на це, розбудова стратегії розвитку України мала б більше, на наш погляд, акумулювати пріоритетні об’єднуючі чинники, зокрема духовно-інтелектуальні характеристики еліти (патріотизм, мораль, духовність, інтелектуалізм, креативність, альтруїзм, професіоналізм, освіченість тощо) як ядра нації, ефективні механізми продукування нових знань, новаторської інформації, якісних проектів, ідей тощо для випереджувального розвитку, який став би знаковим фактором прориву України на світові ринки інтелектуальної власності, запровадження високих інформаційних технологій та знаннємісткої економіки, зрештою підвищення життєвого рівня українського народу, а відтак – європейської і атлантичної інтеграції.

За такого підходу до суспільної ролі інтелектуальної еліти, до визнання важливості конвергенції створених нею знань, інформації як чинників вирівнювання рівнів розвитку людських спільнот, здавалось би, регіоналізм  повинен би позбутися політичної привабливості та відійти на задній план у загальноукраїнських  державо-націотворчих програмах. Проте, він далі залишається політичним підґрунтям певних партій, що більше, в їх намаганні розколоти Україну. Партійна фетишизація регіоналізму, зусилля деяких політичних лідерів плюс кон’юнктурних вчених витворити і «онаучити» федералізацію, сепаратизм, видати на-гора нову науку – регіоналогію, регіоніку чи регіоналістику, особливо під час виборчих кампаній або блокування процесів євроінтеграції, - навіть не заважає справді наукова теза: ніщо геніальне регіональним не буває. Шкода, але певна зашореність, вузький партійний підхід до розв’язання регіональних проблем девальвують загальнонаціональні вартості і не фокусують громадську думку суспільного загалу, не мобілізують його синергійні зусилля, інтелект нації на необхідність розробки стратегії розвитку України як самостійної держави народу, що дав її назву, врешті як макрорегіону, якому треба вступати в ЄС, СОТ, НАТО та в інші світові чи європейські структури не окремими областями чи районами, а цілою країною. Це, по-перше, актуалізує потребу розробки нової, соціогуманістичної візії регіоналізації, а саме: візії рекультрегіоналізації як основи консолідації нації навколо тих її прикмет й історичних ознак, культурних традицій та державницьких ідеалів, які «науково» - по вертикалі і горизонталі – нищилися українофобами впродовж віків і які нині потребують рекультивації, заодно каяття, принаймні, не продовження нашими сусідами перешкоджати ренесансу державності України. 

По-друге, при цьому до будь-якого ресурсу треба відноситися як до висхідного елемента складної системи „ресурс-діяльність-результат”, результативність якої у цілому зумовлюється виміром (якістю) діяльності людини – знаючої, кваліфікованої, інформованої, творчо активної, духовно-інтелектуально багатої і національно свідомої. З іншого боку, забезпеченої високим побутовим рівнем життя, соціального захисту, комфортним станом екології, здоров’я, духовного національного інформаційного простору тощо. Для такої цілісної (за Франком – цілої) людини, нації життєве суспільне кредо повинно звучати так: маємо, будемо мати в Україні те, що створили, зробили і примножили, а не заспокійливе “маємо те, що маємо” чи ще гірше – маємо те, чого не встигли розікрасти, вивести чи роздерибанити. У цьому моральному імперативі нині - творчий, духовно-інтелектуальний і патріотичний сенс людського чинника державотворення як інтегрального виміру особистості, її інтелектуально-інноваційної діяльності в євроінтеграційних, глобалізаційних та інших цивілізаційних процесах, яких нам не оминути. Тому ті високі вимоги до людини - мірила усіх складових сьогоднішнього стану України, її суспільних і міжнародних  відносин – ставмо до кожного: від простого робітника і закінчуючи Президентом країни, але передовсім починаймо від себе самого. До цих вимог обов’язково маємо застосовувати не ресурсно-споживацький (переважно кількісний), а діяльнісно-інноваційний (якісно-інформаційний) підхід як інтегральний вияв духовно-інтелектуального потенціалу людини і нації.

Виклад основного матеріалу. Шкода, але такому підходу до оцінки економічної (і не лише) діяльності заважає плутанина передовсім з двома основоположними, введеними в суспільний обіг, але чітко, по-науковому не визначеними дефініціями: „ресурс” і „потенціал”, поняття яких часто підміняються, хоча їх природа різна. Причому, саме така підміна чи не найбільше притаманна високим посадовцям, політиканам, які через ЗМІ безперервно запевняють народ, що Україна має великий потенціал. Насправді Україна має певні, а подекуди і дійсно багаті ресурси – трудові, земельні, мінеральні, водні, лісові, рекреаційні, наукові тощо. Донедавна ще були й енергетичні. Однак, вона їх не зуміла (чи їй не дали) перетворити в потужний соціально-економічний, інтелектуально-інноваційний, духовно-культурний потенціал країни, який служив би простим людям і змінив би їх життя на краще, поліпшив індекс людського розвитку, водночас підвищив конкурентоспроможність України, пришвидшив темпи її євроінтеграції, вступу в СОТ тощо, тобто сприяв би діяльнісному, а не ресурсному (сировинному) прориву на світові ринки.
Розуміння конкурентоспроможності України як її національної ідеї, зокрема розгляд інтелектуально-інноваційної моделі розвитку вимагає розрізняти: ресурс як обліково-статистичну категорію, а потенціал як діяльнісно-результуючу; перший – це те, що людина (спільнота, держава) має, володіє (знання, досвід, капітал, власність, здоров’я, природні багатства тощо), а другий – це результативний показник того, як вона наявними ресурсами – як базою для ефективної діяльності людини - розпорядилася: примножила, перетворила в конкурентний товар, поліпшила їх, зрештою у якому стані залишає наступним поколінням.  Врешті-решт, ресурс – всього-на-всього передумова, яка може стати позитивним чинником, а останній сприяє величині потенціалу, якщо висхідні ресурси ефективно використати, тобто задіяти через належну працю – творчо-інтелектуальну, конструктивно-позитивну, продуктивну. Отже, чи активно ми використовуємо наявні умови як чинники (фактори) нашої щоденної діяльності, аби наростити наш загальнонаціональний потенціал?

Інтегральним показником потенціалу будь-якої країни є величина її ВВП. Він чітко показує, що головне – це результат діяльності країни, її уряду, а все інше – засоби, ресурси, використані фактори або втрачені можливості (умови). Мізерний обсяг ВВП України свідчить, що треба краще використовувати не тільки позитивні фактори, а і більш рішуче нейтралізувати дію комплексу негативних чинників (фізичних, біологічних, фізіологічних, суспільних, зокрема економічних, політичних, владних – корупцію, злодійство, хабарництво, шантаж, підкуп, злочинну клановість, рейдерство і т. ін.). Нині у суспільних позитивних трансформаціях домінує національний трикутник  „освіта – наука – інновації”, і він ще більше домінуватиме як в формуванні духовно-інтелектуального потенціалу людини, так і в реалізації євроінтеграційних прагнень України назагал. Мало того, саме ефективні інновації – соціально-економічні, технічні, інформаційні, культурологічні, політичні тощо – все більше впливають не лише на каркас знаннєвомісткої економіки, а й на всі соціокультурні зміни спільноти. Здатність соціуму сприяти розв’язанню трансформаційних проблем за допомогою освіти, науки та інновацій (власних і запозичених) є не лише адекватними діями на сучасні цивілізаційні виклики, а й вимагає високої духовно-інформаційної мобільності (ДІМ) нації і людини, що віддзеркалює певну історичну, ментальну спадковість (тяглість) суспільного розвитку. Ми є свідками того, що це суттєво також впливає на вибір вектора та темпи євроінтеграції, тобто посутньо визначає інноваційні устремління країни (регіону, колективу, особистості) взагалі.  

Сутність цих понять в контексті інтелектуально-інноваційного розвитку також вимагає деталізації та уніфікації. Під духовно-інтелектуальним потенціалом розуміємо  здатність людини (групи, нації) до ефективної інноваційної діяльності, складовими якої є: інтелектуальний розвиток та креативна готовність населення, зокрема його категорій, що виступають безпосереднім суб’єктом інтелектуальної праці; ресурсне забезпечення інноваційної діяльності на макро - та мікроекономічному рівнях, а також її мотивування, фінансування і стимулювання. Проте, визначальним чинником і, водночас, невід’ємною складовою інноваційного потенціалу є людський інтелект в його суспільному, груповому (колективному) та індивідуальному виявах. Деякі вчені-інформатики трактують „інтелект” як „інакомислення”, „незвичайна, нова думка”, тобто – творення суспільно нової інформації,  багатства нових ідей та досвіду [1]. Навіть, якщо традиційно розглядати інтелект як знання чи силу розуму, свідомості, що протистоїть емоціям, волі, то, ясна річ, що сьогодні слід досліджувати інтелектуальний потенціал суспільства (групи, людини), його соціальну і духовну спрямованість у контексті інноваційної моделі розвитку України. 

Отже, практично йдеться про „духовно-інтелектуальний потенціал  нації, групи, людини (або в іншій модальності – держави, регіону, будь-якої організаційної структури) як їх спроможність творити,  нагромаджувати та використовувати нові знання, проекти, ідеї, себто генерувати різну семантичну інформацію в якості інтелектуальної власності для свого (і не лише свого) розвитку” [2, с. 18]. Якщо ж вживаємо синтетичне поняття „інтелектуально-інноваційний потенціал”, то перший його блок більше віддзеркалює вітчизняний процес створення чогось „нового”, а другий, інноваційний –  апробацію та широку соціалізацію „нового” як вітчизняної, так і запозиченої інновації певного рівня та масштабу застосування – регіонального, національного, світового. Могутність і суверенітет України визначається передовсім поєднанням цих потенціалів, синтез яких завдяки творчій природі людини не має обмежень  як у своєму зростанні, так і в застосуванні. 

Наскрізними тут є творчість людини та домінування її інноваційної мотивації як  взаємодії низки чинників, що визначають сучасні перспективи науково-технічного, соціально-економічного, а частково духовно-культурологічного, мовно-інформаційного та іншого розвитку держави, зрештою у глобальному вимірі – увесь подальший розвиток земної цивілізації. Власне, це окреслює стан, роль і якість еліт як найбільш активного і професійного ядра нації, тенденції зростання їх місця в інноваційних процесах як потужному кластеру когнітаріату в нарощуванні  інтелектуально-креативних зусиль щодо творення власних якісних інновацій, без яких та комплексу циклів, пов’язаних з генеруванням нового (науково-дослідні, проектно-конструкторські роботи, пілотне впровадження, інформаційне, фінансове забезпечення, захист інтелектуальної власності та припинення відтоку її носіїв тощо), кожна країна втрачає інтелектуальний суверенітет, рівноправність на міжнародному ринку розподілу праці, а відтак - опиняється на узбіччі загальноцивілізаційного розвитку.

Цикл генерування власних інновацій має складну інформаційну природу, яка охоплює процеси активного пошуку, творчого опрацювання, нагромадження великих масивів знань та інформації, їх суспільний рух, до якого причетні як попередні покоління по вертикалі, так і сучасники по горизонталі. Креатині зусилля потрібні як у вертикальному, так і в горизонтальному напрямках. Проте, інновації акумулюються на горизонтальному рівневі. Оскільки в системі освіти, якою б вона досконалою та передовою не була, людина, навчаючись, більше пізнає, аніж самостійно творить, тобто переважно є об’єктом впливу інформації (знань) попереднього періоду без достатньої її оцінки, а не творчим суб’єктом генерування інновацій. Тому, лише розвиваючи у випереджувальному режимі вітчизняну науку та інтегруючи з нею національну освіту, можна створити необхідну базу власних лідерських інновацій, що сприятимуть як євроінтеграції, так і збереженню національної ідентичності.

Цей соціетальний механізм творення інновацій поєднує подвійні інформаційні впливи, точніше впливи двох часових періодів: а) творчі досягнення попередників; б) рух (активність) сучасників щодо їх освоєння та примноження, тобто творення не „навздогін”, а на випередження. Останній рух трактується нами як духовно-інформаційна мобільність (ДІМ) людини (нації, держави), розуміючи під цим інтегральний процес передавання, засво​єння традиційної інформації та продукування нових знань, ідей, проектів тощо. Зрозуміло, що введення в науковий обіг поняття ДІМ людини (нації) вимагає  активізувати цю мобільність як перма​нентний, природний і вільний суспільний процес передавання сучасниками наступному поколінню традиційної інформації (знань, досвіду), яку вони (сучасники), успадкувавши від своїх попередників, зберегли, водночас її примножили (приростили на якусь величину (І) для збереження не лише своєї етнонаціональної ідентичності (тяглості розвитку), а й для того, аби не опинитися на узбіччі науково-технічного, технологічного і соціального прогресу як цивілізаційного планетарного явища. Очевидно, що насамперед йдеться не тільки про активність молодого покоління в освіті, науці, у творчих пошуках нового, а й про гармонію поєднання новацій і прогресивних традицій як двох фундаментальних соціогуманістичних підвалин суспільного розвитку.

Таким чином, якщо у першому випадку освіта, наука, знання, досвід і уміння, розум і талант, здоров’я, організованість, воля, виховання, наполегливість, врешті творчий потенціал, креативна якість соціуму переважно пов’язані з продукуванням нових знань, інформації як інтелектуального ресурсу у випереджувальній інноваційній діяльності, то у другому – йдеться також про освоєння і збереження традиційної інформації, формування і плекання інте​лекту молодого покоління на знаннях, досвіді минулого і сучасного для створення рушійних сил розвитку майбутньої спільноти і людини як органічної і невід’ємної її частки. З цієї тези випливає, що соціогуманізм паритетно розглядає не лише творчу активність людини і нації у суспільному просторі, а й тісно пов’язує в часі їх минуле, сьогодення і майбутнє.

Саме передача інформації, знань від одного покоління до іншого (що традиційно здійснює сім’я, школа, коледж, університет) – це національний, інформаційно-когнітивний, природний, водночас вразливий соціально-психологічний фактор формування людини як особистості – її духовної культури, елітарності, що ґрунтуються на освіченості, інтелекті, ментальності попередників, на людському потенціалі сучасних знань і традицій. І будь-які зловмисні порушення чи переривання цієї духовної нитки життя нації (людини) дестабілізують формування суспільних систем (незалежно від того, чи будемо їх називати: регіональними або територіальними) як невід’ємних частин національного тіла. Тому ми духовність пов'язуємо з інформаційною природою не лише творчості, а й з інформаційним процесом передавання знань (духу предків) наступним поколінням. Виявом великої бездуховності була заборона царату друкувати книги українською мовою, ставити в театрах драматичні твори чи доплата у радянських школах викладачам російської мови, заборона традиційних колядувань і т. ін. Мета імперій була одна – перервати вертикальну духовну нитку спадковості розвитку, відірвати народ від скарбниці знань предків, їх рідної мови, традицій, звичаїв тощо. Кожна нація, якщо вона хоче мати майбутнє, повинна соціалізувати духовність, національну ідею – зробити їх інформаційною реальністю сьогодення і соціальним спадком для прийдешнього. Духовність, інтелек​туальні здобутки (приріст знань, інформації, їх світове визнання) консолідують націю, роблять її ідеальною формою розвитку людини в усіх вимірах, незалежно від регіону проживання, конфесії, підносять її національну гідність і гордість.

З огляду на це розглядаймо духовність не лише як винятково пов’язану із церковними чи релігійними атрибутами (тим більше, що в Україні навіть православні Церкви далекі від єдності), а також із передаванням нагро​мадженої духовної, культурної, інтелектуальної, зрештою соціальної спадщини нації наступним поколінням з метою збереження національної ідентичності та гідності, подальшого поступу на шляху пізнання, в т.ч.  історії своєї країни, зменшення ентропійності навколишнього світу, розуміння синергії як чинника ноосферного, інноваційного розвитку, побудови знаннєвомісткої інформаційної економіки, громадянського суспільства та розв’язання інших соціогуманістичних проблем на основі широкого одухотвореного інтелекту людини. 

У цьому контексті умовно можна виділити духовність – релігійну і світську, рівно ж, як і культуру – побутову, трудову, технологічну, виробничу, політичну тощо. Підвищення духовності, імплементація соціогуманістичних цілей та сенсу національної ідеології у свідомість кожної регіональної спільноти є найвідповідальнішим у наш час і найскладнішим для реалізації інформаційним напрямком регіональної політики держави, від якого залежить забезпечення цілісності, монолітності української політичної нації та темпи євроінтеграції. З огляду на це, ми розглядаємо не просто інтелектуальний, а духовно-інтелектуальний потенціал, не просто інформаційну, а духовно-інформаційну мобільність, бо й інтелект, і інформація, знання можуть бути лише тоді рушійною силою суспільного розвитку, а не руйнівною (контрпродуктивною), коли вони одухотворені. Немає більш небезпечної для спільноти людини, як активний неук чи владний злий геній.

Імператив такого широкого розуміння духовності реально знаходить своє місце в парадигмі соціогуманізму, який нами розглядається в глобальному (міжнаціональному), тобто в широкому, і в національному (міжрегіональному) – вузькому розумінні, бо він визнає регіональну політику і в „інтеграції відносно різнорідних елементів”» у державницьку цілісність тієї чи іншої країни, що утверджує свою самостійність і відроджує духовно-моральні цінності [3].

Застосування соціогуманістичних засад при розбудові інтелектуально-інноваційної моделі соціально-економічного розвитку є безальтернативною для України умовою входження у співтовариство країн-лідерів ринкової економіки, рівно ж – засобом зменшення, якщо не подолання ризиків щодо втрати свого економічного і політичного суве​ренітету, спричинених енергетичним, інформаційним, навіть м’ясо-молочним тиском північного сусіда, метою якого є дестабілізація процесів її національного і духовного відродження, побудови інноваційного суспільства та створення постіндустріальної ринкової економіки. Якщо вплив глобалізації країн «золотого мільярда» відбувається через такі об’єктивні складові, як необхідність запровадження тонких інформаційних технологій, формування висококонкурентної економіки на основі постіндустріальнo модифікованих ринкових відносинах, максимального вивищення ролі людського капіталу та наукового, знаннєвомісткого менеджменту тощо, то природа та модель реалізації сусідського тиску – вікодавньо-імперська, суспільно-політична, хоча дещо модернізована. Сьогодні „це навернення України у ЄЕП, заволодіння її транзитним ресурсом, інформаційним простором, а відтак – нівелювання усіх атрибутів самостійної держави, перетворення її в регіон імперії та продовження політики розмиття українськості. Тому активніше усвідомлюймо новітню аксіому: для підвищення конкурентноздатності України  активізуймо і підносьмо ДІМ нації і людини. Ця абревіатура не випадкова, в ній глибока символіка, бо збереження тотожності нації – у соборності її національно-державного дому, а не в його регіональному поділі.

Отже, рекультрегіоналізація з позиції соціогуманізму – це не тільки задіяння реверсного режиму щодо припинення духовно-інформаційного розчленування України на окремі частини для їх наступної асиміляції, а й суспільна рекультивація національно потолочених соціумів і територій з відновленням їх споконвічної українськості та націоцентричності в освітній, мовній, мас-медійній, культурологічній, науковій, релігійній та інших соціогуманістичних сферах, природа яких - інформаційно-спадкова, і нищення їх  особливо небезпечно для патріотичного виховання молодого покоління, припинення передавання йому необхідних знань, традицій та новітнього досвіду [4].

Сьогодні найбільше цінуються знання, інтелект людини, нації, спрага до них молоді. Якщо забезпечення єдності нації неможливе без утвердження загальної національної ідеї, то для інноваційної моделі розвитку України не обов’язково видумувати все нове, а достатньо вивчити те, що створив світ за час нашої інформаційної ізоляції, і зробити його краще, адаптувавши до наших умов і реалій, не лише екстенсивно залучивши всі регіони, а й інтенсифікувавши застосування новацій на шляху нашого євроінтеграційного поступу та  підсилення національної безпеки – мовно-інформаційної, військової, енергетичної, геополітичної і т. інше. У цьому контексті рекультрегіоналізація повинна розглядатися в системі регіональної політики як реальне втілення сегменту загальної концепції соціогуманістичної стратегії розвитку України, складова її євроінтеграційних прагнень. Це вимагає врахування потреб підвищення конкурентоспроможності України, індексу її людського розвитку, духовно-культурного фактора, традицій тощо з метою входження у європейське і світове співтовариство на рівнопартнерських засадах.

Висновки. Україна нині має унікальний шанс мобілізувати всі наявні ресурси для того, аби не залишитися поза межею інтелектуально-інноваційного розвитку, водночас на високих життєвих стандартах та соціогуманістичних засадах інтегруватися в загальноєвропейський дім. Адже початок третього тисячоліття вимагає переходу людства до нового типу цивілізаційних відносин, шлях до котрих пролягає від техногенної культури до системи соціогуманістичних цінностей, домінантою яких є захист прав і людини, і нації, збереження їх ідентичності, духовності тощо з одночасним випереджувальним розвитком національної системи науки, освіти, соціальної комунікації. Дослідження соціогуманістичної напрямної інтелектуально-інноваційного розвитку – це пошук механізмів стратегії піднесення ролі національної еліти як суспільного ядра, здатного забезпечити євроінтеграційні прагнення України за допомогою власного високого професіоналізму, потужного духовно-інтелектуального, креативного і світоглядного потенціалів, інноваційної культури і громадсько-партіотичних мотивів. Чим більше мотиваційна спрямованість національної еліти орієнтуватиметься не лише на оволодіння традиційними знаннями як соціальною цінністю в досягненні своїх особисто-споживацьких інтересів, а й на творче продукування нових знань, проектів, інформації, ноу-хау, акумулювання людського капіталу як стратегічних чинників випереджувального розвитку, зміцнення єдності нації, піднесення її гідності, патріотизму, духовності, націоцентризму українців в протиставлені зодноріднюючим впливам глобалізації (чи вона виявляється як русифікація, чи як космополітична європеїзація), тим вищі шанси збереження  етнічної ідентичності в малодослідженому соціокультурному, мовно-інформаційному, інтелектуально-інноваційному, євроінтеграційних та інших вимірах. І ті шанси будуть більшими, якщо Україна досягне євростандартів як цілісна країна, тобто як свого роду макрорегіон, а не зусиллям окремих територій.

Чим активніше і ефективніше використовуватимуться при цьому форми вертикального (передача традиційної інформації від покоління до покоління) та горизонтального (творення нових знань, досвіду) руху інформації у суспільстві, які між собою не лише тісно взаємопов’язані, а і сприяють збереженню духовно-інформаційної тяглості (неперервність, спадковість, цілісність, стабільність) розвитку нації як клітини світового організму, тим реальнішим матимемо магістральний шлях формування духовно-інтелектуального потенціалу кожної нації у світі, відродження соціогуманістичної складової інноваційного розвитку країн, людського і соціального капіталу, і, що дуже важливо – духовно-інформаційної взаємодії людей та зростання синергії їх зусиль щодо поступу людства, збереження розмаїття культур світу.

При розробці стратегії розвитку України слід виходити не лише з соціометричних моделей підвищення її конкурентноздатності, індексу людського розвитку, євроінтеграції вищих освітніх закладів і наукових установ, вільного руху людей, товарів, послуг тощо, а і з індикаторів рекультрегіоналізації, збереження ідентичності українськості нації, її консолідації, створення єдиного соціогуманістичного інформаційного простору, реалізації української національної ідеї, відтворення історичної пам’яті, захисту інтелектуальної власності, врахування демографічних процесів і т. ін. 

Отже, інтелектуально-інноваційний розвиток регіонів розглядаймо в рамках всієї України як підвищення рівня життя людей, їх загальної та професійної освіти з врахуванням потреб регіонів і країни у фахівцях певного профілю, підвищення якості та інтеграції освіти і науки; виховання як в національної еліти, так і в широкого суспільного загалу орієнтацій на інноваційну діяльність у кожному сегменті праці, зміцнення здоров’я населення через соціалізацію здорового способу життя, спорту, відпочинку тощо.  Загальним критерієм побудови в Україні суспільства інноваційно-інтелектуального типу є нарощування (або принаймні збереження вже здобутих) якісних параметрів розвитку духовно - інтелектуального потенціалу, здатного підвищуватися через механізм духовно-інформаційної мобільності та трансформуватись в належний людський капітал, який має затребуваність як на вітчизняному, так і на світовому ринках.

У цьому контексті від України євроінтеграційні процеси щораз більше вимагають не лише інтенсифікувати запровадження сучасних високих інформаційних технологій, визнання зростаючої ролі людського капіталу, інноваційного менеджменту в економіці, а й актуалізують соціогуманістичну складову інтелектуально-інноваційного розвитку нації, її ідею щодо піднесення якості людського чинника та створення комфортного духовно-інформаційного, мовно-культурного, релігійного та іншого простору. Тому збереження національної тотожності титульного народу, який впродовж віків намагалися знищити за допомогою етно-лінгво-інтелектоциду, вимагає розгляду цілої низки чинників сучасної української національної ідеї (УНІ).

УНІ нині повинна стати наріжним каменем і цементуючим чинником у соціогуманістичному фундаменті його державо-націотворення, і виступати, як мінімум, у триєдиному європейському форматі – „Україна: соборна, українська і конкурентоспроможна”, – який широко соціалізується, а відтак глибоко усвідомлюється на суспільному, груповому та особистісному рівнях. Формат „три складові на три рівні” - основа концепт-конструкту системи ідеологічного забезпечення державотворення українського народу, виповнення його євроінтеграційних устремлінь та досягнення національної безпеки України для нас, живих, а, головно, – ще ненарожденних. УНІ – це не тільки концентрований вираз національних інтересів та патріотичних почуттів українців, а також програма консолідації дій нації щодо пріоритетного використання інтелектуально-інноваційних чинників творення модерної національної держави, побудови інформаційного, громадянського суспільства, збереження генофонду українського народу, його високої креативності та вільної інтеграції в таке ж вільне і розвинене міжнародне співтовариство.
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О.Б. Гуцуляк

ІНТРОВЕРТНИЙ ТА ЕКСТРАВЕРТНИЙ  АСПЕКТИ  

УКРАЇНСЬКОЇ МЕНТАЛЬНОСТІ В ПЕРСПЕКТИВІ

МІЖ  НАЦІОНАЛІЗМОМ ТА КОСМОПОЛІТИЗМОМ

Задаючись проблемою  пошуку відповіді на пояснення причин кризового становища сучасної України, як правило, „цапом-відбувайлом” стає притаманна українцям ментальність – „архетипна соціопсихологічна характеристика етносу” [33, с. 6], тобто сукупність готовності, настанов і наперед відданих переваг діяти, мислити та сприймати певним чином, „своєрідна соціокультурна програма напівусвідомленої, а тому значною мірою автоматизованої поведінки індивідів, груп, етносів [34, с. 60].  Конкретніше — її інтровертний (варіанти: інтровертивний, інтроверсивний; від ad intra „всередину”) тип. Йому притаманна зосередженість особи на фактах і проблемах внутрішнього, особистісно-індивідуального світу [7, с. 94]. На думку психолога Я. Яреми, автора праці „Українська духовність в її культурно-історичних виявах” (студія видана у збірнику „Перший Український Педагогічний Конгрес — 1935”,  Львів, Т-во „Рідна школа”, 1938), інтровертність українського характеру „… конкретно знаходить свій вислів у негативному відношенні до зовнішньої дійсности та в культі цінностей та ідеалів (в)нутрішнього світу” [Цит. за: 4, с. 107 – 108]. Носіями цього типу ментальності були, на його думку, І. Вишенський, Г. Сковорода, М. Гоголь, Т. Шевченко. На Першому Українському Педагогічному Конгресі у Львові в 1935 р. образом-символом України був названий саме Григорій Сковорода – злидар у пошуках морального добра та естетичної краси, тобто носій пасивно-утриманської надії на привнесення  „дива-правди” ззовні (трансцендентального в іманентне). А отже, не дивно, що українці легко приймають проекти, які обіцяють „істинну правду” — марксистську концепцію, ліберал-капіталізм тощо.

Цю ж думку поділяють В. Янів [47] і І. Мірчук [48]. Аналогічне стверджував Ю. Бойко у своїй праці „Основи українського націоналізму” (1951): „…Серед українців багато натур, замкнених в собі, самостійників. Таким був старець Гр. Сав. Сковорода, великий проповідник Іван Вишенський, такими були опоетизовані українські пасічники, що в тиші своєї пасіки зачитувалися латинськими текстами Вергілія,… такими є, нарешті, Тичина з його залюбленням в „космічних оркестрах” [3, с. 47].  Також Дм. Чижевський констатував, що характерною рисою психічної вдачі українців є нахил до „духовного усамітнення” [37, с. 22]. Для українця, пише А. Фурман, „... типовою є установка на перетворення себе, а не оточення, звідси перевага особистого над суспільним, тенденція до ситуативного утвердження власного Я і самоактуалізації; йому притаманні мрійливість та ніколи незавершене прагнення до правди, власної досконалості; він індивідуаліст: хоче мати свій шмат землі, будинок, господарство тощо, а тому не любить підкорятися, принижує близькі авторитети, неспроможний створити свою владу, більше живе своїм духовним життям та уявленнями про реальний світ” [49, с. 50]. 

Відомий українознавець І. Мірчук у „Психологічних підставах окциденталізму” визначає інтровертність українців таким чином: „…Українець – це інтровертивна людина, з сильним відчуттям свого „я” і бажанням самовияву назовні, яке прямування вирішує про приналежність українського народу до індивідуалістичного культурного циклу. Заглиблений у собі і маючи почуття гідності, він прямує до повалення всяких обмежень особистої свободи. Неохота коритися волі іншого йде так далеко, що нахил підпорядкуватися в українця з природи розвинений слабо (sic !!! – авт.). Ця остання властивість характеру ще більше поглибилася у результаті століть неволі, коли творчий спротив набирає прикмет чесноти” [Цит.за: 2, с. 5]. Аналогічне стверджував і В. Янів (Янев) [47, с. 131], навіть сформулювавши афоризм: „В неволі опинилися ми тому, що надмірно любимо волю” [Цит. за: 37, с. 132]. Цим пояснюють причину чому Русь – Україна не прийняла з усім максималізмом новонаверненого (неофіта) основний принцип „візантизму” – домінування загального над індивідуальним, минулого над майбутнім. „… На авансцені історії України, — пише С. Кримський, — завжди були люди вільного ратного духу, „вогнені душі” козаків, степових лицарів… Ця стихія вільної самодіяльності особистості… живила і республіку козаків, і вольницю бурсаків, і вдачу „мандрованих дяків”, й ініціативу громадян у містах, яким було надано магдебурзьке право” [15, с. 85]. 

Але поряд з індивідуалізмом, як зазначає Л. Орбан-Лембрик, інтровертивна за своєю психологічною суттю душа завжди шукала „соціального резонансу”, розуміння, співчуття, контакту з найближчими, насамперед з родиною. Чим більше самотня людина, ізольована від зовнішніх реалій, тим  більше тепла і любові шукає серед своїх близьких, серед тих, кого любить [22, с. 70]. В українця домінуючим є о’'єднання  „одне з одним” виключно на „компліментарній”, „еволюційно-почуттєвій” основі, бо, як зауважує В. Дем'яненко, велика чуттєвість при інтровертності „потребує контакту” [7, с. 95]. „...Велика почуттєвість навіть при інтровертизмі потребує контакту (українець не переносить самотности!), а до шукання контакту спонукає також охота самовияву... Цей вислів ... змагає ... до рівночасного звернення до кількох сфер. Звідси сполука слова і музики..., звідси бажання естетичного вислову, а отже уподобання мистецтва” [47, с. 536 – 537].

Відомий філософ О. фон Кульчицький у своїй праці „Геопсихічний аспект у характерології української людини” вважав цю „елегійно-ідилічну” рису уникати контактів із зовнішнім світом, залишатися в інтимнім сфері, у дотичності до витонченого смаку (вияв чого — вишивки) саме проявом т. зв. „остійської раси” (22 % загалу, а 44 % становить „динарська раса”, решту — „нордійська”) [2, с. 2]. Власне носій „остійського”, „інтровертного” типу „культурної людини” деякими спеціалістами з галузі культурології визначається як „прихований ніцшеанець” (що протистоїть „нордійському”, „брутальному ніцшеанцеві”), або „покірливий варвар” (за П. Свасьяном), бо його варварство торкається виключно аспектів „особистого існування”, „приватного життя” і, начебто, не приносить видимої шкоди людям, проте прийняті ним рішення завжди впливають на стиль життя не лише навколишніх людей, але й цілого покоління [1, с. 8 – 9]. „Інтроверсивний індивідуалізм” пересічного українця, як резюмує І. Поліщук, „…має  за підсумок егоцентризм, який призводить до знецінення власних авторитетів”[25, с. 87].

Інші дослідники пов'язують домінанту інтровертності не з расовою  ознакою, а з самим духовно-душевним світовідчуванням українців: „… українці не є сонячною нацією дня. День з його буденністю, процвітанням, суєтою не є нашою стихією. Ми не є нацією глупої ночі. Ірраціональна дика ніч для нас теж чужа. Ми і є якраз нація „вечорова”. Лірична краса вечора, поетичні сутінки [та останні промені денного світила, – авт.] — це сутність української душі” [32, с. 63]. Можливо тому, що в ментальності українця панує саме „есхатологічна мрія” про „Горний Єрусалим”: „... мрія про Великий Вечір є нічим іншим, як невиразним передчуттям Небесного Єрусалима” [52, c. 78].  Тут, вважаємо, слід зробити важливий відступ саме стосовно „вечорового” відчуття (та національних барв). Власне О. Шпенглер констатував: „…Блакитний і зелений кольори – барви неба, моря, родючої рівнини, тіней, південного полудня, вечора (виділено нами — О.Г.) і віддалених гір. По суті це барви атмосфери, а не предметів. Вони холодні; вони знищують тілесність і викликають відчуття широти, далечі та безмежності… Блакитна барва, настільки ж перспективна барва, завжди перебуває у зв’язку з темрявою, безпросвітністю і чимось несправжнім. Вона не проникає, а заводить у далеч. Гете назвав її у своєму вченні про барви „чаруюче ніщо”.  Блакитна і зелена барви — трансцендентно-нечуттєві барви… Жовта і червона – античні барви матерії, близькості, тваринних почуттів…, кольори евклідівськи-аполлонівські — суть барви переднього плану, також в духовному плані, барви гамірної людності базару, народних свят, наївної сліпої безпечності, античного розуму і сліпого випадку… Блакитний і зелений кольори — фаустівські барви – барви усамітнення, піклування, пов’язаності теперішнього моменту з минулим і майбутнім,  долі іманентного наперед визначення всесвіту” [40, с. 361 – 363]. Деякі дослідники віддають перевагу визначенню не „вечорова” ментальність, а „світла апокаліптичність” як „…передчуття позитивного завершення історії людства у новій якості. Світла апокаліптичність виступає першим архетипом української ідеї та її культури» [36, с. 30]. Пригадаймо, що у середньовіччі Апокаліпсис („виявлення”, „розкриття”) не містив винятково трагічного смислу — це було відчуття порогу, за яким — радість, оновлення, відродження життя [13, с. 388]. „Світла апокаліптичність” саме і є той „… власний витік, …психо-енергетичний потенціал, що надає свій особливий характер, свій розчерк всякому творінню, народженому в її просторах” [53]. 
Слушно підмітив І. Мірчук причину  культивування в українському етносі інтровертності: „…Український народ — виразно селянський, який протягом століть втратив на користь сусідів провідну верству шляхти, а з різних історичних причин не зміг витворити в містах сильного власного міщанства. Теперішня інтелігенція… вийшла здебільшого із селян, а міський елемент — робітник (так само, як і міщанин) – постав через приплив із села…
Український селянин усією своєю історією врісся в ту землю, на якій він працює спредвіку, і в цьому органічному зв'язку із землею бачить свою найсильнішу зброю, за допомогою якої йому вдалося … закріпити свої позиції на призначеному йому долею просторі… Заселення Сибіру, східноазіатських районів, Канади [США, Бразилії, Аргентини та ін. – авт.] … — все це підтверджує наші міркування. Що із цієї … інтимної сполуки зі „Скибою” (землею – авт.) мусило витворитися і відповідне психічне наставлення українців — це річ цілком зрозуміла” [17, с. 22 – 33].

Ряд психоетнологів вважає, що „…глибинним джерелом індивідуалізму українського селянства є спільність української та індійської протокультури, яка обумовлює формування інтровертного типу особистості, схильного більш до індивідуальних форм співжиття. У подальшому, з прийняттям елліно-візантійської православної версії християнства, орієнтованої на екзистенціальний індивідуалізм  „внутрішньої людини”, інтровертний тип особи, що прагне до самозаглибленого спокою, лише збагачується новим  релігійно-світоглядним сприйняттям дійсності” [25, с. 86]. „Індуський психотип” визначається відсутністю історичної свідомості, наявності  емоційної повноти, слабкості сили волі, відчуває ненависть до обмеження способу життя, любить незалежність, що надає індивідові аграрна культура [45, с. 26, 36]. Індус типову смутну монотонність буття природи відкриває в собі і через себе, внаслідок чого покірність та смирення можуть часом обертатися анархічною впертістю (в протистоянні смутній монотонності) та відмові від емоцій, що приводить до міцної опори на традицію та тонкого історичного відчуття [45, с. 121 – 122].

М. Розумний в аналогічному дусі зауважує, що українці — „природні буддисти”, що знаходять порятунок не в „катарсисі”, а в „каталепсії”: „…Стороння спостережливість та індиферентність – це реакція безсилої перед світом і перед собою людини» [29, с. 48]. Деякі дослідники власне буддиським впливом пояснюють наявність позиції „дх'яні-мудра” на популярних в українському народі (ХV – ХІХ ст.) „народних картинах” козака Мамая з кобзою (тільки з другої половини ХІХ ст. цей іконічний символ на стінах селянських хат змінює образ „Великого Кобзаря” — Тараса Шевченка) [5]. Думається, що тут причина не в „індійських” чи „монгольських” впливах (начебто територію України „патрулювали” приналежні до Золотої (Синьої) Орди буддисти–уйгури, прозвані місцевим населенням „чири-киси” — „люди армії”, що в народній вимові набуло вигляду „черкаси”), а в іншому: „…Народ зберігає, сам того не розуміючи, залишки стародавніх традицій, що сягають … „передісторії”, він виконує у певному сенсі функцію більш або менш „підсвідомої” колективної пам'яті, зміст котрої, зовсім очевидно, прийшло звідкись ще” (Рене Генон) [Цит. за: 6, с. 45]. Ці субісторичні факти (субстанцію) в історії етносу іспанський філософ М. де Унамуно-і-Хуго назвав „інтраісторія”, в той час як історичні факти є лише їх наслідком. Вони непроникні для розуму, але відкриваються життєвому почуттю та фантазії: „…Тож не випадково, – резюмує С. Кримський, – в авангардному мистецтві        П. Пікассо несподівано для нього самого виникають паралелі з мистецтвом зачаклованих оленів Оріньяку, в символізмі поезії С. Маларме розкривається догомерівська поетика Вед, а у блуканнях героя Дж. Джойса вулицями Дубліна проступають схеми подорожей предків (-„тотемів”, – О.Г.) у міфології австралійських аборигенів…” [15, с. 76]. 
Але якщо одні дослідники мають на увазі не якісь „духовні гени”, а певні тенденції, які в різні епохи реалізуються образами [15, с. 78], то інші, навпаки, наполягають на „етнічному праспадкові”, своєрідному „суперфакторі” — „духовній расі”, „наборі базових етнічних архетипів” тощо. Останній розглядається як щось незмінне, неминуче, як „доля” певного етносу, і відповідно – слід лише з ним „узгодитися”, увійти в „резонанс”.

Відповідно, програма порятунку для всієї нації інтровертами пропонується у напрямку містичного звернення до глибин власної душі, занурення людини в себе, щоб у внутрішньому прийти до прозріння, знайти єднання з природою (нірваною, Богом, Всеохоплюючим, Єдиним „Я” – Атманом) без відчуття простору та часу.

„Буддисько–інтровертному” світосприйняттю протистоїть „екстравертний містицизм” (за В.Т. Стейсом, автором „Містицизму та філософії”, Лондон, 1960), де активна діяльність особи спрямована назовні  (ad extra) — на утвердження особистості у соціумі та природі, та навіть, на постання „над” ними. „Екстравертний містицизм” характеризується такими моментами як: 1) всі феноменальні об'єкти сприймаються як щось єдине, вони зберігають якісь феноменальні ознаки, але при цьому сприймаються як тотожні або як закорінені в їх основі єдності; 2) світ, що сприймається, постає як живий, свідомий або як закорінений у всеохоплюючому житті та свідомості [11, с. 129, 131 – 132].

Власне етнопсихологи відносять інтровертність до т. зв. „азіатського первня (кореня)” того чи іншого етнонаціонального характеру (ментальності), а „екстравертність” – до „європейського” [9, с. 83]. 
Але як тоді бути з японською моделлю світосприйняття, яку відносить     О. Шелестова [38] до „неантропоцентричного (екстравертованого) гуманізму”? Тут слід констатувати, що, виходячи з дихотомії М. Арнольда (автор „Культура та анархія”, 1869) та О. Шпенглера (автора твору „Занепад Європи”, 1918 – 1922)  „місто — село”, „цивілізація — культура”, можна було б говорити слідом за В. Пахаренком [24, с. 11] про те, що перша є носієм екстравертного психологічного типу, а друга – інтровертного, а саме: „…У культурної людини енергія спрямована всередину, у цивілізованої – назовні” [40, с. 54].

Можливо, що українські націоналісти Резистансу 20 – 50-х рр. ХХ ст саме „спеціально” культивували екстравертованість з метою вивести  інтровертну українську ментальність на «нові перспективи”: „…Така спрямованість космологічного пошуку найбільш характерна для консерватизму (І. Мірчук, В. Липинський) та націоналізму (З. Коссак, О. Бабій, Д. Віконська). На інтуїтивно-образному рівні такий тип мислення набуває форми споріднення з природою і прагнення осягнути її гармонію. Витворюється своєрідний світогляд … ідея живого Всесвіту, з котрим людина може й повинна жити у гармонії і який для людини ототожнюється з навколишньою природою… Утверджується ідея організмічності” [8, с. 8]. 
Це ж визначав і Ю. Бойко: „…Націоналізм шукає гармонії світу і гармонії людини в ньому, шукає втраченої від геліністичних часів синтетичної мудрости. Клясицизм Ольжича, Маланюкові шукання візії, в якій єднались би правічна гелленістична традиція української культури із римською державною бронзою, не є випадковими, а виражають спроби внутрішньою істотою інстинкту, інтуїції схопити єство світу, що має прийти. Всі основні складники розуміння дійсности переоцінюються, найпильніше переглядаються. Людина … стає в центрі уваги. Всі елементи її душі важливі, але йдеться про реабілітацію тих, значення яких перекреслив матеріалістичний вік ХІХ-й” [Цит. за: 22, с. 138]. 

Сучасний український етнопсихолог М. Продум (він же – І. Каганець, редактор журналу „Перехід – ІV” і автор сектанської концепції „арійського християнізму”) більш точно визначає психотип українця (та італійця) як „етико-інтуїтивний інтроверт” (псевдоніми — „Доктор Ватсон”, „Миротворець”) [27, с. 33, 37 – 38, 51 – 54, 63; 28, с. 55], а також зауважує, що найкращим було б „культивування” в українцях притаманної лицарям (козакам, кшатріям) „логіко-сенсорної екстравертності” (соціонічні псевдоніми –— „Шерлок Холмс”, „Адміністратор”) [27, с. 56, 63; 28, с. 57], „сумісної” („компліментарної”) з вищенаведеним типом інтровертності. Зокрема, на думку П. Гнатенка, такими проявами „екстравертивного способу життя” є численні економічні, політичні та культурні зв’язки України з іншими країнами, постійна міграція населення як із країни, так і назад, оптимізм і життєрадісність українців тощо [12, с. 65]. 
Також деякі дослідники вважають за доцільне говорити про те, що нема «чисто інтровертних» та «чисто екстравертних» етносів. А той чи інший психотип проявляється в одного етносу у різні історичні періоди, діалектично  взаємодіючи один з одним як принципи „інь-ян” („ха-тха”) та внаслідок цієї взаємодії розвивається етнос. В сучасній педагогічній думці навіть допускається поняття „виховання української ментальності” з метою „... утвердження позитивних національних прикмет із одночасним послабленням, корекцією негативних національних рис”.

Але така  „реабілітація” (чи „повернення”, „відродження”) або „навмисне впровадження” екстравертного психотипу неодмінно призведе  до все того ж феномену „відступництва”, що, як правило,  проявиться щонайперше у мовній сфері, бо відбудеться втеча від „внутрішньої форми національної мови” (вужче — „внутрішньої форми слова”), яка, за В. фон Гумбольдом, розуміється як „... той постійний та гомогенний елемент у діяльності розуму, котрий піднімає артикульований звук до вираження думки” [50, с. 43]. В. фон Гумбольдт бачив у мові „самовільну еманацію духу” даного народу, силу, що формує його мислення і розкриває творчий дух та інтелектуальну діяльність даного народу через внутрішню форму його мови. Можливо, що з метою „гри на випередження” й пропонується новий варіант правопису, значно, у порівнянні з попередніми його редакціями, віддаленого від російської мовленнєвої традиції. 
Але ситуація драматичніша саме в тому, що потенційні вершителі „переходу” українського „насєлєнія” до іншого психотипу вже обрали  знаряддям для цього російську мову та „масову” культуру кримінального штибу. Ба, більше. Реалізаторам цього проекту вдалося досягти того,  що у частини суспільства застрягла у безсвідомому негативна оцінка стосовно того, що зробили з „батьком” — СРСР (Росією, єдиною Руссю), і звідси приходить відчуття вини і покаяння за здійснений „великий злочин”, надається ореол святості („табу”) всьому радянському („общерусскому”, східнослов'янському), а причетність до російської мови розглядається як виконання „ритуалу вірності” („некрофілії”) стосовно вбитого „тотема”. 

Щоправда, борці з малоросійством впадали також у крайність, проголошуючи утвердження “довіри до самих себе” виключно на українському ґрунті (т. зв. тип „шевченківської людини”, що протилежний космополітичній „драгоманівській (толочкіанській) людині” і, відповідно, вважали за неможливе забезпечити „повноту духовного життя особи” за допомогою російської культури (І. Нечуй-Левицький, „Сьогочасне літературне спрямування”, 1878; „Українство на літературних позвах з Московщиною”, 1898; Б. Грінченко, „Листи з України Наддніпрянської”, 1892 – 1893;                 С. Єфремов, „Фатальний вузол”, 1910). Проте поряд з цими типами „української людини” українська нація ще характеризується таким представником, як  „костомарівська людина”, котра реалізує на стику з інакшомовним світом (у „між-Земеллі”, „Мезоглеї”) новий спосіб висловлюваня в культурі та філософії (у інших народів такими яскравими персонажами є Саят Нова, Чінгіз Айтматов, латиномовні українські і україномовні польські поети, Салман Рушді, Еміліу Чоран, Гійом Аполлінер, Василь Биков, Володимир Набоков, і останній не випадково обрав собі за псевдонім ім’я міфічного співочого птаха Сірина-„Сирійця”: „Птиця глаголемая сиринес человекообразна, суща близ святого рая…”), і символізує „новий спосіб висловлення в культурі”. Цю традицію, як на нас, заклав саме митрополит Іларіон у „Слові про Закон і Благодать” (поч. ХІ ст.), де на зміну „ветхому” приходить „все нове”). Функція „костомарівської людини” – у „медіації”, опосередкуванні, послабленні внутрішньокультурних опозиційних протиріч, залучаючи елементи інакшекультурного („апеляція до третього”), хоча на місці останнього може виявитися і якась більш давня традиція з власної культури або свідомо створений міф, утопія. 
Данину традиції „довіри до самих себе” віддав і І. Мірчук, який при аналізі ментальності зіставляє (чи швидше – протиставляє) характери найбільш значних, „великих”, видатних представників українського та російського народу — Г. Сковороду та графа Л. Толстого. Проте тут І. Мірчук не врахував спроб осмислення росіянами власної ментальності. Наприклад, Дм. Мережковський   Л. Толстого розглядає як „язичника темного, варварського”, „сина древнього хаосу”, „сліпого титана”, „язичницької любові до тілесного життя та насолод”, „язичницького страху тілесної болі та смерті”, протиставляючи йому О. Пушкіна як „язичника світлого, героїчного типу”, як „вічне прагнення людської особистості до безмежного розвитку, вдосконалення, обожнення свого „я” (щоправда, досягаючого цього стану власною волею), як боротьбу Іакова з Ієговою, Прометея з олімпійцями, Арімана з Ормуздом” [54]. Думається, підхід „біле – чорне” в оцінці української та російської ментальності значно деформує погляд, не враховує весь спектр проблеми. 

Порятунком в цій дихотомічній ситуації може стати, як на нас, наприклад, „болгарський феномен”, коли, натужно відкараскуючись від свого потурнацтва (те, що болгари, як офіційно проголошувалося Оттоманською Портою, начебто, підступно навернені греками-візантійцями у мову рабів-слов’ян тюркські племена булгар, а що саме болгари і етногенетично є слов’янами відкрив їм на початку ХІХ ст. українець із Закарпаття, професор Московського університету Юрій Гуца-Венелін), стрімко увірвалися, проте, не у „словянофільський” (з абсолютною домінацією російської культури) світ, а у „франкофонний” (при тому, що і закликали на царський престол „варяга” — представника  Германського світу). 

Можливо, українцям, в цьому сенсі, усвідомлюючи свою європейську ідентичність і рятуючись від домінантного пресу „старшого брата / північного сусіда”, слід, проте, не так рватися в напрямку західного всенівелюючого моноцентричного світу (з абсолютним домінуванням англо-саксонської цивілізації), а спрямовувати свій прорив  у „середземноморський світ” (з осмиленням ідеї Ю. Липи Української ПриПонтиди як „затоки” цього світу). Для останнього вимушене співіснування різних культур, а отже, і виключення уніфікації,  – не просто modus vivendi, а світовідчуття. Саме Середземномор’я перше створило дійсно демократичне співтовариство етносів „від Кордови до Києва” (Готфрід Бенн). Пізніше, щоправда, в цей світ була занесена „уніфікацій на” інфекція, наслідком чого й постав пізньокласичний імперський Рим (і його нащадки-покручі — Другий і Третій Рим), проте в своїй „здоровій” основі Рим Середземноморський, велич якого оспівували Віргілій („Четверта еклога”), Данте і Петрарка („Африка”), – в тому, що він поєднав  європейську, африканську і азіатську кров, плекаючи в народних душах цього регіону спогад про заповітний „золотий вік” Урана-Сатурна, коли був повною мірою дієвим духовно-герметичний принцип блаженного життя „внизу (на землі), як на верху (на небі)”. Саме великі європейці Гете, Гельдерлін та Ніцше заразили людство своєю тугою за „середземноморським небом”, яке невіддільне від землі (телурократія) і моря (таласократія), але яке стоїть вище них (уранократія) і яке, тому, неділиме. А отже, доступне для всіх, хто так чи інакше причетний до цього культурного світу.

Деякі дослідники ставлять знак рівності між, з одного боку, „екстравертністю” та „фаустівським складом душі” [26] (пор. зі словами Ж. Баландьє: „…Фаустівська ідея – це ідея сили, яка постійно змагається з перешкодами; боротьба стає самою суттю життя; без неї персональне існування втрачає сенс і може претендувати лише на найбуденніші цінності; людина фаустівського гарту формується у борні, і її прагнення не знають кордонів, вони безмежні. З появою прометеївської ідеї – тієї, яка обслуговувала суспільства, пройняті духом підприємництва та збагачення, — наголос було зроблено на спроможності людини колективно визволитися з-під гніту, й насамперед з-під гніту богів, спроможності опанувати й заволодіти світом завдяки власній винахідливості, технічним удосконаленням та мистецтву” [Цит. за: 30, с. 412]) та, з другого боку, „інтровертністю” й „аполлонічним першоначалом” (символ осяйного Аполлона — промінь, пронизуючий також і глибини власної душі людини, а отже, не дивно, що на його храмі були вивішені слова „Пізнай самого себе”).

Саме „аполлонічність” („Інше”, за Ф.І. фон Рінтіленом та Е. Левінасом) пригнічувалася, заганялася у сферу „несвідомого” сучасної європейської цивілізації, але на часі „вмирання” самої „фаустівської душі” вона з усією силою проривається назовні: як у формі „інтровертного містицизму” (квазі-неоведантизм, крішнаїзм, неосуфізм, неодаосизм, „західний дзен” тощо), так і „гіперреалізму” — повернення до дійсного сприйняття, не переобтяженого жодними оцінками та думками, тобто до „речей-в-соб”, дивитися на речі так, як це було у дитинстві. За О. Шпенглером, прояви „аполлонічного” – це „символи протяжності”, як от: концепція абсолютного світового простору Ньютонівської фізики, внутрішній вигляд готичних соборів або магометанських мечетей, атмосферична безмежність картин Рембранта або їх  повторення у тьмяному світлі звуків бетховенських квартетів, або правильні багатогранники Евкліда, скульптури Парфенона або піраміди Єгипту, нірвана Будди, ретельний розпорядок придворних звичаїв при Сезотрісі, Юстиніані І та Людовикові ХІV, або ідея божества у Гомера, Плотіна, Данте, або охоплююча земну кулю перемагаюча простір енергія сучасної техніки тощо [40, с. 128, 130]. „Естетика і логіка Сходу не пробивають, а обтікають перепони”, – пише Г. Померанц [46, с. 41].

Генеза „аполлонічності”, за іспанським культурологом К. Палья, автором праці „Сексуальні маски: Мистецтво і декаданс від Нефертіті до Емілії Дікінсон”, йде не з античної Греції, а зі стародавнього Єгипту, де „…вміли жити очима” : „…Єгиптяни першими помітили, що у нерозчленованій єдності, у свавільному, все у собі нерозрізнювано вміщуючому животі матері-природи можна розрізнити чіткі лінії, можна їх провести. Краси нема у природі, її виокремлює, вихоплює, вириває агресивне людське – західне – око. Єгиптяни відкрили існування ліній та країв у безмежності і безкінечності Великої Матері… Єгиптяни у своїх кам'яних спорудах досягали ефекту ковзання ока по поверхні. Це й було принциповою перемогою над природою… Глибина, внутрішнє життя було залишене природі, хтонічним її безодням, у котрих бродять і бродять кровожерливі матері… Око Аполлона взяло верх над окривавленим ротом хижачки–природи — Персей переміг Медузу… Західна культура, говорить далі Палья, у фундаментальних своїх маніфестаціях залишається культурою ока, а не слова (останнє притаманне „західній цивілізації — О.Г.). В ній досі йде боротьба Єгипту і Греції з іудео-християнською традицією, що нав'язала заходові словесну модель культури. Цікаво, що у наскрізь християнізованому Середньовіччі Палья знаходить яскравий язичницький стильовий релікт: лати рицарів, аполлонічно відокремлюючі, обмежуючі та огранюючі індивідуальність.  Рішучий реванш було взято культурним язичництвом у двадцятому столітті, з появою кіно. Голлівуд – язичницьке капище, принципове подолання християнської заглибленої духовності і душевності (християнство стоїть на принципі „покаяння”, в той час як язичництво на гностичному принципі „пізнай себе” — О.Г.). Промінь кінопроектора, пронизуючий темний зал (аналог „хтонічних” глибин) — це стріла Аполлона” [23, с. 242 – 243]. 

Пояснення, чому саме у Єгипті постав принцип «аполлонічності», можна знайти у дослідженні етнолога К. Харлера, який виявив, що в австралійських аборигенів зорова пам'ять на 50% ліпша, ніж у представників білої раси. Зумовлено це тим, що частина мозку, що обробляє візуальну інформацію, на 25% більша, ніж у білих. Цей феномен пояснюється на основі особливості еволюційного розвитку етносів. Протягом 80 тисяч років людина змушена  була шукати дорогу в пустелях, запам’ятовувати місця криниць серед пісків, точно визначати місця ліжбищ тварин. За 80 тисяч років за природного відбору виживали тільки ті, хто володів кращою зоровою пам’ятю [20]. Нейрофізіологи вважають, що причина полягає у тому, що у представників певних етносів домінантними стають та чи інша півкуля головного мозку: ліва півкуля відповідає за мовні процеси та рухи правої руки (і вважається домінантною), а права півкуля відповідає за образне сприйняття предметів, людей, певних дій, і 90% всієї нової інформації людина отримує за допомогою зорового каналу. Зрештою, резюмував О. Шпенглер, все людське мислення — це „мислення ока”, всі наші поняття виводяться  із зору, а вся логіка – це „уявлюваний світ світла” [40, с. 14]. Російський лінгвіст М. Маковський зазначає, що у первісної людини переважають зорові відчуття („впечатления”), вона бачить зовнішні предмети. Сприймаючи їх, вона відтворює їх заново, мимовільно перекомбіновуючи їх окремі елементи, змінюючи одну рису за рахунок іншої, зміщуючи масштаби, пов'язуючи їх новими з'єднаннями, даючи їм новий зміст. Але на відміну від сновидіння, сприйняття первісної людини, як би формально вони не були пов'язані із зоровою предметністю, організуються специфічно закономірно її міфотворчим мисленням. Вони розташовуються антикаузально та спрямовуються своєрідним змістом, продиктованим особливими здібностями світовідчуття стосовно простору, причини, часу і т.д. Світ, видимий первісною людиною, заново створюється її суб'єктивною свідомістю як друге самостійне об’єктивне буття, котре відтепер починає  суперечливо жити поряд із реальною, не поміченою свідомістю дійсністю [43, с. 18].

Отже, інтровертній „культурі зору” давніх Європи та Єгипту (її ще можна визначити як „драконічну” культуру, від давньо-грец. drakon „змія” < drako „бачити”) протистоїть екстравертна „культура слова (слуху)” іудео-сирійсько-християнської традиції. Автор книги „Життя і смерть образу” Р. Дебре  (він же — автор „Революції в революції”, „Критики зброї”, учасник загону Че Гевари, засуджений військово-польовим судом, потім – радник президента Франції Ф. Міттерана) означує ці типи культури як „культуру відстані” (в тому числі — релігійної та соціальної) та „культури звуку” (де сприйняття „діонісійське” — слухач і звук стають одним цілим), що, проте, більш „архаїчна” за першу [41, с. 24]. 
Японський спеціаліст із акустичної неврології Цунода Таданобу внаслідок ретельних спостережень виявив, що ліва („логічна”) півкуля головного мозку „чує” голосні звуки та музику. Він приписує цю незвичну властивість впливові японської мови, в котрій голосні несуть семантичну нагузку, відіграють більш важливу роль, ніж в індоєвропейськіих та особливо у хаміто-семітських (давньо-єгипетська, арабська, єврейська, фінікійська, ассирійська) мовах. У японській мові дуже багато ономатопій, більш безпосередніх та емоційних, ніж у французькій, де вони набули морфологічні та синтаксичні функції. Завдяки здібностям своєї лівої півкулі японці, читаючи або чуючи такі слова, як „горо-горо” (грім), „піка-піка” (блискавка), „дза-дза” (ливень), „го-го” (вітер), не лише уявляють, але й відчувають  бурю, „включаються” у неї. Крики тварин, спів птахів та інші звуки природи сприймаються японцем на неврологічному рівні лівою півкулею, тоді як у західної людини вони не вторгуються у логічну роботу цієї півкулі [45].

Той факт, що чим інтелектуальніша культура, тим менше у ній безпосереднього споглядання, призводить до висновку, що «розумові вправи» спричинюють „зсув” до абсолютизації інтровертності, що, отже,  фатальним чином закладено у самій „культурі зору”: „…Природничі науки виникли тільки у зв’язку з тим, що уявлення, котре людина собі склала про природу, перестало її задовільняти, що вона все продовжувала вдивлятися у природу у всіх її деталях» [33, с. 386]. Частково ситуацію „рятує” винахід Гутенберга, бо внаслідок появи книгодрукування, за Г.М. Маклюєном, візуальна сенсорна система сприйняття світу знову завойовує панівне місце. В „Гутенберговій галактиці” люди читають мовчки і пасивно [42, р. 250], „…типографія містить у собі риси подібності кіно так само, як читання друкованих знаків змушує читача виступати в ролі кінопроектора. Він „прокручує» перед очима серії друкованих букв зі швидкістю, що збігається з авторською уявою про рух” [42, р. 124]. В принципі, не дивно, що винахідниками книгодрукування стали представники візуальної (ієрогліфічної) культури Китаю.

Остаточно „збалансовує” аудіо-візуальну сенсорику виникнення „електронної галактики” (телебачення, компютер) [42, р. 19]. В еру електроніки, як зазначає М. Овчаренко, людство повернулося у свій первісний природний стан, до „світового села”, до міфів. Так само, як колись кожен член племені легко міг почути свого вождя, сьогодні, завдяки електронним засобам комунікації, голоси всього світу приходять до людей одночасно. Г.Маклюєн пророкує „ретрайбалізацію” суспільства у вік телебачення, тобто повернення людини в акустичний простір [21, с. 279]. Ось наслідок: якщо європейська дитина живе в абстрактній візуальній технології простору і часу, де події відбуваються послідовно в одній площині, а африканська дитина оточена умовним магічним світом усного слова та звуку, то аудіо-візуальна культура переводить сучасну людину в „нову  діалектичну якість” буття.

Поряд з цією тенденцією врівноваження екстравертності — інтровертності існує позиція „абсолютного” повернення в сферу інтровертності, у „зону акустики” – до „світу музики” („…тільки музика може мовби вивести нас із світу, зламати сталеві пута володарювання світла та навіяти на нас солодке заблудження, що начебто ми доторкнулися до останньої таємниці душі” [40, с. 14]), а то й до  „світу без слів”: „…Зникає навіть людське мовлення, як нагадала нам нещодавно репортерка з „Монд”… Вечірка була влаштована на фоні індустріального пейзажу, у приміщенні величезного закинутого складу, котрий, за словами журналістки, „був схожий на папертя собору Паризької Богоматері під час середньовічних нічних ігрищ”. Три тисячі танцюючих розігрівалися там «під керівництвом ді-джеїв, під супервібрації, доступні для всіх, бо вони не потребують слів”. У наш час не потребувати слів – це достойність… Гіперфестивна система … з недовірою ставиться до живої мови, бо вона важко піддається контролю, може нести брехню або принаймні звучати двозначно” [19, с. 229]. Звідси й потяг до „німотних” культів (необуддизм, неосуфізм, ісихазм) та однозначних молитовних доктрин (православна ортодоксія, ісламський фундаменталізм, крішнаїзм, тантра-йога, бон-по). Іншими словами, віддається перевага знанню як doxa  („видимість”, „самоочевидність”) над знанням як episteme („те, що приховується від поверхового погляду”, „те, що  воїстину так”). Якщо, ще за Сократом, наявність останнього забезпечує успіх у сфері праксису, то перше долає перетворення людини на картезіанський «суб'єкт», людину, дистанційовану від світу і від самої себе, і цим подоланням, начебто, повертає її у симпраксис (а в дійсності – у сферу „за-буття” себе у анонімному das Man ).

Проте у порівнянні з аудіо-візуальною сенсорикою (зором і слухом як „чуттями-теоретиками”, за К. Марксом) досі ігнорувалася така складова сенсорики як нюхова (рос. „обоняние”). Вона здатна, як стверджує С. Корчова-Тюріна, „…сприяти трансляції і транспортації культурних смислів” [14, с. 1]. У сучасній цивілізації нюхова сенсорика відсунута на другий план візуалізованою, що, можливо, знайшло символічне відображення у міфі про перемогу Аполлона над Тіфоном (у сенсі паралелі єгипетському міфові про перемогу Гора — „Ока” бога Ра над Сетом, богом вітру) та встановлення домінанти Аполлона над Дельфійським оракулом, розташованим над ущелиною, з якої виходили галюциногенні випари (тобто місце шаманського камлання). Зрештою, у слов’янських казках „тіфоноїдний” персонаж (Змій) довідується про присутність суперника за допомогою нюху („руським духом тхне”), а в європейській казці навпаки – персонаж (Вовк), щоб його не видав запах (пор. з приказками: „дивиться лисом, тхне вовком», „вовк у овечій шкурі”), бо сам так  щонайперше сприймає світ, ховається у людську постіль, але його впізнають візуально („Чому в тебе такі великі зуби ?”).

Маргінальність нюху, «культури аромату» зумовлена, проте, саме відсутністю відповідного виду мистецтва, пов’язаного з нюхом (можливо, його зачатки існували в первісних мисливських суспільствах, а також, згідно з твердженнями езотерично стурбованих дослідників, — у таємничих ашрамах подвижників містичної Шамбали), тим, що у візуальному чи звуковому ряді запах неодмінно „добудовується” реципієнтом, він – „відсутня присутність” (в той час як „симулякр” – „присутня відсутність”, копія з ніколи не існуючого оригіналу), а також тим, що нюхо-смаковий принцип шаманізму був переможений аудіо-візуальним (діонісійно-аполлонічним) принципом генотеїзму.
Аналогічно, нюх і смак свого часу відтіснили дотик, який представляє  принцип  „анімізму”, постулюючого реальну відмінність між тілом і душею, бо наявність тіла не є істотною властивістю суб’єкта, він цілком може уявити, і навіть „реалізує” у сні, існування без тіла. Але усвідомлення себе як тіла є фундаментальною ознакою виокремлення людиною себе самої від тваринного світу (принаймні тотемічно). Це також призводить до нещасної, розірваної свідомості (усвідомлення розриву між свідомістю і тілом), внаслідок чого тіло сприймається як фальшиве, амбівалентне, illusoire.

Тут слід згадати позицію Г.В.Ф. Гегеля, за якою такі сенсорні властивості як зір та слух є „зображеннями” такого „моменту поняття” як „фізична ідеальність”, в той час як нюх і смак – „реального розрізнення”, а дотик („осязание”) – „тотальності всього земного” [16, с. 325]. Всі вони, перефразовуючи М. Хайдеггера, є не суб’єктивними відчуттями, бо „приходять” поза волею людини, вони — „ключі” до всього буття у світі, що відкриває його у найбільш фундаментальних рисах [18, с. 54]. На думку представників примордіальної традиції (Р.Генон, Ю. Евола, К. Мутті, А. Фальчі, А. Такер та ін.) в епоху „золотого віку” („сатья-юга”) існував єдиний тип людей – каста хамса (ханса; „лебідь”), яка володіла таємницею цих „ключів до всього бутя”, але наступна деградація людства позбавила нас цього дару.

„…І тут, — погоджуємося зі словами І. Мірчука, — виринає перед українським народом роль світового масштабу (виділення наше — О.Г.), а саме – повернення цієї світової гармонії, згоди між одиницею та її оточенням як підстави подальшого розвитку культури” [17, с. 26]. А саме: „…має бути повернена вся багатогранна система української культури, тобто правдива віра українського міту” [10, с.77]  з його інтимною діалектикою людини та природи, діалектикою екстравертного та інтровертного начал буття  етносу. Саме у ньому ми пропонуємо бачити те „устійнення” „архаїчних орієнтацій у сфері національної культури”, яких недобачає В. Лісовий [див.:55].
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І.І. Іщук, О.В. Огірко 

УТВЕРДЖЕННЯ ХРИСТИЯНСЬКИХ ЦІННОСТЕЙ 

У СУСПІЛЬНІЙ СВІДОМОСТІ – МОРАЛЬНА ОСНОВА 

ЕКОНОМІЧНОГО ПОСТУПУ В УКРАЇНІ

Трансформація економіки України в бік соціально орієнтованої ринкової моделі, попри все інше, передбачає: 

1) глибоке теоретичне осмислення і обґрунтування необхідності змін в усіх складових елементах економічної системи України;

2) розуміння фундаментальної проблеми – взаємозв’язку між економічною системою і такими інституціональними підсистемами суспільства як політика, ідеологія, право, культурно-духовна сфера, наука, освіта тощо. 

Питання  впливу останніх на економічні явища і процеси, які виникають, змінюють свою сутнісну соціально-економічну природу в рамках постійно еволюціонуючої системи економічних відносин, які складаються між економічними суб’єктами в процесі їх господарської діяльності, соціально-економічної поведінки, завжди були актуальними, привертали увагу як вчених-теоретиків, так і практиків. Згадана проблема не втратила своєї важливості і сьогодні, тим більше для країн, які поставили собі за мету розбудувати ефективну національну самодостатню економіку. Адже не кожна країна володіє потрібною кількістю і відповідної потужності матеріально-фізичними факторами економічного розвитку і зростання, такими як: ефективним земельним ресурсом; певним обсягом і науково-технічним рівнем; капіталом; висококваліфікованою сукупною робочою силою; підприємницьким ресурсом; науково-дослідним потенціалом; інноваційно-інформаційною інфраструктурою тощо.

Стосовно нашої країни загальновідомим є факт, що їй належить близько третини загальної площі світових запасів чорнозему й, очевидно, майбутнє її нерозривно пов’язане насамперед з раціональним використанням саме цього її основного багатства. Про це свідчить хоча б той факт, що ще будучи в складі колишнього СРСР, займаючи лише 2,5%  його території, Україна давала 40% продовольства. (За даними ФАО ООН Україна може прогодувати 1 млрд. населення планети). 

Україна достатньо багата й іншими природними ресурсами. В надрах землі України знаходиться лише розвіданих мінеральних речовин більше як на 7,5 трильйонів доларів в діючих цінах. На території України виявлено близько 8 тисяч родовищ, понад 90 видів корисних копалин.

За  оцінками деяких вітчизняних спеціалістів, Україна за станом на 1990 рік володіла й унікальним науково-технічним та інтелектуальним потенціалом, працьовитою й висококваліфікованою робочою силою (у складі колишнього СРСР Україна володіла 35%  науково-технічного потенціалу). 

В цей же час, судячи по реальному стану справ в економіці, мусимо констатувати, що все ж таки потрібні істотні зрушення стосовно нарощення обсягів і якості використовуваних в економіці України усіх інших чинників, які б забезпечили її динамічний поступ, підняли її до рівня передових економічно розвинутих країн.

Це, на наш погляд, насамперед стосується науково-технічного рівня діючого в українській економіці капіталу (за деякими оцінками функціонуючий основний капітал в економіці України фізично зношений на 70-80%, а також є в великій мірі морально застарілим) та інтелектуально-професійного рівня підприємницького ресурсу. 

Вимагає відбудови також й ганебно зруйнована за останнє десятиліття кучмівської економічної вакханалії виробнича й соціальна інфраструктура. На часі розбудова інноваційно-інформаційної інфраструктури, кардинальне поліпшення загального стану фундаментальної й прикладної науки, системи освіти та ін.    

Як швидко можна добитися істотних змін, швидких зрушень у якісному й кількісному нарощенні економіки України вище згаданих факторів економічного зростання сказати важко. 

Так, наприклад, чи можливо реально добитися швидкого відновлення природної родючості й економічної віддачі українських чорноземів (адже середня врожайність зернових на суглинках Німеччини становить 70-80 ц з га)? 

Очевидно, що ні! “Лікування“ української землі, десятиліттями трамбованої п’ятнадцятитонними суперважкими „Кіровцями”, „забитої” пестицидами й нітратами, підданій водній й вітровій ерозії і т.п. в часи колгоспно-радгоспного „господарювання”, відновлення її колишньої родючості й плодючості, вочевидь, вимагає не лише величезних матеріальних затрат, а й досить тривалого часового періоду. Подібне можна сказати (за виключенням деяких галузей), й про сьогоднішній стан матеріально-технічної бази української економіки, тобто про науково-технічний, інформаційно-інноваційний рівень виробничого капіталу (виробничих фондів).

Отже, для поліпшення якості і нарощення кількості в економіці України згаданих вище матеріально-речових факторів економічного розвитку потрібні немалі як фінансові ін’єкції, так і досить тривалий час. 

Однак економічне зростання й подальший розквіт економіки України, на нашу думку, можливі й за рахунок чинників, нарощення яких вимагає не такого вже довгого часового періоду і в меншій мірі залежить від великих обсягів фінансових, трудових, матеріальних затрат, капіталовкладень.

Це в першу чергу стосується розвитку й впливу на економіку таких складових соціально-духовної сфери українського суспільства як: освіти, науки, культури, а також політики, права і т.п.

Тобто, на наше переконання, в Україні зараз особливо на часі глибокі зміни в духовній, політичній, ідеологічній, соціальній сферах. Потрібні якісні зрушення у суспільній свідомості, щоб забезпечити людині гідний рівень матеріального добробуту, швидкий економічний поступ. А звідси важливий для України розвиток тих в ній інституцій, які формують масову, національну, суспільну свідомість, виступають її фундаторами, а саме установ освіти, культури, духовної сфери.

Той факт, що достатньо солідний за оцінками німецьких спеціалістів на початку 90-х років науково-технічний, економічний потенціал України був по суті розграбований, „прихватизований”, великою мірою знищений, говорить саме про низький, неадекватний цивілізованій людині рівень суспільної свідомості в країні й недостатній вплив згаданих вище інституцій на її формування. Адже за кваліфікацією ООН в 1990 році Україна вважалась „індустріально-надрозвиненою країною”, була в числі двадцяти надрозвинутих країн світу, а сьогодні, за рівнем якості людського розвитку, відкинута за соте, 133-тє місце в світі – відзначає відомий в Україні й за її межами економіст Олег Білорус. “За період кризи 1991-2001 років, - наголошує вчений, - Україна втратила 75% ВВП і близько 15млн. робочих місць, була відкинута в своєму економічному розвитку мінімум на 20 років” [1, с. 14]. Маючи на старті 1991 року величезні природні, трудові та виробничі ресурси, високопрофесійні кадри спеціалістів Україна в роки незалежності не була приречена на обвал і повний занепад економіки, руйнування соціальної сфери, небачене безробіття, зубожіння і крайню бідність та бездуховність людей [1, с. 14, 15, 45, 54, 58].

На наше переконання, попри все інше, однією із основних причин того, що сталося з Україною, є морально-духовна деградація українського суспільства (принаймні переважаючої його частини), стан його ментальності, національної суспільної свідомості, яка формувалася впродовж десятиліть радянського тоталітарною ідеологічною машиною й наслідки якої особливо проявилися в останнє доющенківське десятиліття, так званої „української демократії”, вседозволеності. Відгородившись більшовицькою ідеологічною стіною від духовно-культурного надбання цивілізованого світу, відсторонивши Церкву від участі у формуванні світогляду людини (релігія колись була проголошена опіумом народом), радянський режим переважно прищеплював своїм громадянам матеріалістичні, меркантильно-корисливі, а не морально-духовні загальнолюдські цінності. 

Радянське суспільство було наскрізь просякнуте лицемірством, брехнею та злодійством. Начальство крало “вагонами”, бо мало можливість, адже державне – це нічийне й можна “привласнювати” (варто згадати лише резонансні злодійські справи комуністичних „вождів”: Кунаєва, Грішина й інших). Прості ”роботяги” (колгоспники і робітники) крали (брали), бо за свою працю одержували копійки, а жити по-людськи хотілося. Загально відомим є факт про те, що в історії радянщини були часи, коли в колгоспах на трудодень видавали натуроплатою по 200 грамів зерна…

На промислових підприємствах також не давали „заробити”, регулярно занижуючи розцінки за виготовлену продукцію й підвищуючи норми виробітку. На підприємствах поширеною була практика, коли робітники до обідньої  перерви „працювали”, а „після обіду” – грали в доміно, бо знали, що коли більше сьогодні вироблять, то завтра їм „зріжуть” розцінки…

Як результат, праця на державних підприємствах, в колгоспах і т. п., через відсутність матеріальних стимулів, ставала малопродуктивною, часто мала ознаки примусової, а в працюючих – культивувались безініціативність, байдужість, лінивство, відчуженість, злодійкуватість й інші подібні „цінності”. Переважно працювали за принципом, що на російський лад звучав: „Бери поменьше, бросай подальше…” Заідеологізоване, застрахане можливою агресією з боку „проклятих капіталістів” новою атомною війною, яка ось-ось може розпочатись, українське „населення” жило з однією думкою: „…як уже є, нехай би так було, хоча б не було гірше… Не було б війни…”

З іншого боку, в суспільній свідомості радянського громадянства була десятиліттями сформована установка на задоволення традиційних, жебрацьких, за будь-якими, фізіологічними і т.п. нормами, мінімальних потреб – картопля, хліб, сало, невишукана одежина – ось уже й добре, ось уже й рай на землі…

Ментальність українців за згадані десятиліття настільки була здеформована, що ще й зараз, поза 15-ма роками як не стало Радянського Союзу, значна частина громадян подекуди ще нудьгує за радянською “дешевою” ковбасою, за втраченими можливостями “поживитися” з державної чи колгоспної комори; не виявляє великого бажання розширити до гідних цивілізованій людині меж своїх, десятиліттями усталених традиційних потреб й задовольняти їх своєю заповзятливою підприємницькою діяльністю.

Значна частина українців за своєю здеформованою ментальністю, ще й зараз надає перевагу спокійному, „забезпеченому” існуванню, хай навіть з меншими, навіть з мінімальними доходами, перед ризикованим і тривожним життям підприємливої людини, яке здатне принести почесті, достаток, багатство. Тобто, побутує звичка жити за принципом: „Краще мати спокійний сон, ніж краще їсти”. Тут варто наголосити, що відсутність духу підприємництва не є природною властивістю українців, а наслідком тих обмежень, які накладалися існуючими в радянські часи інституціями та ідеологічними установками. 

Цій же частині українства, якій властивий дух підприємництва, а, особливо, так званим “новим українцям”, представникам бізнесу, банкірам, комерсантам і т.п., нажаль, непритаманне ірраціональне відчуття добросовісного виконання свого покликання. В більшості своїй вони зорієнтовані не на чесну діяльність,  не на аскетизм і ощадливість, не на інвестування та створення робочих місць, не на забезпечення достойного рівня заробітної плати для найманих працівників тощо, а розуміють своє покликання в розтягуванні загальнонародного добра, вивезенні його за межі країни, забезпеченні демонстративного, надмірно ситого споживання для себе на фоні зубожіння народу. Так, за період з 1990 року частина інвестицій у ВВП знизилась з 23% до 14%. Дивно, що в приватному секторі, який охоплює і тіньову економіку (де обертається близько 50% усього грошового капіталу держави), частка внутрішніх інвестицій не виходить за межі 5% сукупних інвестиційних вкладень. Це означає, що тіньовий сектор, заволодівши левовою частиною грошової маси, майже не бере участі в інвестуванні виробничих програм. Вивезення фінансового капіталу з України в три рази перевищує його надходження [2, c. 8]. 

У зв’язку з тим, слід констатувати, що саме такі, нами раніше відзначенні „досягнення” – рецидиви недалекого радянського минулого у вихованні, в ментальності, така установка у національній суспільній свідомості є однією із найсуттєвіших, найдієвіших перешкод на шляху підвищення продуктивності суспільної праці, на шляху до розширення ємності внутрішнього національного ринку, до економічного зростання  в країні. Тому задля відродження економічного потенціалу України й подальшого економічного поступу потрібні якісні зміни особливо в ментальності, в національній свідомості українського громадянства. Це, як бачимо з вище викладеного, стосується як пересічних громадян України, так і, можливо, ще й в більшій мірі так званої „української національної економічної еліти”. 

Попри все інше, вважаємо, що першопричиною такого стану ментальності, національної свідомості українства (за своєю сутністю) є недостатність, брак в ній цінностей християнської моралі, засадничих елементів релігійної науки і практики. Саме відсутність в української спільноти глибоких релігійних переконань, недотримання нею принципів релігійно-етичних норм, релігійної культури й стали визначальними в такій нинішній сутності суспільної свідомості українців, а, відтак, сьогоднішніх життєвих орієнтирах, критеріях, принципах, установках й цінностях, в такій побутовій, виробничій і ін. поведінці громадян України.

Адже, чи ми мали би зараз, наприклад, розкрадене майно наших фабрик, заводів, колгоспів і т. п., тобто прихватизоване, створене попередніми поколіннями національне багатство, коли би кожний громадянин України був свідомим, справжнім, глибоко віруючи християнином, коли б, наприклад, економічна політика держави базувалася на християнських цінностях? „Не вкради”, а зароби своєю чесною й добросовісною працею бажаний тобі рівень матеріального достатку, щоб від того краще було тобі й суспільству в цілому …

Звичайно, що ні ! Бо християнину на думку не могло б прийти таке як „вкрасти”, бо це суперечило б його людській сутності, християнській свідомості, моралі. Працівник, будучи практикуючим, істинним християнином (не той, що часто таким себе сам вважає лише тому, що час від часу відвідує церкву чи святкує релігійні свята, а той, який веде спосіб життя за вічними християнськими заповідями), й працювати не зміг би інакше, як на совість, “в поті лиця”, творчо, продуктивно, по-господарськи використовуючи національне багатство, не нищачи, не засмічуючи довкілля і т.п. А підприємцям, чиновникам, представникам влади та ін., як ми зараз нерідко спостерігаємо, не були б властиві такі „цінності” як корисливість, жадоба до безмірного збагачення за рахунок інших, показна розкіш і марнотратство, свідома насолода своєю владою, тим більше некомпетентність, зверхність, нерідко нахабство, нехтування інтересами інших людей, спільними, загальнонаціональними, загальнодержавними інтересами.

Християнські цінності, коли б вони лежали в основі виховного процесу в сім’ї, в установах освіти, формували ментальність, світогляд, духовну, правову, політичну, економічну, екологічну й ін. культуру людини, безперечно відіграли б незрівнянно велику роль у розвитку економіки й усіх інших складових українського суспільства. Ми мали б абсолютно інше, відмінне сьогоднішньому, суспільство, позбавлене існуючих зараз в країні соціальних, економічних, ідеологічних та ін. проблем.

А звідси напрошується єдино як для нас, логічно правильний висновок: українській державі, незважаючи на її відокремлення від релігії “де-юре“, ”де-факто” необхідно як найшвидше й найповніше “допустити” останню до формування національної суспільної свідомості громадянин України на всіх рівнях її становлення – від сім’ї, дитячого садка загальноосвітньої школи до вищого навчального закладу, виробничого колективу. Християнська свідомість повинна стати фундаментом у формуванні людського існування, тим первинним найважливішим чинником, що визначає сенс і зміст життя кожної людини, в тому числі її економічну поведінку, господарську діяльність.   

В свою чергу, очевидно, релігійним інституціям варто урізноманітнювати виховні заходи впливу на українське громадянство в рамках своїх можливостей, своєї компетентності, удосконалювати всі  форми релігійної просвіти населення, переглянути свої методи співпраці з освітніми й іншими суспільними інституціями, розширювати свій вплив на всі складові структурні елементи українського суспільства.

Ми бачимо такі аспекти впливу Церкви, вчених, релігійних просвітніх закладів на українське суспільство й одночасно на такий його структурний елемент як економіку.  В першу чергу, як ми уже зазначали, це вплив через виховний процес на всіх щаблях формування людини – від дитячого віку, в сім’ї до виробництва через Церкву, через формування світогляду на засадах християнської віри з строгим дотриманням її канонів.

По-друге, через введення в навчальних закладах навчальних дисциплін, так чи інакше пов’язаних з релігією. Щодо системи освіти, то це означає не лише введення в навчальні програми й вкладення в навчальний процес у всіх без винятку навчальних закладах таких дисциплін як релігієзнавство, християнська етика і т. п., а й перегляд засадничих  принципів змісту й викладання таких гуманітарних дисциплін як  філософія, соціологія, педагогіка й психологія і ін., а також відкриття й функціонування, наприклад в національних університетах теологічних, богословських факультетів і т. ін. 

По-третє, вплив релігії на формування світогляду українців повинен здійснювати через викладання в релігійних навчальних закладах світських наук, так чи інакше пов’язаних з господарською діяльністю, а саме загальнотеоретичних економічних дисциплін, функціональних дисциплін, а також менеджменту, підприємства тощо. 

Варто зауважити, що як нам відомо, така практика уже давно існує в релігійних навчальних закладах на заході, де в католицьких університетах, коледжах здійснюється підготовка фахівців із бізнесових професій, які відрізняються не лише глибокими знаннями, але й високим рівнем релігійної культури, християнським світоглядом.

По-четверте, через участь вчених богословів в розробці методологічних засад, принципів, категорій, законів, теорій, гіпотез теоретичної економічної науки, в тлумаченні з позицій богословської науки сутності економічних явищ і процесів господарської поведінки, економічної практики і політики в країні. 

В цьому плані варто констатувати, що впродовж всієї історії становлення українського суспільства, релігійні інституції, Церкви, християнська богословська наука відігравали велику роль як у формуванні національної суспільної свідомості, так і у розвитку теорії й методології соціально-господарської системи, економіки суспільства. В підтвердження цієї тези наведемо лише декілька історичних свідчень.

Історія підтверджує, що ранні каноністи, зокрема, єпископ у володіннях Римської імперії в Північній Африці Августин Блаженний (359 – 430 рр.) не лише заклав догматичні безальтернативні принципи релігійно-етичних норм, що лягли в основу формування світогляду населення тодішнього суспільства, але й досліджував сутнісну природу таких економічних явищ як торговельний прибуток, лихварський процент, проблеми обміну, співвідношення фізичної праці, багатства і ін. Стверджуючи, що обмін повинен бути еквівалентним і пропорційним, ранні каноністи доводили, що таким він можливий лише на основі “справедливих цін”, які відповідають зарплатам праці на виробництво товарів. Таке розуміння дозволяло їм критично підходити до природи виникнення торговельного прибутку, лихварського проценту, вважати безмежне нагромадження золота і срібла, як форми матеріального багатства, аморальним та гріховним.

До речі, слід зауважити, що методологічною основою, на яку спиралися ранні каноністи, є насамперед авторитарність доказів (через посилання на тексти Святого Писання і теоретичні праці служителів Церкви) і морально-етична характеристика економічних теорій (включаючи положення про „справедливі ціни” [3, c.30].

Повчальними щодо економічної поведінки сьогоднішніх можновладців, так званих „нових українців” могли би бути ідеї і переконання церковного служителя Іоанна. Автор „Ізборника Святослава” (1076 р.) закликав усіх „сильних і багатих” в усьому дотримуватись міри і здорового глузду, до справедливості у відносинах із залежними і підлеглими, що повинні поступитися місцем у турботі за знедолених. Жахливе гноблення одних і нестримне збагачення інших Іоанн оголосив злочином. За переконанням автора “Ізборника”, лише чесна праця – святий обов’язок кожного і джерело багатства.

Подібні Іоанну чесноти проповідував чернець Києво-Печерського монастиря Нестор, автор літопису „Повість скороминучих літ” (бл. 1113 р.) Літописець закликав бояр і князів до стриманості у накопиченні багатства, стати прикладом працьовитості для народу. Самообмеження і працьовитість, чернець Нестор вважав найважливішими із людських чеснот, оскільки багатство виникає із праці усього народу. Літописець стверджуючи, що єдиним джерелом багатства є праця, визнавав природнім її поділ на фізичну й розумову, відзначав важливість суспільного поділу праці у сфері виробництва, що удосконалює майстерність.

Засуджував прагнення до надмірного збагачення бояр і князів за рахунок захоплення общинних земель і пограбування селян чернець Даниїл, на прізвисько Заточник. В його “Слові“, або “Молінні” Даниїла Заточника знаходимо цінні господарські спостереження та узагальнення соціально-економічного життя Київської Русі XII століття. Змальовуючи вкрай важке становище селянства, автор ”Слова” покладав великі надії на розвиток освіти серед вищих верств населення, яка на його переконання, лише й спроможна перевиховати злих панів, зробити їх благодійними, тим самим допоможе усунути соціальні суперечності, викоренити зло і несправедливість в суспільстві.

Дослідженню сутності економічних явищ і теоретичній розробці економічних категорій значну увагу приділяв у своїх працях домініканець Томазо Аквінат (1225 – 1274 рр.) На відміну від ранніх каноністів, вчений богослов зайняв двояку й компромісну позицію щодо трактування економічних категорій багатства – обміну, вартості (цінності), торговельного прибутку, лихварського процента і ін.  Розділяючи погляди ранніх каноністів про те, що як сукупність матеріальних благ має бути створена тільки докладеною для цього працею, він допускав, що справедливі ціни можуть бути джерелом росту особистої власності і створення „поміркованого” багатства, а не лише праця , і що це не є аморальним, не є гріхом. Не відкидаючи принципи пропорційності й еквівалентності  обміну, в праці „Сума теології” він звертає увагу на численні приклади, де обмін перетворюється в суб’єктивний процес, що забезпечує рівень здобутої корисності при нееквівалентному обміні речовин.

На відміну від ранніх каноністів, які категорію “справедлива ціна” заміняли категоріями “вартість”, “ринкова ціна” й пояснювали рівень останнього збільшення трудових і матеріальних витрат у процесі виробництва, Тома Аквінський визначення „справедливої ціни” як витрат вважав недостатньо вичерпаним. На його думку, необхідно визнати, що „продавець має право продавати речі дорожче, ніж вони коштують самі по собі” і при цьому річ „не буде коштувати дорожче ніж коштує власнику” [3, c. 32].

Подібно вченням ранніх каноністів Тома Аквінський трактував гроші (монети), торговельний прибуток і лихварський процент. Так виражаючи свою прихильність до концепції грошей як номіналу, автор „Суми теології” визнав, що хоч монети і мають „внутрішню цінність”, держава все ж має право встановлювати „номінальну вартість” грошей, яка відмінна від дійсної вартості монет.

Щодо торговельного прибутку і податкового проценту, то „засуджуючи” їх як не угодні Богові справи, Тома Аквінський допускав, що вони можуть мати не гріховну природу, поки їх одержання є не самоціллю, поки вони є результатом благопристойного діяння торгівців (купців) і лихварів, заслуженою платою і нагородою останнім за те, що у торгівлі, позикових операціях є транспортні та інші матеріальні витрати і навіть ризик [3, c. 32].

Підсумовуючи все вище викладене, слід ще раз наголосити – в Україні  потрібно активізувати дію тих чинників, які визначають ментальність українського населення, формують його  національну суспільну свідомість; тих, які спроможні відродити, культивувати в українців підприємницький, господарський дух, бажання й устремління продуктивно працювати,  збагачуватися власною працею; тих, які в кінцевому рахунку забезпечують економічний розквіт української держави.
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С.Ю.Ковалів 

Політичні та економічні аспекти вивчення іноземних мов і їх роль у формуванні цілісного образу України в контексті її сусідства 

з країнами Європейського Союзу

Мова для культури є те саме,

що центральна нервова система для людини.
Станіслав Лем

Хто не володіє іноземними мовами,

той мало знає про свою мову.

В.Гете

Україні потрібні спеціалісти 

високої кваліфікації, а не носії дипломів.

2004 р. приніс Європі певні політичні та економічні зміни, позаяк тоді значно розширився Європейський Союз (ЄС). Це мало великий вплив на різні аспекти життя безпосередньо  в країнах ЄС і опосередкований - на Україну.

Країнами-засновниками ЄС (1957) були Бельгія, Італія, Люксембург, Нідерланди, Німеччина та Франція [1; с.203]. Сумарно в цих державах проживало 225 млн. 300 тис. осіб, а його територія становила 227 000 км². В 1973 р. до ЄС приєднались Данія, Великобританія та Ірландія; в 1981 р. до ЄС прийнято Грецію, в 1986 р. – Іспанію і Португалію, а в 1995 р. – Австрію, Фінляндію та Швецію. ЄС значно розширився в 2004 р., оскільки до нього приєдналось ще 10 країн з загальною кількістю населення 459 млн. [2; с.6]: Кіпр, Чехія, Естонія, Латвія, Литва, Мальта, Польща, Словаччина, Словенія, Угорщина.  На початку 2007 р. до ЄС вступили Болгарія і Румунія. Цікаво, що за останні десятиліття членами ЄС стали держави з досить різним ступенем розвитку економіки та науки. На сьогодні кількість населення ЄС становить 835 мільйонів 700 тисяч осіб, котрі мають можливість без обмежень та ще й без віз мандрувати з однієї країни ЄС в іншу; це звісно ж вимагає не тільки відповідного рівня достатку громадян, але теж достатнього рівня знань різних іноземних мов. В цьому аспекті  цікавими є відомості про PPS (Purchasing Рower Standard) в різних країнах ЄС [3; с. 6]. PPS – це умовна одиниця, яка відповідає вартості ідентичного обсягу товарів і послуг в кожній країні; певною мірою демонструє рівень багатства громадян кожної окремої країни.

Найвищий показник PPS в доларах США станом на 1999 р. мали такі країни:  Люксембург (37 700), Данія ( 24 900), Нідерланди (23 600), Бельгія (23 400), Австрія (23 300), Ірландія (23 000), ФРН (22 600), Фінляндія (21 800), Швеція (21 500), Великобританія (21 500), Італія (20 900).  Стосовно PPS країн, прийнятих в 2004 р. до ЄС, то найбільший показник на 1999 р. мали Кіпр (17 000) і Словенія (15 000). Далі йдуть Чехія (12 500), Угорщина (10 700), Словаччина (9 800), Польща (7 700), Естонія (7 700), Литва (6 200), Латвія (5 800). Доволі мала  по відношенню до інших країн Мальта (всього 400 000 жителів) мала на той час досить значний PPS – $ 10 500  [4; с. 6]. Чим більший показник PPS країни, тим більше її громадяни можуть витрачати грошей на свої потреби, зокрема на навчання, розваги, туризм тощо.

Всі країни-члени ЄС мають право на збереження своєї культури, мови, народних традицій, можуть використовувати свою мову на всій території держави у всіх сферах спілкування без виключень. ЄС турбується не тільки про популяризацію різних іноземних мов, але також про рівноправність всіх  державних мов країн-членів ЄС. Після останнього розширення ЄС кошти на переклад документації на всі мови країн-членів ЄС збільшено до 1 мільярда євро, тобто більш, ніж на 30%  [5; с. 10]. Тому виникає потреба фахової підготовки значної кількості викладачів різних іноземних мов для роботи в школах, коледжах, інститутах та університетах, а також висококваліфікованих перекладачів.

Навчання студентів в більшості країн ЄС проводиться згідно вимог Болонської Декларації, що була схвалена в 1990 р. з терміном дії до 2010 р. Головні цілі цієї декларації такі: опрацювати високі стандарти навчання; підвищити авторитет європейської системи навчання, передусім університетської; збільшити її конкурентну здатність; впровадити різні інноваційні процеси; створити однаковий простір освіти; забезпечити мобільність студентів на теренах ЄС; створювати значний інтелектуальний потенціал; запровадити стандартизований контроль за перебігом навчання та  засвоєнням певних наук тощо. В організації педагогічного процесу вагому роль відіграє модульно-рейтингова система навчання і контролю успішності студентів. При такій організаційно-методичній формі навчання у ВНЗ лекція, інші види занять та академічна група залишаються, однак мають інше функціональне навантаження. Створюються модулі певної тривалості навчання, визначаються стратегічні цілі і завдання, що доводяться до відома студентів і сприймаються ними вже як свої, продукуються мотиваційні внутрішні й зовнішні спонуки для активної праці, методи, організаційні форми і засоби навчання, а також контроль за результатами успішності [6; c. 148 – 149].

Успіх навчання залежить значною мірою від викладача, його фахової підготовки й педагогічних навичок, від якості програм і технології навчання, від підготовки студентів  та їх мотивації до навчання,  від якості підручників і сучасної техніки, що застосовується у викладанні, та від атмосфери, яка панує в навчальних аудиторіях та в навчальних закладах загалом. Для підвищення мотивації студентів до навчання варто прислухатися до деяких порад Дейла Карнегі з його книги „Як здобувати друзів”, а саме: „Хваліть людину за кожен, навіть невеликий успіх”, „Користуйтесь заохоченням. Зробіть так, щоб недолік, який хочете в людини виправити, виглядав легко виправним, а справа, якою ви хочете його захопити, легко виконуваною”, „Звертайтесь до благородних спонукань”, „Надавайте своїм ідеям наочності, інсценізуйте їх” (цит. зa М.М. Фіцулою) [7; с. 162 – 163]. При виправленні помилок студентів доцільно звертати увагу на позитивні сторони (плюси) кожної відповіді, прогрес студентів в процесі навчання і застосовувати такі принципи: “Хваліть студентів за правильні відповіді та за частково правильні відповіді, тоді буде прогрес у навчанні”; “Уникайте ображати студентів чи примушувати їх думати, що робити помилки, - це дуже погано”; “ Виправляйте помилки швидко; якщо це робити довго, помилки будуть вважатись дуже важливими і заважатимуть уроку” [8; c. 34 – 35].
Заслужений вчитель України П. Щербань висловлював наступні думки про своєрідну модель стосунків викладача і учнів/студентів: „Нехай кожен ваш урок буде цікавим, щоб учням хотілося бути схожими на вас, щоб вони полюбили знання і працю, свій народ і Україну”; „Пам’ятайте, що вашими учнями будуть діти ХХІ століття, тож навчіть їх мислити, порівнювати, досліджувати, здобувати знання самостійно”; „Не розпалюйте з маленької конфліктної ситуації великого багаття” [9; c. 214].

Ян Фігель – комісар ЄС в справах науки, навчання, культури та багатомовності стверджує, що чим молодшою є людина, тим більш імовірно, що вона володіє іноземною мовою [10; с. 10], оскільки вивчення іноземних мов часто починається з дитячих дошкільних закладів, не кажучи вже про початкову школу.

Дослідження, проведені Радою Європи, показують, що 93% батьків розуміють важливість вивчення їх дітьми іноземних мов, а 71% європейців погоджуються з тим, що кожний житель ЄС повинен володіти хоча б однією іноземною мовою. Дослідницька організація Євробарометр (“Eurobarometr”) стверджує, що в середньому 50% громадян ЄС володіють однією іноземною мовою, але результати досліджень свідчить про неоднаковий стан в різних країнах. Так, однією іноземною мовою володіють по 36% португальців, італійців і іспанців та 29% угорців; а 99%  жителів Люксембургу володіють вже двома іноземними мовами; наступні місця займають тут Мальта (93%), Голландія (91%), Литва (91%) [11; с. 10].

На загал, англійською мовою володіють 33% громадян ЄС, німецькою – 12%, французькою – 11%, четверте місце займає іспанська мова, а п’яте – російська [12]. Таке високе місце російської мови зумовлене тим, що за часів СРСР в деяких європейських країнах - сателітах Москви, обов’язковим було вивчення російської мови. 

В  ЄС найбільш поширеними мовами є німецька (24%), французька (16%) та англійська – 16% [13]. Серед школярів і студентів 77% вивчають англійську мову, 37% - німецьку та 18% - французьку [14]. Що стосується Інтернету, то англійська мова займає там 56,4% сторінок, німецька – 7,7%, французька – 5,6%, а японська – 4,9% [14]. В світі найбільше читають книжок, написаних англійською мовою (28%), менше – китайською (13%) та німецькою мовами (12%) [15].

Найпоширенішу мову ЄС – німецьку вивчають в Польщі 5% громадян, Російській Федерації – 3,5%, Україні – 2,6%, Франції – 2,6%, а в США – тільки 0,183% [16; с. 104].

Що ж стосується китайської мови, то вона посідає перше місце серед мов, якими розмовляють в світі. Китайською мовою розмовляють 1.210 млн. людей (18% населення планети), англійською – 573 млн. (8,8%), іспанською – 352 млн. (5,4%), арабською – 209 млн. (3,2%), португальською – 182 млн. (2,8%), французькою – 131 млн. (2%) та німецькою – 191 млн. (1,55%) [17; с. 13]. Наведені факти дають підстави для роздумів щодо змін стратегії вивчення  різних іноземних мов в Україні: доцільно було б збільшити число осіб, котрі  вивчатимуть китайську, іспанську, арабську та португальську мови.

Вивчення іноземних мов стає захопленням деяких людей. До відомих поліглотів-українців відносять професора Київського національного університету імені Тараса Шевченка Костянтина Тищенка, котрий володіє 50 мовами, є автором цікавої монографії “Метатеорія лінгвістики” [18; с.8]. Що ж стосується інших відомих українців, то великий Каменяр – Іван Франко, письменник, драматург, філософ, політик, перекладач - володів 50 мовами, був автором більше ніж 5 тисяч праць в різних сферах, зокрема в літературі та науці [19; с. 297 – 304]. Великою науковою постаттю, мовознавцем, дослідником літератури, перекладачем, письменником і істориком був також Агатангел Кримський (1871-1942), котрий володів 100 мовами [20; с.8-9]. І це лиш одна краплина. Не згадуємо таких відомих українських перекладачів світової слави, як  Г.Кочур, М.Лукаш, В.Мисик та інших.

Назагал, в світі налічується від 2,5 до 7,0 тисяч мов (згідно з даними Інтернету за 1999 р. – 6703 мови). Точно визначити скільки існує мов у світі неможливо тому, що відмінність між різними мовами та діалектами однієї мови є умовною [21; с. 58]. Мови народів світу відрізняються за своєю структурою, кількістю носіїв, наявністю відповідної писемності, ступенем вивчення та суспільними функціями. Що ж стосується суспільних функцій мови, то їх навантаження є різним. Деякі мови виконують функцію розмовно-побутового спілкування (мови племен Африки, Австралії, Америки тощо). Існують мови національні, що обслуговують всі сфери діяльності певної нації (чеська, польська, литовська мова тощо). Деякі мови обслуговують декілька націй. До них належить німецька мова, яку використовують в Німеччині та Австрії, а частково – в Швейцарії, Бельгії, Люксембурзі. Французька мова використовується у Франції, частково у Бельгії, Швейцарії, Канаді, Гаїті, Монако, Андоррі, Люксембургу, в різних країнах Африки: Гвінеї, Заїрі, Конго, Малі, Нігерії, Сенегалі, Чаді, Руанді та інших. Іспанська мова є державною мовою Іспанії та 19 держав Латинської Америки. Ця мова поширена теж на Філіппінах, в Африці та Америці.

Існують так звані “офіційні мови” міжнародних організацій (ООН, ЮНЕСКО). Офіційними мовами ООН є англійська, французька, іспанська, китайська, російська та арабська. Нема серед них німецької мови, позаяк після 2-ї Світової війни в світі панували антинімецькі настрої. Дивно лише те, що минуло вже більше ніж 60 років після цієї війни, а політики все ще не включили мову такої великої держави (найбільш поширену мову ЄС), до офіційних мов ООН.

На сьогодні англійську мову називають “Lingua Franca” (мова всесвітнього використання); це мова міжнародного спілкування не лише в Європі. Така популярність англійської мови зумовлена тим, що 75% всієї наукової продукції на даний час друкується цією мовою. Англійська мова має в своєму лексичному запасі значну кількість іншомовних слів, переважно латинських і французьких. Тому особи, які володіють тими мовами, легше опановують англійську.

Як уже відзначалось, в умовах політики підтримки розвитку національних мов, виникає потреба в якісних перекладах з іноземної мови на рідну й навпаки, що часто є проблемою, зокрема із таких мов, як польська, румунська, угорська, чеська, словацька, білоруська. Підготовка ж фахівців з перекладу з англійської, частіше, ніж з німецької та французької мов, вирішується позитивно. Велику роботу в навчанні перекладачів з англійської мови на українську в Україні виконує Київський університет імені Тараса Шевченка та кафедра перекладу та контрактивної лінгвістики імені Григорія Кочура Львівського національного університету імені Івана Франка (зав. кафедри відомий спеціаліст перекладу проф. Р. Зорівчак). Відзначимо, що підготовка фахівців в галузі письмового, синхронного та послідовного перекладу – доволі складна справа, яка вимагає детального напрацювання сучасних методик навчання студентів і публікацій відповідної навчальної літератури. Звернемо увагу для ілюстрації сказаного на підготовку фахівців в галузі синхронного перекладу, оскільки здатність слухати, перекладати та озвучувати свій переклад одночасно не є вродженим природним вмінням людини, а його вироблення потребує спеціальної навчальної підготовки, постійної праці над собою та практики. Перекладачем може бути особа, котра перш за все відмінно володіє українською та відповідною іноземною мовою, глибоко розуміє мову оригіналу твору, особа, яка адекватно перекладає його з врахуванням лексичних, стилістичних і структурних ознак тексту. Перекладач повинен відчути дух твору, повністю зрозуміти думки автора, повинен вміти відтворити тонкощі його стилю й дати можливість читачеві перекладу вловити підтекст оригіналу твору. Перекладач європейської слави з грецької та латинської мов, професор Львівського національного університету Андрій Содомора – великий енциклопедист і вчений вказує, що порівнюючи слово материнської мови з іншомовним словом, перекладач бачить обрії цього слова та проникає в його найглибші сфери [27; с.7]. А великий Горацій вважав, що перекладач сприймає слово всіма своїми відчуттями, навіть на дотик (цит. за А.Содоморою). Слід, пам’ятати, що не можна говорити про 100% точність перекладу, оскільки часто, проходячи через призму власного „я” перекладача, текст зазнає певних змін. Крім цього, переклад з української мови на іноземні, як такий, зокрема переклад творів українських класиків та відомих сучасних письменників, популяризує українську мову й культуру в світі. Проблема, з якою часто стикаються перекладачі-початківці, – це все ж не тільки досконале знання іноземної мови, але й рідної. 
Що ж стосується української мови, то не забуваймо, яка вона чарівна й милозвучна, то ж не даремно називають її солов’їною, та пам’ятаймо, що на міжнародних конкурсах в Парижі в 1928 і 1934 році за свою мелодійність та виразність вона посіла третє місце в світі [28; с. 152]. Про потребу знання рідної української мови відомий український поет Володимир Сосюра писав так: “Без мови, юначе, й народу нашого нема”. Ці слова повинні бути викарбувані на всіх навчальних закладах України, а головне – в серцях громадян. Панас Мирний вказував: „Найбільше і найдорожче добро в кожного народу – це його мова, ота жива схованка людського духу, його багата скарбниця...” [29; с. 198, 18]. Звісно, вивчити досконало рідну мову для всіх громадян є важким завданням, але завжди треба прагнути до цього. Мова – це ознака нашої самобутності. Історичні обставини зумовили те, що частина громадян України спілкується не державною мовою. Звісно ж, Україна охороняє і сприяє розвиткові мов національних меншин, проте треба пам’ятати, що використання української мови в усіх сферах громадського життя сприятиме об’єднанню нації, створенню цілісного образу держави та її монолітності під девізом „Схід і Захід разом”.

Дуже цікаве, переконливе наукове дослідження розвитку української мови в історичному контексті подає в своїй новій монографії відома філолог і політичний діяч зі Львова Ірина Фаріон, в якій вказує, що „унікальність і феноменальність української ситуації у тому, що не держава стояла на сторожі мови, а мова забезпечила собою всі можливості для відродження нації і держави”. Автор справедливо стверджує, що „мова – справа усіх і кожного”, що „не дивлячись на Валуєвський, Емський укази та сотні заборон і обмежень української мови та небаченого фізичного винищення її носіїв через голод і розстріли, але ця мова і ця нація вистояли” [30; с. 3]. Вважаємо, що вказана монографія подає пересічному українцеві багато цікавих та невідомих даних і цим спонукає до роздумів. Особливо рекомендуємо прочитати цю книгу випускникам шкіл, студентам всіх ВНЗ, а також депутатам Верховної Ради, котрі часто не знають історії виникнення української мови. В підтвердження своїх пропозицій подамо думку професора Києво-Могилянської академії Олексія Гараня [31] про те, що тільки невелика кількість депутатів Верховної Ради і урядовців високого рангу володіють українською мовою. А що вже тоді говорити про знання іноземних?

Нажаль, в світі ще мало знають про Україну, зокрема про те, що Україна станом на 2006 р. нараховувала 46 млн. 560 тис. громадян, має територію 603 тисячі 700 км² і є найбільшою країною Європи. На заході Україна є сусідом країн ЄС, найбільшою з них є Польща (37 млн. 500 тис. населення, територія 313 тисяч км²).Таке сусідство вимагає вивчення українцями польської мови. Відзначимо, що польська та українська мови відносяться до групи слов’янських мов; ними спілкуються 290 млн осіб. Найближчими до української мови є білоруська, серболужицька, сербо-хорватська, а наближеними – польська та російська мови [32; с. 69 – 72].
Щоденно тисячі громадян України та Польщі перетинають західний кордон держави і мусять спілкуватись мовою тієї країни, в якій вони перебувають (за рік близько 2 млн. осіб). Тому велику увагу в Україні треба звернути на вивчення польської мови – мови нашого найбільшого західного сусіда. Сьогодні Польща виступає в світі в ролі адвоката України; між нашими країнами утворились добрі сусідські стосунки. В західних регіонах України проживає значна кількість поляків, там функціонують польські школи. У Львівському національному університеті відкрита кафедра польської мови та літератури. В цьому ж університеті на філологічному факультеті можна вивчати польську мову як  другу (українська філологія) і як третю мову (романо-германська філологія). В останнє десятиріччя в Україні видано різні посібники для вивчення польської мови, однак повноцінного підручника для її вивчення  ще немає.

В Польщі вчиться значна кількість українців, навчання проводиться польською мовою. Дуже цікаво, що у державних ВНЗ ІІ і ІІІ ступенів акредитації в Польщі та Україні на стаціонарне навчання абітурієнтів як українців, так і поляків відповідно приймають без вступних іспитів, згідно з конкурсом атестатів, але в Польщі – з обов’язковим контролем знання польської мови; там навчання повністю безплатне. Студентам, які успішно вчаться, видається стипендія, еквівалентна 100 доларам США. Крім того, для студентів з малозабезпечених сімей існують так звані соціальні стипендії. Студенти мають цілорічні державні знижки на проїзд автобусним і залізничним транспортом. Зарплата викладачів у Польщі є в 3 – 4 рази більша, ніж в Україні, а педагогічне навантаження – у 2 – 3 рази менше. Ціни на більшість товарів в Польщі є нижчими пропорційно до зарплати, ніж в Україні. Такий досить високий стандарт життя в Польщі зумовлений перш за все тим, що вона стала спочатку членом НАТО, а потім ЄС, в країнах котрого існують ще вищі стандарти життя. Це спонукає наших спеціалістів часто шукати працю за кордоном, спрямовуючи таким чином свій потенціал на розвиток іншої держави.

Здобути якісну вищу освіту і повернутись в Україну для її розбудови – гідна мета для молодого українця. І тут не обійтись без знання мови. Треба знати іноземні мови, зокрема мову країни, в якій студент збирається навчатись.

Нещодавно англійська газета Таймз (“Times”) опублікувала рейтинг найкращих університетів світу, що виконується щорічно. Три перші місця тут посіли Гарвард („Harvard”), Кембридж („Cambridge”) i Оксфорд („Oxford”). До десяти найкращих увійшли також Королівський Коледж у Лондоні та деякі американські університети. Назагал, серед 100 найкращих університетів світу є 33 американські, 15 англійських, по 7 – в Австралії та Новій Зеландії, по 5 – у Франції та Швейцарії, по 3 – в Японії, Канаді, Німеччині та Гонконзі, по 2 – в Китаї та Індії, по одному – в Данії, Південній Кореї, Мексиці, Ірландії, Австрії та Росії (Московський державний університет імені М.Ломоносова в цьому рейтингу займає лише 93 місце) [33; с. 9]. Вказану інформацію ми подали для того, щоб студенти могли об’єктивно оцінити, де їм здобувати освіту, особливо в умовах Болонського процесу, при якому студенти вільно можуть переводитись на навчання з одного університету в інший.

Повноцінну вищу освіту можна здобути і в Україні. Видатки на освіту в Україні за три роки зросли з 26 млрд. грн. в 2004 р. до 39 млрд. грн. в 2007 (приблизно до 6% ВВП), тобто на 50%, що майже в 2 рази більше, ніж на медицину (20 млрд. грн. в 2007 р.) [34; с.2]. Однак, збільшення фінансування науки повинно поєднуватись з одночасним поліпшенням її якості та кваліфікації викладачів, поліпшенням технічного забезпечення навчального процесу, виданням значної кількості нових якісних підручників, підвищенням стипендій та оплати праці педагогів тощо.

У Львові, який офіційно має більше 750 тисяч населення та є великим університетським центром, створено добрі умови для вивчення різних іноземних мов. Станом на 2005/2006 навчальний рік, в 28 ВНЗ ІІІ - IV ступенів акредитації навчалось 105,1 тисяч студентів, у тому числі, 68 тисяч (64,7%) на денних відділеннях. З розрахунку на 10 000 населення загальна кількість таких студентів становить 614 осіб. Це один з найвищих показників освіченості в нашій державі [35; с.63]. Відзначимо, що у Львові створено добрі умови для підвищення знань з іноземних мов: це перш за все різноманітні курси, також те, що на всіх факультетах різних ВНЗ студенти обов’язково вивчають іноземні мови, що є дуже позитивним явищем. Відзначимо, що факультет іноземних мов Львівського національного університету імені Івана Франка має добрий склад викладачів та керівників кафедр і може з успіхом конкурувати з такими ж факультетами країн Європи. На цьому факультеті навчається значна кількість молоді з центральних та південно-східних регіонів України.

У Львівському національному університеті імені Івана Франка функціонує „Британська Рада” (British Council), організована британським консульством в Україні. Вона обслуговує студентів та викладачів університету, а також всіх випускників ВНЗ. В Раді можна позичати книги, фільми, відео, диски CD i DVD англійською мовою. Річна оплата послуг становить від 25 до 100 грн. в залежності від наданих послуг. В університеті функціонують теж „Французький інформаційний центр”, „Інститут Гете”, „Австрійський центр співпраці в сферах освіти та культури”, „Італійський мовний центр”, а також „Центр вивчення грецької культури”.

У Львівському національному університеті імені Івана Франка існує також Інститут післядипломної Освіти, в якому випускники різних ВНЗ України та інших держав впродовж 3 – 4 років заочно можуть отримати диплом спеціаліста або магістра в певній ділянці науки (по 20 напрямках, серед яких є й іноземна філологія). Знання іноземної мови, передусім англійської, необхідне теж спеціалістам для підвищення їх фахових знань, оскільки більшість наукових праць в світі публікується на англійській мові.

Недавно появилась ідея значно скоротити число ВНЗ ІІІ – IV ступенів акредитації, навіть державних, що без сумніву призведе до значного занепаду вищої школи та освіченості населення України. Потрібно знати, що великі інвестиції в японську науку після 2-ї Світової війни, в якій Японія потерпіла поразку, допомогли цій країні за досить короткий час стати однією з передових держав світу. Треба не скорочувати число ВНЗ, а підняти в них рівень навчання та науки, щоб наші університети стали провідними в світі. Лише такий шлях буде корисним для всебічного розвитку української нації та нашої держави. Дуже актуальним на сьогодні є вислів Г.Лейбніца: „Той, хто тримає в руках освіту, здатний змінити обличчя Землі”.

Сучасній школі, в широкому розумінні цього терміну, потрібен викладач, котрий працює у форматі творчих шукань, які ґрунтуються не тільки на здобутках традиційних методик, але й включає нові елементи навчання, тобто вчитель, котрий націлений не лише на репродукцію знань, а також і на новаторський підхід до викладання предмету, створює нові оригінальні прийоми та засоби, які забезпечують кращий результат, тобто переходить від рівня викладання репродуктивно-творчого до творчо-репродуктивного, а то й до суто творчого (В. Сластьонов) [цитовано за О. Куцевол, 36; с. 20].

Цікавим є вплив вивчення іноземних мов на стан здоров’я. Доведено, що люди, які спілкуються більше, ніж на двох мовах, мають більшу швидкість психічних реакцій, більшу схильність до концентрації своєї уваги на певних проблемах, а також старіють повільніше. Тому-то існує девіз: “Якщо хочете жити довше та бути повноцінними, вивчайте іноземні мови та розмовляйте ними [37; с. 12]. Дослідження, проведені професором Керолом у Шотландії, показали, що  люди з високим I.Q. (Intelligence Quotient)  рідше хворіють та живуть довше тому, що краще дають собі раду з різноманітними стресами та важкими життєвими  ситуаціями, частіше дотримуються рекомендацій, які сприяють збереженню здоров’я [38; c. 2].

Для формування цілісного образу України  потрібно перш за все, щоб всі громадяни володіли державною мовою, а українці вживали її не тільки на службі, але й повсякденно. Треба, нарешті, зрозуміти, що українці мають спільну територію та історію, є однією нацією, яка визнається в Європі як одна з передових та освічених, що серед рядових громадян нашої держави нема антагонізму між Заходом і Сходом. Знання ж іноземних мов дозволить українцям вільно спілкуватись з громадянами інших країн, інформувати їх про Україну та її досягнення в різних аспектах національного життя.

Поліпшенню вивчення іноземних мов українцями повинні сприяти узгоджені базові вимоги та методики для оволодіння мовами, збільшення кількість видань відповідних методичних матеріалів та підручників, створення спеціалізованого журналу (місячника) або щотижневої газети про вивчення іноземних мов студентами.

Покращать якість вивчення іноземних мов теж організація відповідних методичних конференцій та літніх шкіл для викладачів і студентів при великих ВНЗ, почергово у східних та західних регіонах України, а також проведення на іноземних мовах обласних і всеукраїнських студентських конференцій на різну тематику.

За допомогою знань іноземних мов ми повинні створювати серед іноземців не тільки цілісний образ України, бо вона насправді унітарне утворення, але формувати образ нашої країни як великої освіченої європейської держави, де живуть і працюють здорові, працьовиті, інтелігентні люди, патріоти своєї нації. 
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Т.П. Левицька 

Ментальний ландшафт й уява України 

у творчості Йозефа Рота

Сьогодні загальновідомо, що всесвітнє визнання здобули чимало письменників, котрі походили із західноукраїнських земель, де тривале панування Австро-Угорської монархії зробило німецьку мову рідною для представників різних національностей. Твори німецькомовних письменників Галичини і Буковини, які сьогодні забуті Україною, у своєрідний спосіб „відкривають двері” до її культури й етнопсихології. 

Світовій літературній скарбниці належить лірика Пауля Целана, проза Манеса Шпербера, Карла Еміля Францоза, Бруно Шульца, поезії Рози Ауслендер. Усі вони пройшли шлях надзвичайного світоглядного розвитку, вони почували себе як удома в багатьох містах східноєвропейського реґіону – і в той же час залишалися назавжди позбавленими батьківщини. Найвідомішим із них залишається Йозеф Рот – своєрідний австрійський письменник зі своїм неповторним стилем й унікальним світом, сконструйованим уявою [6; с. 477; 9; с. 5, 10]. В його творах завжди присутня Україна – безпосередньо чи опосередковано присутній авторський натяк на взаємини Сходу і Заходу. 

Йозефа Рота найчастіше порівнюють із Кафкою, і на сьогодні він є одним із найпопулярніших німецькомовних авторів. На жаль, в Україні довгий час вітчизняними вважали лише тих письменників, які писали українською. Ще прижиттєве видання роману Й.Рота „Отель „Савой” (Харків, 1928) давно стало бібліографічною рідкістю. Журнал „Всесвіт” опублікував 1981 р. роман „Ціппер та його батько” (переклав Євген Попович). 1998 р. видавництво „Смолоскип” видало чудову збірку вибраних творів Йозефа Рота „Білі міста” у перекладах Ігоря Андрущенка. 2000 р. опубліковано роман „Марш Раденького” (переклала Євгенія Горева), повість «Фальшива вага. Історія одного айхмістра» вийшла українською мовою 2005 р. у перекладі Юрка Прохаська. У 2006 р. „Ротівська” україніка поповнилася перекладами збірки новел „Тріумф краси” (переклади Тимофія Гавриліва) і роману „Готель Савой”  (переклав Юрко Прохасько).
В пропонованій статті автор намагається проаналізувати місце України в авторській уяві Й.Рота, відтворити конструкції ментального ландшафту рідної землі через пізнання окремих творів письменника, а також його репортажів, здійснених в 1920, 1924, 1928 1939 рр. для європейських часописів „Frankfurter Zeitung”, „Neue Berliner Zeitung – 12-Uhr-Blatt” (Франкурт-на-Майні, Берлін – Німеччина), а також „Die Zukunft” (Париж – Франція). 

Йозеф Рот  був галичанин чи, точніше, „володимирянин”, якщо визнати, що містечко Броди (яке вважалося „галицьким Єрусалимом” [1] через чисельне переважання єврейського населення) на сучасній Львівщині, де він народився 2 вересня 1894 р. належить історичній Володимирії – Волині [9, с. 5].   

Саме країна походження, де мати письменника, знову ж таки за його власними свідченнями, „була єврейка сильної, земної слов’янської структури, вона часто співала українські пісні, бо була дуже нещаслива”, а також трагічний світ дитинства сформували проблематику майбутніх творів Й.Рота. Ті з них, де автор використовує для обраної теми відоме йому – наразі “українське” – тло, набирають пізнавальної вартості і переконливості. І тому для сучасного українського читача Йозеф Рот цікавий насамперед тим, що у свої твори, які зображують життя в колишній Австро-Угорщині, письменник увів цілий ряд українських постатей, і дія цих творів деякою мірою відбувається на українських землях. Твори Й.Рота відрізняються надзвичайною реалістичністю. Їх герої – провінційні мрійники і невдахи, зворушливі і наївні. Їм судилося пережити справжню трагедію. Випробування звеличують їх, викликаючи вже не жалість, а захоплення силою духу і мужністю цих „маленьких” людей. Герої кращих його книг, як і він сам, вихідці з маленьких містечок, розкиданих вздовж австрійсько-російського кордону [2; с. 3].

Сила творчої уяви Й.Рота – у створенні літературних образів, які відрізняються  виразністю,  змістовністю,  неповторністю.   Ідеї,   поняття, погляди і переконання письменника реалізуються в логіку художніх образів.

Вітчизняний літературознавець Дмитро Затонський зазначає, що із шістнадцяти романів, що їх протягом свого життя написав Й.Рот, одинадцять так чи інакше пов‘язані з Україною. Це ніби й цілком природно; він народився у Королівстві Галичина і Володомерія, живився спогадами свого дитинства. Але справа ускладнюється тим, що, закінчивши гімназію у Бродах та трохи провчившись у Львівському університеті, Рот покинув ті місця практично назавжди [6; с. 447]. 

Вважаючи, що та держава спиралась не на центр, а на провінції, письменник, природно, звернув свій погляд на ті, що були йому найближчими, – тобто на Галичину і Волинь. Остання належала до Росії, але, на його погляд, все одно є Україною: цього кордону між Російською і Австрійською імперіями він взагалі ніколи не визнавав. І не лише тому, що по обидва боки кордону мешкали ті ж самі євреї: для Рота на центрально-європейському „Дикому Заході”  існував єдиний за духом народ. Ймовірно, що саме Й. Рот – один із найбільш “австрійських” авторів. У його творах описано атмосферу кордону так званої “Прабатьківщини” (зіткнення слов’янського, німецького, єврейського етносів, змішування чужих одна одній мов, звичаїв, релігій у Галичині. Ця справжня й уявна екзотика здобула галицьким землям славу такого собі „Дикого Заходу” Габсбурзької монархії [5; с. 8, 9]. Тут він і віднайшов свою омріяну вітчизну та щораз відтворював її – у „Марші Радецького”, „Фальшивій вазі” та „Йові” (який ще очікує свого українського перекладача) [6; с. 447]. 

Як відомо, літературно-художня  діяльність являє  собою процес, у якому питома вага творчої уяви особливо велика. Продуктом розумової діяльності письменника  є  складна  система  образів,  через  яку письменник відбиває життя людей, їхню філософію, переживання  і ставлення одне до одного, характеризує епоху і пануючі вдачі. Творчість художника слова припускає не просте  фотографування життя. Тексти Й.Рота у виразній образній формі відтворюють єдині часово-просторові характеристики творів, сенс життя, розкривають  типові людські характери, прагнення і наміри, внутрішній  світ людей епохи, яка описується. 
Польський дослідник текстів Й.Рота Стефан Качинські вказує, що Галичина залишається, без сумніву, літературною батьківщиною Й. Рота. При цьому під літературною батьківщиною потрібно розуміти не тільки географічне місце походження письменника, а закодоване в його свідомості відношення до ландшафту, традиції, до людей, до способу мислення  і оповіді [17, с. 137]. Відомий німецький фахівець з творчості Й.Рота Давід Бронзен підкреслює той факт, що батьківщина Рота –  місто його дитинства  Броди, – „поставляла” для деяких його найважливіших творів середовище, атмосферу і персонажів з усіма їх характерними особливостями [16, с. 122].

В репортажі „Мандрівка по Галичині. Місцевість і люди”, опублікованому 20 лютого 1924 р. в „Frankfurter Zeitung” Й.Рот зосібна писав, що „у Західній Європі той край має недобру славу. Дешева і гидка дотепність цивілізованої пихи по-дурному пов'язує його з паразитами, сміттям, нечесністю. Та якщо ко​лись зауваження, буцімто на Сході Європи чистоти куди менше, ніж на Заході, було влучне, то нині воно тільки банальне; хто й досі ним послуговується, не так характеризує місцевість, яку хоче описати, як виказує брак оригінальності. А проте Галичина, велике бойовище великої війни, ще й досі не реабілітована. Навіть для тих, для кого бойовище – поле слави. Дарма, що в галицьку землю лягли гноєм західноєвропейські вояки. Дарма, що на зогнилих кістяках мертвих тірольців, австріяків, німців цвіте кукурудза того краю” [9, с. 151]. 

І далі: „В невеличких містечках Галичини людина почувається інакше, ніж будь-де у Східній Європі. Там вона вростає в затишок, задовольняючись кухлем пива вранці і столиком у кафе ввечері. Маленьке ж містечко на Галичині незатишне. Воно саме перетворює свого мешканця в якусь дивницю. Воно спонукає розвиватися до дивогляді. В невеликі містечка Галичини квапиться навіженство великих європейських міст. Це рух без видимої мети і з загадкуватої причини” [9, с. 153 – 154].

Створений письменником образ Галичини – вражаючий, бо в ньому  гармонійно зливаються в єдине ціле типові й індивідуальні риси регіону: ”ні, вона (Галичина – Т.Л.) тут не закінчується. Зв'язок між Європою і цим немов засланим краєм сталий і живий. Я бачив у книгарнях останні новинки з Англії та Франції. Вітер культури доносіть сім'я на польську землю. Найміцніший контакт із Францією. Іскри перестрибують через Німеччину, що, здається, посідає мертвий ґрунт. (…). Галичина самотня, забута світом, але не ізольована; вона – заслана, проте не розділена; в ній більше культури, аніж можна припустити з її вузьких каналізацій; багато безладу й ще більше дивного. Багато хто знає її з часу війни, однак тоді вона ховала своє обличчя. Вона не була краєм. Вона була етапом або фронтом. Але в неї є власна втіха, власні пісні, власні люди і власний блиск, сумний блиск знеславленої” [9, с. 154].

Ротознавець, філолог Галина Петросаняк підкреслює, що реалії та ландшафти східної частини габсбурзької монархії, батьківщини Йозефа Рота, були предметом живого інтересу письменника протягом усього його життя в Західній Європі. В основу своєрідної дихотомії “батьківщина – чужина”, що характеризує топоси Галичини й Волині у творах Рота, лягло персональне амбівалентне ставлення письменника до цих теренів. Власне болюче переживання своєї причетності й водночас відчуження – а саме ці риси визначали взаємини письменника з рідним краєм – стало естетичною складовою художнього простору в творах автора [8, с. 104, 105].

Читаючи твори Й.Рота, вкотре пересвідчуємося, що він  в образі  окремого міста, окремої людини з їхніми своєрідними якостями, особливостями етноісторії, поведінки і манерами, звичками та поглядами відображає типові  особливості тієї чи іншої етнічної або соціальної групи. В тексті „Лемберг, місто”, опублікованому „Frankfurter Zeitung” 22 лютого 1924 р. він напише, що «міста переживають народи, що їм завдячують своє існування, і мови, що ними розмовляли їхні будівничі. Народження, життя та смерть міста залежать од багатьох законів, які неможливо систематизувати й які не коряться правилам” [9, с. 156]. 

Характеризуючи простір у творах Й.Рота, Г. Петросаняк пише, що зображення простору характеризується неоднорідністю щодо міри його специфічного риторичного навантаження. Деякі топоси виконують лише функцію місця дії, не маючи додаткового, визначального для поетики твору навантаження. Інші мають безсумнівний символічний зміст, разом з іншими засобами витворюючи оригінальний художній світ письменника. Абстрагуючись від конкретного навантаження місця дії, вони закріплюють за собою певні стійкі асоціації (провінційне містечко – символ позірної надійності старого світу, Відень – символ величі держави, Галичина – символ зловісних перемін у житті й водночас втраченого раю тощо). В уяві автора місто – „це ніби маленька філія великого світу” [9, с. 157], або „строката пляма: червоно-біла, синьо-жовта і трішки чорно-жовта” (тобто польська – українська – австрійська – Т.Л.) [9, с. 158]. Симптоматично, що саме про Львів Й.Рот зауважує: „Це місто зі стертими межами. Це найсхідніший форпост колишнього австрійського світу. За Лембергом починається Росія, інший світ. Куди західніший Краків — місто, проте, менш австрійське. Воно завжди залишається національним музеєм. Поміж Віднем і Лембергом і нині, як завжди, культурний обмін. Але тепер долучився ще й Бухарест. Адже перево​рот посунув усі галицькі міста на кілька миль на схід. Мабуть, для його ж блага…” [9, с. 160].

Як зауважує Юрій Андрухович, провідуючи ще неодноразово Львів у 1920-і й згодом 1930-і роки, Й.Рот намагався констатувати непорушність „того ще світу”, габсбурзької ідилії, полікультурної строкатості й толерантності. Повертаючись до Берліна, чи, згодом, до Парижа, письменник говорив і писав про зростання рубців, про майже цілковите загоєння ран, розв'язування вузлів, самовідновлення культури в Галичині. Ю.Андрухович вважає, що він помилявся, як усі великі романісти не знаючи життя й беручи бажане за дійсне –  „того ще світу” вже не існувало, він ще сяк-так нагадував про себе під час письменницьких вечірок у богемних рестораціях, але насправді все було не так, „сутінки фашизації оповивали Європу, а великий червоний змій уже виморив мільйони селян на Сході. Геноциди перетворювалися на норму офіційного політичного курсу урядів і вождів” [1]. 

Німецький дослідник особливостей творів Й.Рота Клаус Бонен формулює: „Спроектувавши словниковий індекс на твори Рота, ми побачили б, що центральне становище у них посідають поняття „батьківщина” і „чужина” з лексичними групуваннями, які належать до них. Лейтмотивом після питання про „батьківщину” є проведене через усі твори Рота поняття „освоїтися на чужині” і „бути чужим на батьківщині...” [14, с. 141]. Аура безрідності оточує майже всіх героїв... Старий світ – Новий світ, Європа – Америка, Галичина – Нью-Йорк, виникає підозра, що тут наявна стратегічна або й характерна опозиція. Чи є вона, наскільки і чому, це необхідно досліджувати з допомогою „Йова” і „Тарабаса”, на жаль, ще не перекладених українською мовою. При цьому слід розглядати всю творчість Й. Рота у певному комплексі – етнокультурно-світоглядному феномені та його реалізації у художньому дискурсі письменника. 

Як зазначають дослідники, у романі „Марш Радецького” (1932 р.) присутні два основні русла. Перше з них – епічне. У цьому руслі протікає коротка розповідь про життя двох поколінь родини Тротта – героя битви біля Сольферіно та його батька. Коли ж увага автора зосереджується на долі двох молодших поколінь з цієї родини – сина та внука героя битви біля Сольферіно, то епічність розповіді поступово порушується й домінуючою структурною ознакою роману стає суб’єктивоване психікою героя сприйняття та переживання часу й подій, що визначають суспільне тло австро-угорської монархії, яка от-от має потерпіти остаточний крах. Подача реальності виключно через оптику сприйняття героя, притаманна епосі модернізму й поетиці модерного твору. Окрім того, складовою структури роману є переживання героями (особливо Карлом Йозефом фон Тротта) часу метафізичного, особистого, що, без сумніву, детермінований історичними подіями.

У ставленні до східних теренів монархії кожного з героїв цього твору Й. Рота, які певним способом пов’язані з цим краєм, відчувається тягар неоднозначності.

„Прикордоння між Австрією та Росією, на північному сході монархії, було на той час одним з найдивовижніших її країв (…) З десятка тисяч мешканців містечка десь так третина жила з різного ремесла. Ще третина перебивалася, обробляючи злиденні клаптики землі. Решта провадила сяку-таку торгівлю. Ми кажемо „сяку-таку торгівлю”, бо ні тутешні товари, ані комерційні звичаї не відповідали уявленням, що їх має про торгівлю цивілізований світ. Торгівці в тій місцевості жили радше випадковістю, ніж перспективами, радше інтуїтивним здогадом, аніж діловим розрахунком. І кожний торгівець був повсякчас готовий запопасти товар, посланий йому долею, а то й самому вигадати, коли Бог нічого не послав. І справді, життя цих торгівців було загадкою. Вони не мали крамниць. Вони не мали імені. Вони не мали кредитів. Зате мали дивовижно тонке чуття на всі таємні й таємничі джерела грошей. Вони жили з праці інших, але вони створювали для інших працю. Вони були скромні. Вони жили так убого, наче живилися з праці власних рук. Але то була праця інших. Завжди в русі, завжди в дорозі, з меткими язиками і ясними мізками, вони могли б здобути півсвіту, якби знали, що то є – світ. Та вони того не знали. Бо вони жили осторонь від світу, далеко від нього, затиснуті між Сходом і Заходом, між ніччю і днем, самі подібні до таких собі живих примар, що їх сплоджує ніч задля появи вдень” [10; с. 138–139] (…) „Ми сказали, що вони жили „затиснуті”? Природа їхньої вітчизни не давала їм того відчути [10; с. 139]”..

В образі головного персонажа вищезгаданого роману – Карла Йозефа фон Трота – маргінальне середовище Галичини проектується на "межову ситуацію" в його екзистенції. А мотив екстремальності, “межової ситуації” є, без сумніву, одним з найбільш характерних для епохи модернізму. Окрім того, притаманне Ротові сприйняття батьківщини як чужини (і навпаки) є, за Мюллером-Функом, незаперечною ознакою модерністичного перелому. Ностальгія за втраченим раєм, жаль письменника з приводу падіння габсбурзького світу також мали суттєве значення для конструювання хронотопу. 

Цікаво, що, якщо піти за логікою дослідження і здійснити „накладання” матриці етнопсихологічного синтезу філософа Олександра Кульчицького [13, с. 67 – 69], можна побачити, що у текстах Й.Рота виразно окреслено сприйняття психоментальних ландшафтів України. Для нас важливим є бачення краєвиду України на умовній лінії Полісся – Поділля – Степ, оскільки саме на ній герої Й.Рота народжуються, живуть і помирають. У випадку гірського краєвиду Карпат, то він у творах видатного романіста майже відсутній.
Розглядаючи названі форми, вчений зазначає, що краєвидові Полісся, якщо
Розглядаючи ці форми, вчений зазначає, що краєвидові Полісся, якщо його внутрішньо доповнити психічними процесами “вчуття”, відповідає краєвидний мотив “таємної обережності”.  Краєвид правобережної плити, що його типом є Поділля, виражається у нього краєвидним мотивом „мягкої хвилястості”, чорноморський, лівобережний степ, знаходить свій вираз в краєвидному мотиві „безкрайньої далечі”. Дослідник підкреслює, що якщо взяти одночасно під увагу впливи підсоння та динамічне враження вище згаданих „краєвидів” як квантитативних і квалітативних цілостей на світосприйняття, можна ствердити: краєвид Полісся з мотивом таємної, загрозливої обережності, як почуття до вкоріненої непорушність лісу, в небезпеку трясовин, в задумливість лісових озер, в тверду, невблаганну, постійну боротьбу за існування. Сонце і земля, за дослідами О. Кульчицького, що є змістом життя дерев „налаштовують” людську душу до поваги, і навіть до смутку і самітництва, обережності й обачності – до почувань страху, послуху, скромності (7, с. 23(. Така динамічна цілісність діє на світосприйняття, “вимагає активної настанови у повільній боротьбі, без надій світлих тріумфів, із готовністю до почування резиґнації” (7, с. 24(.

Обриси подільських рік, “лінія хвилястості”, є почуванням насамперед простого напрямку. Вони, на думку вченого, можуть виражати нехтування часом, вигідне уникнення перешкоди, химерність настрою, поглядів на світ, а також є лінією відпруження, м’якого обминання конфліктів. Хвилясте заглиблення запрошує людське око відпочити, не тільки тому, що зір індивідуума не радий підходити вгору, але й тому, що поле бачення краєвиду поділяється, що, у свою чергу, ще більше приманює у заглиблені долини (7, с. 24(. Цьому типові характерні засади безжурного життя, егоїстичне почуття вигоди і обережності, недбайливість, доступність і ніжність, співчуття. 

В краєвиді степової смуги – краєвиді, де степові могили додають до трьох вимірів безкрайнього Степу нову координату сірої, анонімної минувшини, четвертий вимір часу, перспективу вічності, безкрайньої далечі, - людина стає домінантою, тим осередком, з якого виходять нечисленні лінії руху, що “вводять глядача в похмілля безконечного гону вперед, в безмежність, що її друге ймення ніде-ніде, що й оправдує цілковиту непорушність. Це океан ланів, океан життя, стає в посуху океаном нічогости і смерти – це антитеза тайного руху і непорушного спокою” (7; с. 25, 26(. Якщо ж йдеться про враження довкілля як динамічної квантитативно-квалитативної цілості на світосприймання, то антитеза Степу як нескінченної потуги плідності і життя, що рівночасно в своїх надрах ховає загрозу суховіїв, ураганів та інших природніх катаклізмів, викликає в душі антитезу двох світоглядних настанов: ентузіазму, що спрямована на ціле, абсолютне, що є любов’ю, божевіллям і оп’янінням; і нігілізму – радикального заперечення цінностей життя, його глузду, спрямувань (7; с. 25, 104(. Філософ підкреслює, що з одного боку почуття власної сили, а з іншого – Степ як безглуздя та безмежність, в яких людина губиться в почуттях безсилля  і комплексу меншовартости. Степова тенденція затирає заздрість, викликає почуття апатії і безмежну байдужість. Почуття невизначеності призводять до творення нахилів гніву, люті та помсти у мешканців Степу. 

Як можна побачити з творів Й.Рота і теорії О.Кульчицького життя на перехресті доріг у „межовій ситуації”, надто складне і не всі на нього можуть однаково реагувати. Унаслідок цього витворився тип людини, що начебто перейшла в анабіотичний стан „прихованого життя”, тобто тип, якому відповідають народні приповідки: „моя хата з краю, нічого не знаю”, „покірне теля дві корови ссе”, "тихше води, нижче трави”. В кращому випадку цей тип людини замінює зовнішню експансію зверненням уваги на своє нутро, що стає підставою інтровертизму, зумовленому історичною долею Волині, відповідає повністю вдачі селянина і містянина прикордоння Галичини і Волині – двох відмінних світів Габсбурзької монархії та імперії Романових.

„Ідучи крізь ялинову сутінь, вони могли навіть подумати, що Бог їх злюбив, – якби щоденна турбота про шмат хліба для жінки і дітей давала їм змогу спізнати любов Господню. Та вони переходили ялинові бори, щоб заготувати на зиму дров задля покупців з міста; бо вони торгували й дровами. Продавали вони й коралі жінкам із навколишніх сіл, а також селянкам, що жили по той бік кордону, в підросійській землі. Продавали й пружинні сітки для ліжок, кінський волос, тютюн, срібні стрижні, коштовності, китайський чай, південні овочі, коней і рогату худобу, птицю і яйця, рибу й зеленину, джут і вовну, масло й сир, ліси й земельні ділянки, мармур з Італії і людське волосся з Китаю – на перуки, шовкопрядів і готовий шовк, тканини з Манчестера, брюссельське мереживо і московські галоші, віденське полотно і богемський свинець. Жоден з тих розкішних і жоден з тих дешевих товарів, на яких багатий світ, не минав рук торгівців і маклерів цієї місцевости. Чого їм не щастило роздобути чи продати згідно з чинними законами, те вони роздобували й продавали всупереч усякому законові, спритно і приховано, розраховано й хитро, кмітливо і відважно. Що й казати, декотрі з них торгували навіть людьми, живими людьми. Вони переправляли дезертирів російської армії до Сполучених Штатів і молодих сільських дівчат до Бразилії та Арґентини. Вони мали своїх аґентів на кораблях і своїх представників у чужоземних борделях. А проте їхні бариші були жалюгідні, і їм навіть не снилася та широка й пишна розкіш, у якій можуть купатися люди. Їхній розум, такий спритний і меткий у добуванні грошей, їхні руки, що вміли викрешувати грошву з пустої породи, як викрешують іскри з кременю, не вміли роздобути втіхи для своєї душі і здоров‘я для свого тіла” [10, с. 139 – 140].

„Кожен чужий, опинившись у цій місцевості, поволі гинув. Жоден не мав стільки снаги, як болото. Ніхто не годен був опертись покордонню. Десь під той час високе панство у Відні й Петербурзі вже починало готувати велику війну. Люди на кордоні відчували її наближення раніш від інших; не лише тому, що звикли чуттям угадувати неминуче, а ще й через те, що кожного дня могли бачити на власні очі прикмети близького краху. І з тих приготувань вони також мали свій зиск. Не один жив зі шпигунства й контршпигунства, одержуючи австрійські ґульдени від австрійської поліції і російські рублі від російської” [10, с. 141].

„За якихось чотирнадцять кілометрів від них починалася Росія. Російські офіцери з прикордонного полку незрідка приходили сюди у своїх довгих пісково-рудих і сизих шинелях, з важкими срібними й золотими еполетами на широких плечах і, за будь-якої погоди, – в дзеркально-блискучих галошах на дзеркально-блискучих чоботях з високими халявами. Існувало навіть певне товариське спілкування між австрійським і російським гарнізонами. Подеколи австрійці на невеличкому, напнутому брезентом багажному візку перетинали кордон, щоб подивитися на вершницьке мистецтво козаків і випити російської горілки. По той бік кордону, в російському гарнізоні барильця горілки стояли понад краєм дерев‘яного тротуару під охороною солдатів, озброєних рушницями з довгими тригранними багнетами” [9, с. 143]. 

Творчий успіх письменника,  насамперед,  залежить  від  його  ідейної спрямованості,  яка  втілена  в  задумі  твору.  Успіх  залежить  від  того, наскільки чітко, ясно уявить собі автор те, що  і  в  ім'я  чого  бажає  він сказати читачу. На цьому початковому  етапі  роботи  можуть  бути  визначені тільки основні віхи і, в  першу  чергу,  ідейний  задум  твору.  Від  задуму літературно-художнього  твору  залежить  його  зміст  і  літературна   форма (розповідь, повість, новела,  поема,  роман).  Вибір  літературної  форми – відповідальний момент у роботі письменника,  він  значною  мірою  визначає успішне виконання задуму. Особливо важливо знайти, і  уміло  використовувати відповідні мовні засоби, що забезпечують  інтелектуальний і емоційний  вплив на читача.

Особливістю текстів Й.Рота є те, що його герої мандрують з твору в твір, і може здатися, наче те, що ми читаємо, – посмертні нотатки габсбурзького клубу. Доктор Сковронек і дириґент Нехвал, вахмістр жандармерії Слама і злий геній Лакатош, Тротта, Кологін і Каптурак [3; с. 7]. Для більшості творів Й.Рота слов'янський світ служить місцем події [18; с. 279].

Прекрасний твір Й.Рота із символічною назвою “Фальшива вага” (1937 р.) дозволяє зрозуміти особливості створення образів літературних персонажів. Вони є одними з центральних моментів у творчості письменника. Для того щоб  створити  типовий  образ  у літературі, Й.Рот накопичував враження,  спостерігав  явища  повсякденного життя, прагнув проникнути у внутрішній світ людини. 

Дія цієї невеликої розповіді відбувається на східних околицях Європи. Історія не для наслідування, роман анти-виховний (anti-Bildungsroman), герой якого – інспектор мір і ваг Ансельм Айбеншютц. Колишній військовий родом з Моравії, Айбеншютц вічно страждає від подвійного відчуття ностальгії: він сумує за батьківщиною і за армією. У відставці, засланий в далекий Золотоград, на кордоні з Росією, він все більше сумує за „простим і легким” життям, розпорядком і методичною рутиною. 

Інспектора засилають в забуте Богом місце, де мешканці вважають всіх представників влади або держави “ворогами”. Держави, яка, здається, управляє всім – але якому не хоче підкорятися віддалена провінція, яка існує без законів, забута всіма, населена переважно шахраями, контрабандистами, бандитами і російськими дезертирами. Інспектор одружений з жінкою, яка його не любить. Саме вона стане першим каменем спотикання на шляху інспектора, який волею долі відводитиме його все далі від всього, що йому дороге, – від розміреного армійського життя. Там, в холодному Золотограді, він одночасно відчує ворожість і недовіру жителів, демонстровану по відношенню до будь-кого, хто „був цілковито порядний і ще не втрачений”, а також невірність дружини, яка обдурила його з секретарем. Чіткий виконавець, зосереджений на дотриманні закону, по суті, „рідкісний птах” в наші дні, що поєднує в собі дивним чином „доброту і суворість”, перетворюється у результаті на головного маргінала і відщепенця. Крок за кроком Айбеншютц втрачає те, що було для нього слабкою точкою опори в цьому житті: порядок, старанність в роботі, гідність і навіть механічну звичку до скрупульозної особистої гігієни, що залишилася з часів армії. Кинутий наодинці зі всією агресією, породжуваною як зсередини нього, так і зовні, самим цим місцем, він вгадує зловісну швидкоплинність своєї долі в „далекому Золотограді”. Він знайомиться з прекрасною циганкою, коханкою  бандита, і з головою йде в цю сліпу, всепоглинаючу пристрасть, яка повертає його до священного звичаю армійського життя – покорятися, забуваючи про себе. Розчинившись в нескінченній алкогольній хмарі, ніби в поганому сні, життя інспектора поступово руйнується, рухаючись до єдино можливого кінця – до того, який також став фактично добровільним самогубством самого автора.

„Золотогродський повіт лежав на далекому сході монархії. Перед тим у цій місцевості був лінивий айхмістр. Коли це було – найстарші ледве могли пригадати – щоби там взагалі колись були міри і важки! Були лише ваги. Лише ваги. Тканини мірялося руками, бо ж усьому світові відомо, що чоловіче передпліччя, від затисненого п’ястука до ліктя, становить рівно лікоть, не більше і не менше. До того ж, цілий світ знав, що срібна важка – це один фунт і двадцять грамів, а мосяжна – приблизно два фунти. Так, в цій місцевості було чимало людей, які не покладалися на важення і міряння. Вони зважували в руці, а міряли на око» [12; с. 10]. «Бо люди в цій місцевості розглядали всіх, хто невблаганно обстоював вимоги права, закону і держави, як природжених ворогів. Бо навіть мати в крамницях приписані міри і ваги само собою було річчю, за яку ледве чи можна було відповісти перед власним сумлінням” [12. с. 11]. 

Цікаве зображення людських образів – героїв твору. Адже як зазначає Г.Петросаняк, Й.Рот вважав необхідністю з допомогою письменницької творчості увиразнювати багатогранні вияви життя та зв’язки між ними, визволяти з небуття покалічені розвитком історії долі звичайних людей. Це завдання він мав за скромне. Витворюючи характери своїх персонажів, прозаїк опирався на власний життєвий досвід, на своє знання й розуміння конкретних людей, їхніх доль, мотивів їхніх вчинків. Письменник використовував, за його власним визначенням, „точні знання”, боячись впустити у свої твори щось надумане, не пережите, абстрактне. Сформульована таким чином мета диктувала, відповідно, форму свого втілення – чіткість і конкретика, ґрунтовність, які, проте, не виключають поетичності й художньої досконалості. Наведемо деякі з них.

1. „В селі Шваби, що належало до Золотогродського повіту, Ляйбуш Ядловкер був могутніший навіть від самого вахмістра жандармерії. Слід знати, хто такий був цей Ляйбуш Ядловкер: а був він невідомого походження. Подейкували, буцімто вже роки й роки тому він приїхав з Одеси, і що ім’я його вигадане [12, с. 20]” (…) „Про цього Ядловкера кружляли чутки, нібито він утік з Одеси, бо забив там цукровою кеґлею одного чоловіка [11, с. 20] (…) „Тому-то він нібито й утік з Росії за кордон” [12, с. 20]. 

2. „Тричі на тиждень сам одіозний російський аґент „Амерікен Ляйн” особисто забирав з прикордонної корчми Ядловкера дезертирів російської армії, аби звідти переправити їх далі: до Голландії, Канади, Південної Америки” [12, с. 20].

3. „Австрійських дезертирів, що втікали до Росії, він, так би мовити, міняв на російських, що шукали сховку в Австрії. Тих, що йому не заплатили, він наказував – так розповідали – пристрелити: відповідно австрійським або російським прикордонникам” [12, с. 21]. 

4. „В прикордонній корчмі Ядловкера панував неабиякий гамір. Там сиділи російські дезертири, щойно приведені контрабандистом Каптураком. Вони ще були в своїх одностроях. Попри те, що вони пили неймовірну кількість чаю і горілки, і що їм повісили на рамена великі рушники, аби обтиратися від поту, вони все ж виглядали змерзлими – такими бездомними вони почувалися вже тепер, на віддалі навіть не години від кордону їхньої батьківщини. Низенький Каптурак, – а називали його „комісіонером” – підносив їм алкоголь. Від Ядловкера він діставав по двадцять п‘ять відсотків за кожного російського дезертира” [12, с. 30]. (…) „Казали, нібито й вона з Росії, з Одеси, і що вона учасниця багатьох Ядловкерових неподобств. Мовою, всім єством і виглядом вона скидалася на українку з Півдня. ... Насправжді ж – чого, проте, ніхто в цій місцевості знати не міг, – вона була циганкою, родом з Язлової в Бессарабії” [12, с. 31].

5. „Вони пронишпорили усе його життя. Вони докумекали, що він прийшов з Росії. Мало того, вони довідалися, що він колись, багато років тому, забив одного чоловіка в Одесі, цукровою кеґлею. Та він убив не одного, а кількох, тому мовчав. Та й називався він не Ядловкер, а Крамріш. Він просто прибрав собі папери, ну й, звісно, ім‘я однієї зі своїх офір” [12, с. 56].

6. „Найбагатший серед них був Каптурак. Це він приводив сюди дезертирів, адже він ними торгував. Він єдиний докладно знав, скільки саме прибутку приносить корчма, він ж володів потойбіч кордону, по російському боці, такою самісінькою. Проте інші позичкарі були аматори: торгівець коралами на ім’я Піченік, продавець риби на ім‘я Балабан, дорожкар Манес і Молочар Остерзетцер” [12, с. 59]. 

7. „А слід знати, що прикордонна корчма у Швабах була не якоюсь першою-ліпшою. Цією прикордонною корчмою опікувалася сама держава. Вочевидь, державі було важливо знати, скільки і які саме дезертири прибувають сюди щодня з Росії” [12 с. 61]. 

8. „Каптурак і досі щодня – себто щоночі – приводив до прикордонної корчми російських дезертирів. Хтось незлецьки на них наживався, бо вони були невтішні і сповнені відчаю, а невтішні і сповнені відчаю готові викладати грошики. Та були серед них і шпики, які доносили на своїх братів у нещасті, та й взагалі сповіщали дещо про становище на кордоні” [12 с. 67].

9. „Десь коло третьої ночі один дезертир починає грати на гармошці. Він грає „Я любіл тєбя” – і всі плачуть. Вони плачуть за щойно полишеною вітчизною. В цю мить їхня туга за вітчизною більша від туги за волею” [12, с. 71].

10. „Самешкін завжди приходив у жовтні. Він залишався на цілу зиму. Він приїздив з багатьма міхами каштанів і маленькою жаровнею на чотирьох тоненьких чорних ніжках. Він виглядав дуже не по-тутешньому і так, ніби і його спекли. Так спекло його сонце Бессарабії і Кавказу, і Криму на додаток” [12, с. 74].

В  процесі  творчої  діяльності  письменник  вирішує дуже  складні завдання. Це вимагає від нього глибокого розуміння життя,  здатності  бачити і  розуміти  людей  і  їхні  характери,  усвідомлювати  зміст   подій,   які відбуваються  у  світі,  і  перспектив  розвитку  людського   суспільства. Письменнику необхідно бути не тільки художником  слова,  але  і  мислителем, громадянином у найглибшому і повному змісті цих слів.

Йозеф Рот дуже симпатизував українцям, спробам України у 1917–1920-х роках певним чином заявити про себе. Виразником і навіть „пропагандистом” України (часом і відверто політичним) він виступав і як публіцист: „У тій Європі, де якомога більша самостійність націй є найвищим принципом укладання мирних договорів, поділу територій та заснування держав, європейські та американські знавці географії не повинні були допустити, щоби великий 30-мільйонний народ був розбитий на кілька національних меншин і змушений жити у складі різних держав” [6, с. 447–448].

В дописі „Українська меншина” до „Frankfurter Zeitung” від 12 серпня 1928 р. Й.Рот писав: „Якщо примусити себе (всупереч добрій обізнаності) простодушно гадати, ніби нації в Європі живуть у чітко розділених між собою регіонах, мов на шахівниці, то неможливо збагнути, чому такий великий народ просто пущено в непам'ять і чому терени, які він посідає, не намагаються об'єднати, а знову і знову роз'єднують. Українці, що живуть у Росії, в Польщі, в Чехословаччині, в Румунії, далебі, заслужили свою власну державу, як і кожен з тих народів, які ними владарюють. Однак у підручниках, з яких беруть знання землеміри, що ділять світ, українці вирізняються не так ясно, як насправді, – і в цьому їхня згуба” [9, с. 164]. 

Про Підрадянську Україну Й.Рот надто захоплено вказує, що у „Радянській Росії українці мають найширші вольності та права – один із принципів, що їх свято дотримується влада” [9, с. 165]. Як відомо, таке судження, безумовно, помилкове. Адже саме в цей час почалося невпинне згортання українізації, підготовка до масштабних репресій проти українців, знищення українського села і Голодомор. Однак, можна припустити, що письменник і журналіст був щиро захоплений Україною, вважаючи що саме тепер українці мають власну національну державу. 

Про етноментальні характеристики українців автор зазначає: „Що ж я сам знаю про українців? Не надто багато... Пригадую греко-католицьке свято влітку. На пагорбі над селом світилася біла церква посеред зеленого цвинтаря. На її бані з сірої бляхи блищав золотий хрест. Приклавши руку до лоба, можна було розгледіти великий дзвін, який погойдувався на балці, а праворуч і ліворуч від нього два маленьких дзвони. На товстих, грубих стріхах присадкуватих хатинок спочивало сонце, прилігши немов кількома верствами. Стоячи перед церковними дверима, можна було добачити кругом на рівнині безліч прямих і покручених вулиць і вдалині друге село, а за ним третє. З усіх сіл, де не було церков, сходилися люди. Селянки були в зелених, червоних і білих запасках поверх білих сорочок, а чоловіки – в жовтих крислатих брилях, білих сорочках і чорних чоботях з короткими халявками. Селянки несли на плечі високі шнуровані черевички і простували босоніж. Увесь світ повнився світла, блакиті, небеса перетворювалися десь удалині на якусь вузьку срібну смужку, якою вони, здавалося, ніби прикраса, обвивалися круг землі. Все було ясне, у світі не було ані таємниць, ані двозначних барв, ані лихих передчуттів. Навіть жебраки під церквою сховали свою засмаглість у пошарпане лахміття, а каліки, що не мали рук або ніг, були не понівечені, а довершені у своїй нестачі.

Я заховав оцей образ у спогаді наче під скляним ковпаком і думаю, що він характерний для простого українського краю. Якби цієї миті я був із Вами, то спробував би заспівати якоїсь української пісні. Ці пісні – найкраще за все, що я чув на сході Європи. Вони – то таке просте вираження природи, як трава на луках і дівчина, що жне серпом. Вони такі самі прості, як зубчасті барвисті візерунки на комірі і манжетах сорочок, які носять серед народу і на яких темний, майже коричневий багрянець чергується з чорною блакиттю грозових хмар.

Я зберіг у пам'яті одного українського селянина, який не бачив залізниці і який сказав мені одного разу: „Пішки я дістануся пізніше, ніж Ви залізницею, але я й не хочу туди, куди їдете Ви”. Шкіра на його зморщеному обличчі була засмагла. Розмовляючи, він ховав очі під повіками, ніби то здавалося йому марнотратством – розмовляти та ще й дивитися” [9, с. 167 – 168]. 

Потрібно зважити на прохання автора, який просив: „Виведіть собі, любий друже, «характер народу» з оцих дрібок, коли хочете. Він (український народ – Т.Л.) відійшов від цивілізації далі, ніж російський після революції (1917 р. – Т.Л.) і ніж (трохи давніше) польський”. Й.Рот закінчує: „Він темний, убогий, розділений і чудовий” [9, с. 168].  

Отже, Й.Рот і справді мав на увазі всю Україну, а не лише галицьку її частину. „З цією вітчизною, – писав його біограф Д. Бронзен, – до якої вже не могло бути ніякого повернення, його пов’язували туга та заперечення, любов і ненависть, гордість і сором. Рано покинувши її, він шукав свою втрачену вітчизну на багатьох станціях своїх безперервних блукань манівцями найвіддаленіших країн Західної Європи. І віднайшов її у своєму художньому відтворенні східного світу” [15, с. 402]. 
Про бездержавність української нації Й.Рот згадує у репортажі „Україноманія. Нова мода в Берліні” (13 грудня 1920 р.), говорячи, що „… варто нації втратити державну незалежність, як вона починає панувати в оперетах і вар’єте. Берлін, барометр західної моди, раз у раз показує на „Україну” [9, с. 163]. 
„Берлін насолоджується гротеском українських оперет. Кожна мелодія, в якій бодай чується щось слов'янське, „українська”. Звісно, тій моді дали привід таки справжні українці, точніше українська хорова капела, виступи якої тут, як і у багатьох європейських містах, мали величезний успіх і яка стала для кон'юнктури „прикладом” того, як національні і політичні ідеї можна обертати на гроші. Крім того, становище на сході Європи спричинило еміграцію росіян, українців і поляків на захід, де вони правлять за предковічних „українців”: адже тут увійшло в моду все „українське”.

Внаслідок цього „український” балет становить строкату суміш: дрібка татарського, крихта російського і з макове зерня козацького. Врешті, завдання опереткових акцій, які розглядає ця стаття, й полягає в тому, щоб розважати, а не провадити науково-етнологічні студії. Проте народне мистецтво не слід перекручувати, вже навіть тому, що то мистецтво нині беззахисного народу, в якого відібрали батьківщину більшовики та поляки” [9, с. 162]. 

У переддні Великої Катастрофи ХХ століття – Другої світової війни, а також відходу у засвіти у Парижі (27 травня 1939 р.), у матеріалі „Український націоналізм – німецький патент” паризького часопису „Die Zukunft” 13 січня 1939р. Й.Рот висунув власне бачення походження українського націоналізму. „Теперішній український націоналізм цілком недавнього походження, хоча українці і чимало тих, хто останнім часом, зваживши на актуальність, взявся писати про цей народ, наголошують на статечному віці української національної свідомості. Своє національне "пробудження", якщо вдатися до цього новомодного німецького терміна, українці завдячують Австро-Угорській імперії, де – атож, завдяки хибній політиці німецькомовних австріяків – розквітнули націоналістичні інстинкти взагалі всіх народів” [9, с. 169] (…) „Українським прапороносцям національного мислення ще меншою мірою, ніж сіоністам, яким полегшили роботу тисячолітній гніт їхнього народу і його предковічна, релігійно зумовлена замкненість, удалося задовольнити свої претензії на обґрунтовану законність (…)”, (…) „український націоналізм ґрунтується на спротиві, а не на спонтанно-позитивній ідеї” [9, с. 169].  

І далі: „Українці чи рутенці, як називали їх у колишній Австрії, вийшли з українців, „свідомих” своєї соціальної меншовартості. Століттями соціальний злет серед них був рівнозначний полонізації, асиміляції в панівний польський народ. Український або рутенський аптекар, викладач гімназії, правник тощо, – звичайна річ, – просто переходили з греко-католицької віри в римо-католицьку. В старій Галичині слово „римо-католик” означало „поляк”. Слово „греко-католицький” було синонімом слова „український”. „Римо-католицький” –  слова „польський”. Були й мішані шлюби: сини, що від них народилися, визнавали римську віру і ставали поляками, доньки, як політично й соціально слабший елемент, звичайно були українками й дотримувалися грецької віри. Проте українці, що жили в Росії, були православні. Вони й розмовляли іншою українською мовою, ніж їхні галицькі кревні, а коли піднімалися десь „угору” в соціальному розумінні, то це означало: беручись до розумової професії, вони з голови до п’ят змосковлювалися. Тому не випадково, що українці можуть пишатися лиш одним великим поетом: Шевченком. Проте й він вважав себе за росіянина, що пише діалектом. Якщо не ставити його, як то чинять українці, за росіянина, тоді, скажімо, й Містраль не був би французом, а Фріц Ройтер – німцем. А провансальське куди далі від французького, ніж українське від російського” [9, с. 169 – 170]. Далі письменник застерігає від захоплення політикою Третього Райху і підтримки „українських сепаратистів” у Польщі…

Письменник не може не мати передчуттів, стверджує Ю.Андрухович. Мало того – йому нікуди від них не подітися. Й.Рот передбачив Велику Катастрофу ХХ століття і, одночасно, руйнування свого, Ротового, світу: „Істинною причиною смерті видатного романіста були передчуття – катастрофа мала початися відразу після літа, за якихось дев'яносто три дні (останні курорти, вакації, салони, танці й заміські пікніки). Далі був Голокост, фабрики смерті, трагедія Центральної Європи – все разом включно з війною, від якої його серце святого пияка все одно б розірвалося” [1]. 

Наведені у статті думки та проаналізовані уривки з творів видатного австрійського романіста єврейського походження Йозефа Рота (1894 – 1939 рр.), українця лише за місцем народження, показують уявлений, позасюжетний світ і нестатичність героїв Й.Рота. Усі вони, почасти перебуваючи на українських теренах, відтворюють цікаві парадокси взаємин східних і західних українців, показують деякі етнопсихологічні й етнокультурні мотивації представників різних українських регіонів в ситуаціях, зображених імпресіоністичними переливами прози Й.Рота. Публіцистика великого автора, показуючи долю емігранта, мандрівника та очевидця багатьох подій важкого століття, промовисто свідчить про своєрідну українськість поглядів і творчих думок Й.Рота, який заявляв: „В ті чи інші часи нації ставали модерними, сучасними, популярними. Колись це були греки, росіяни, поляки. А тепер це українці” [3, с. 76] .    
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ІНФОРМАЦІЙНИЙ ПРОСТІР І  ДУХОВНА БЕЗПЕКА  В УКРАЇНІ

У Європі ведеться багато дискусій про збереження і розвиток мови, культури, утвердження національної ідентичності. „Етнічна  структурованість людства породжує відповідну структурованість культури, і навпаки,  культурна цілісність етносів підтримує саме збереження етносів як культурних одиниць антропосфери, – підкреслив Анатолій Свідзинський. – Втрата етносом  своєї культури спричиняється до його розчинення в інших етносах” [12, с. 236]. Тому кожний етнос, народ, нація шукає ефективних шляхів етнокультурного самозбереження, розвитку, адже розмаїття етносів та їхніх культур збагачує людство і є коштовним дарунком творчих сил світу.

Володимир Янів у праці „Нариси до історії української етнопсихології” називає культурою  органічну цілісність об’єктивізованих від людини витворів, які залежать від її духовності. У культурі все плинне, в ній немає і не може бути повної завершеності,  усталеності. Поряд із тяжінням до традиціоналізму, культура водночас прагне до оновлення, до породження нових форм і структур. І ця вічно рухлива динамічна картина аж ніяк не виключає важливої ролі  традицій, духовної спадкоємності, творчих зв’язків між поколіннями. Навпаки, неперервність процесу є передумовою його ефективності. „Діалог культур на міждержавному рівні передбачає розуміння того, що культура хоча і є феноменом національним, надбанням нації, у той час вона ще й феномен загально-цивілізаційний, і в цій своїй якості прислужується духовному розквіту, збагаченню культур інших націй і народів” [15, с. 94], – зазначив доктор політичних наук А.Чічановський. У цьому контексті ми розглядаємо функціонування інформаційного простору України, в якому циркулює, обертається найрізноманітніша інформація.

Професор Володимир Здоровега вважав, що „національний інформаційний простір – це юридично визначена територія держави, яка є сувереном щодо поширення на цій території сукупності текстової, звукової, аудіовізуальної та ілюстративної інформації через канали засобів масової  комунікації. Держава захищає, відповідно до чинного законодавства України із урахуванням міжнародних правових  норм, цей простір від антиукраїнської, антиконституційної інтерпретації з боку ворожих до України інформаційно-пропагандистських засобів” [5, с. 15]. Професор Борис Потятиник запропонував свою дефініцію: „Національний (транснаціональний) інформаційний простір – це сфера реального, тобто позначеного фактично здобутою аудиторією, впливом національних засобів масової  комунікації” [11, с. 23]. Радіожурналістка Майя Нагорняк висловила своє розуміння так: „Інформаційний простір – це сукупність, система усіх (державних і недержавних) друкованих і аудіовізуальних засобів масової інформації, їхня законодавчо підкріплена, юридично та економічно врегульована діяльність, спрямована на утвердження у суспільстві засад цивілізованої високорозвиненої держави, на утвердження миру, спокою, стабільності у життєдіяльності кожного  громадянина  зокрема і країни, світу в цілому [10,   с. 16]. Професори Анатолій Чічановський і Володимир Шкляр дали таке визначення: „Під інформаційним простором ми розуміємо, перш за все, територію розповсюдження інформації за допомогою конкретних компонентів національної (загальнодержавної) системи інформації і зв’язку, діяльність якої має гарантоване правове забезпечення. До таких компонентів відносяться:

1. Матеріальні (технологічні) можливості розповсюдження інформації по горизонталі  та вертикалі, її передачі у будь-яких напрямах.

2. Наявність регіональних та міждержавних угод, основаних на розумінні того, що жодний із процесів інформації не може розглядатися у якості феномена виключно національного характера [14; с. 93]. Отже, творення українського інформаційного простору як у межах своєї держави, так і за кордоном належить до глобальних проблем сучасності. Потрібно посилювати власні інформаційні джерела і послаблювати чи блокувати закордонну наступальну інформаційну агресію, забезпечувати доброзичливий діалог культур.

Проблема гарантування інформаційної безпеки України та здійснення конституційного права на свободу думки і слова, вільне вираження своїх поглядів і переконань, свободу світогляду і віросповідання перебувають у полі зору багатьох науковців, політиків, публіцистів. Вони розглядають інформаційну безпеку як підсистему загальної національної безпеки України, яка охоплює також державну, економічну, соціальну, технологічну, воєнну, екологічну, епідемічну підсистеми. Кандидат філософських наук Анатолій Задворний зазначив, що „завдання інформаційної безпеки – це створення системи протидії інформаційним загрозам та захист власного інформаційного простору, інформаційної інфраструктури, інформаційних ресурсів держави” [4, с. 727].

Настав час виокремити й такий вид, як „духовна безпека”, оскільки „духовність є особливою формою життєдіяльності людей, що організована на основі ідей, ідеології та моралі і слугує фундаментом для відновлення національної свідомості та самосвідомості” [6, с. 152]. Духовне життя є однією з форм емоційної, інтелектуальної та чуттєвої дії, завдяки якій виникають свідомість та самосвідомість суб’єкта дії. Духовне життя – це найвища цінність, порівняно з якою політика й економіка постають як „привідні паси”. Це – основа, яка забезпечує науково обґрунтоване стратегічне спрямування розвитку економіки і політики.

Відродження і утвердження духовного життя в Україні означає створення нових гуманних взаємин між людьми на базі національних духовних цінностей, які виконують роль аксіологічного ґрунту вибору потреб, інтересів, переживань, цілей, планів, способів реалізації, наслідків діяльності і відображають внутрішній стан буття людини, або в загальнонаціональному аспекті – буття нації, оскільки важливими формами духовності є мова, звичаї, традиції, культура, форми спілкування і самовираження, державно-правові норми.

Вибір шляхів, осмислення методів і форм духовної безпеки українців є найневідкладнішою справою, оскільки інформаційний простір в Україні, за оцінками фахівців, на 85 – 90% заполонений чужомовною, агресивною, насильницькою, порнографічною, низькопробною масовою „культурою”, брехливою і цинічною рекламою. Велика кількість засобів масової інформації годує українських громадян спримітизованими, космополітичними витворами різних сурогатів, видаючи їх за модерне мистецтво, пропагує „естетику зла”, денаціоналізує: зросійщує, американізує і навіть африканізує дітей, підлітків, молодь. „Всім телевізійним каналам, переважній більшості газет, інтернет-виданням надано необмежене поле для руйнації величезного духовного потенціалу української нації” [9], – наголошують члени Дніпропетровської міської організації Всеукраїнського об’єднання ветеранів П. Мішуренко, М. Невидайло, М. Честнєйша. Деформації у духовному житті призводять до стрімкого збільшення числа відхилень у поведінці та емоційному здоров’ї підростаючого покоління.

Антиукраїнська наступальна заповзятість має найрізноманітніші вияви. Доктор філологічних наук, професор, відомий вчений із донецька М. Луценко у статті „О «новой» украинской школе философии языка, или О новом русском реализме”, надрукованій у збірнику статей „Философия языка: в границах и вне границ” (Х.: ОКО, 1999. – Вып. 3/4. – С. 280 – 302), стверджує, що „філософські дослідження в Україні здійснювались і публікувались головним чином російською мовою (і цей стан зберігається), – у цьому виявляються відмінності мов за здатністю до філософствування як такого”; „…українська мова чужа ідеальному буттю, світ української мови – це предметно-матеріальний світ”; вона „жорстко реалістично детермінована”; „українська мова цілковито позитивна, замкнена на визначеності й конкретиці, налаштовує на фактографічну… оповідь, а не на метафізичне філософствування”; „така мова (як українська) є прекрасною для працівників і чиновників, але нею не можна молитися… і філософствувати”. І остаточний вердикт: мова, що має подібну організацію, є „в’язницею мислення”.

Дещо інший аспект приниження, паплюження української мови обрав Анатолій Желєзний. У своїй книжці „Происхождение русско-украинского двуязычия в Украине”, яка вийшла у світ 1998 р. у Києві, він намагається обґрунтувати вимогу надання в Україні російській мові статусу державної аргументацією, позиченою… з Валуєвського циркуляра, прийнятого 8 липня 1863 р. буцімто на прохання „большінства малорос сов”. Це саме „большінство малорос сов”, як зазначено в циркулярі, „вєсьма основательно доказиваєт, что нікакого особєнного малороссійского язика нє било, нєт і нє может бить і что нарєчіє іх, употрєбляємо простонародієм, єсть тот же русскій язик, только іспорчєнний вліянієм на нєго Польші, что русскій язик так же понятєн для малороссіян, как і для вєлікороссіян, і даже гораздо понятнєє, чєм теперь сочіняємий для ніх некоторимі малороссіянамі і в особєнності полякамі так називаємий украінский язик”.

А. Желєзний намагається свою хворобливу антиукраїнську фантазію видати за науковий постулат, що, мовляв, української мови „не було, немає і не може бути», а отже, не може бути й українців як таких. „Згідно з теорією А. Желєзного, українці не мають жодних підстав вважати себе окремою слов’янською нацією. Українцями, на його тверде переконання, іменують гібридний вид етносу, що виникає внаслідок схрещування росіян з поляками, подібно до того, як шляхом схрещування віслюка з конем (кобилою) виводять мулів – покірних, роботящих і безплідних тварин” [7], – зазначила мовознавець Лариса Масенко. 

Не становлячи жодного інтересу з наукового погляду, праця А. Желєзного варта уваги з іншого боку – як майже класичний зразок імперсько-шовіністичного світогляду. Вона відверто демонструє, як російський шовініст розуміє інтернаціональний мир і злагоду. Для нього такий мир може забезпечити тільки відмова українців від своєї незалежності, рідної мови й добровільне повернення їх до попереднього стану „підданих” Російській імперії. Антиукраїнську ідею А. Желєзного намагаються здійснити у ряді областей України, де триває цілеспрямована безпрецедентна антиконституційна діяльність щодо впровадження російської мови як державної. З місцевих бюджетів, зокрема Севастополя, де немає жодного українського навчально-виховного закладу, виділяються мільйонні кошти для підвищення суспільної ролі російської мови.

Під гаслами прав людини „московські «реєстрові» українофоби” розгорнули в Україні і поза її межами шалену антиукраїнську вакханалію. Ратуючи за свободу слова і права людини, вони цинічно розтоптують природні права української титульної нації в Україні на українську мову, національну духовну культуру, на національне життєве середовище, всілякими способами перешкоджають, гальмують повернення українців до національного «Я». Створилася ситуація, що в Україні тепер найбільш упослідженою частиною громадянства, яка потребує захисту, є українськомовні українці. Однак цього не розуміє, чи не хоче розуміти, або навпаки – дуже добре розуміє віце-прем’єр-міністр Дмитро Табачник, і тому національно свідому українську інтелігенцію називає „вузьким прошарком”, задля якого „не можна вести культурну політику”. Для Дмитра Табачника національна духовність українців – це „націонал-інквізиція”.

Підкреслюємо: патріотизм і націоналізм поняття взаємозалежні: високий дух націоналізму випливає із справжнього патріотизму, щирий патріотизм живиться гуманістичним націоналізмом. Патріотизм і націоналізм – єдиний духовний, морально-психологічний стан людини: українця, єврея, німця, росіянина, поляка, японця… Переконаний, що саме за таке відчуття патріотизму і націоналізму були покарані харківські студенти: „…1951 (!) року за вироком закритого судового засідання розстріляли 33 студентів Харківського університету за… відмову складати іспити російською мовою, 800 – репресували; так, нізащо загубили життя юних обдарувань, сповнених кращих сподівань. Ось у який спосіб Харків став «русским городом»” [1].

Упродовж століть наші недруги насамперед нівечили, зневажали, вбивали українське Слово, щоб українці як етнос, народ, нація втратили себе, перетворилися на безмовних, слухняних рабів, стали донорами чужинців, а свій дім віддали на поталу колонізаторам різних мастей. Підраховано, що за майже 350 років панування Московії над Україною було видано 479 циркулярів, указів, ухвал, розпоряджень, спрямованих не на захист, а проти української мови, на її знищення. Це призвело до зросійщення, морально-духовного каліцтва мільйонів українців, які нині розмовляють, мислять російською мовою.

Наприклад, секретар Донецької міськради Микола Левченко закликає  бути „реалістами”: мовляв, „друга державна мова – не більше ніж формальність. В Україні  державною  мовою  повинна  бути  одна – російська. І так  рано  чи  пізно  буде»  [16].  Новоспечений    донецький    „мовознавець” 

М. Левченко цинічно заявляє, що українській мові нічого не загрожує. „Російська мова не витіснить українську – нічого витісняти” [16]. Мовляв, „українська мова – мова фольклору. І після надання статусу державної російській мові необхідність розмовляти українською просто відпаде. Це не мова науки… Нею будуть писати пісні, розповідати анекдоти. Вона стане фольклором” [16].

Драматично-трагічний парадокс: на 16-му році незалежності України, за яку впродовж трьох століть віддали життя десятки мільйонів кращих синів і дочок, чиновник у Донецьку цинічно заявляє, що українська мова – „це не мова науки”. У сусідньому Луганську студент Сергій Мельничук 12 грудня 2005 р. звернувся до суду зі скаргою про порушення у Східноукраїнському національному (?!! – В.Л.) університеті імені Володимира Даля конституційного права, зокрема, на всебічний розвиток і функціонування української мови в усіх сферах суспільного життя на всій території України, оскільки в університеті викладання здійснюється російською мовою.

Жовтневий суд міста Луганська задовольнив позов студента Сергія Мельничука і зобов’язав Східноукраїнський університет здійснювати навчання цього студента українською мовою, також виплатити йому 1 тис. грн. відшкодування моральної шкоди. С. Мельничук  до 27 лютого 2006 р. був студентом першого курсу заочного відділення Східноукраїнського національного (??! – В.Л.) університету імені Володимира Даля за спеціальністю „журналістика”, а з 1 вересня 2006 року він – студент першого курсу Навчально-наукового інституту права і історії Східноукраїнського національного (???! – В.Л.) університету імені Володимира Даля.

Однак С.Мельничук за принципову позицію щодо захисту мовних прав, а по суті, своєї честі й національної гідності зазнає переслідувань правоохоронних органів, які звинувачують  його в хуліганстві. С.Мельничук підкреслив у листі до газети „Слово Просвіти”, що не відступить, буде захищати українську мову в Україні від убивць, адже „будь-які вагання з мого боку принизять не тільки мене, а й усіх українців загалом. Тому я повинен пройти свій шлях гідно й до кінця” [8].

Для моральних політиків і чиновників є очевидним, що після століть російщення в Україні панує і вільно розвивається російська мова, і їй ніщо і ніхто не загрожує. Тим паче, що про російську мову по-материнськи дбає Москва не лише в Росії, а й поза її межами. Захист української мови в Україні – це не будівництво „китайської стіни” між Україною і Росією, приниження чи ігнорування російської мови і культури, мов і культур інших національних меншин в Україні, а вболівання за відродження і піднесення понищеної, поруйнованої, упослідженої української мови, культури, духовності. Однак ідеологія лжеінтернаціоналізму засліпила народного депутата України від Партії регіонів Вадима Колєсніченка та багатьох-багатьох інших політиків, які зараховують себе до інтелектуалів і приписують собі загальнолюдський статус, що нібито вивищує їх над українською мовою, культурою, духовністю. На думку Івана Дзюби, найбільше фальшивили з цих „общечеловеков” є наші, українські – російської закваски. Вони ті ж самі русотяпи, тільки з трохи „благороднішого” фразеологією про права людини. Насправді відбувається зловісна підміна понять, бо шлях до загальнолюдського лежить через засвоєння, а не через  витоптування української мови, культури, духовності, бо лише національні культури є реальним багатством уселюдськості.

„Найгірша наша біда – не росіяни, а зросійщені хахли, – зазначив Дмитро Павличко. – Це плем’я або задушить нас, українців, або вимре від ненависті й люті до свого народу, що воно його відцуралося. Нам треба вистояти у боротьбі проти озлобленого хахла, вічного раба й хама, що його виплекала неволя”. Щоб вижити, міцно стати на ноги, досягнути благополуччя, українцям за будь-яких обставин обов’язково треба вирватися з морально-психологічного рабства чужих думок, звичаїв, традицій, облудної комуністичної химери, утверджувати українську мову, національну свідомість, а не консервувати малоросійство, не розвивати хахлуйство.

Міжнаціональні, а надто мовно-культурні взаємини, належать до тих сфер суспільного, духовно-морального життя, де передовсім необхідний толерантний, мудрий, зважений підхід. Але цей підхід полягає не в тому, щоб «згладжувати» гострі кути й наявні проблеми, заганяти їх вглиб, а називати речі своїми іменами, без обридливого камуфляжу. Саме у такому дусі написав статтю-запитання до віце-прем’єр-міністра уряду України Д. В. Табачника академік, Герой України Іван Дзюба. Відчуймо, збагнімо його біль: „Це ж до якого стану треба було довести Україну – і «навіки возз’єднану», і радянську, і теперішню, – щоб у ній залишився тільки «вузький прошарок українськомовної інтелігенції”! І до чого ще можуть довести її ті, хто керуватиметься цією формулою на висотах своєї політичної і державницької неадекватності? Приймаючи як норму відліку те, що було „досягнуто” століттями гніту, морями крові й мільйонами жертв?” [3].

Московсько-царські займанці і московсько-комуністичні інтернаціоналісти-посіпаки жорстоко знищували цвіт української нації. Вони розірвали зв’язок поколінь, спадкоємність і цілісність національного історичного процесу. Задум московських колонізаторів, як не прикро, увінчався успіхом – антиукраїнство стало справою рук самих українців, перетворених у „русскоязычное население”, „русскоязычных” посадовців-малоросів з хахлуйською психологією, які запопадливо допомагають імперській Москві влазити в душу українців, нівечити її. Усіма способами, передусім за допомогою мас-медіа, намагаються привчати українців дивитися на світ, на себе і на свій народ, на українську історію через московську призму, прагнуть сформувати в українців, насамперед, у молоді, психологію духовного рабства московської думки, московської культури.

З огляду на те, що мова є своєрідним синтезом усього національного, виконує не лише комунікативну, а й найбільш важливу – інтегруючу функцію, тобто творить і зберігає націю, є основою її безпеки, то мовне питання має не лише лінгвістичне значення, а передусім – політичне, ідеологічне, культурологічне, соціальне, психолого-педагогічне, державотворче. Не випадково, розбудовуючи свою державу, євреї відродили іврит. Знайшли для цього матеріальні кошти, вистачило духовної сили. Знання цієї мови, яка практично була вже мертвою, в Ізраїлі є загальнообов’язковим. Не дивно, адже світоглядна модель задається мовою. І якщо українець постійно говорить російською мовою, читає російські газетно-журнальні видання, книжки, слухає і дивиться російськомовні радіо- і телепередачі, то стає росіянином за глибинними засадами психіки. Щоб відтворювати, успішно формувати українську свідомість, високу духовність, то передусім потрібно утверджувати національну культуру, а вона народжується, виникає, розвивається на цілісній літературній мові. Тому надто важливими нині є думки відомого демографа Артура Вірта, який справедливо переконував у тому, що синдромами занепаду нації є зменшення народжуваності в країні, еротизація мистецтва, схиляння перед чужим та занепад національної мови. Подібну ситуацію, на жаль, спостерігаємо в Україні.

Нігілізм чиновників поширюється і створює загрозливе явище: „Какая разница на каком языке говорить? У нас свобода слова!” Складається враження, що велика кількість можновладців працює так, ніби вони в Україні відбувають каторгу, а живуть поза її межами. Принаймні духовно. Виникає запитання: якщо свобода слова, свобода отримання інформації, свобода функціонування засобів масової комунікації сприяє нехтуванню українських національних інтересів, призводить до того, що українці на власній землі не почуваються господарями, то що це за свобода слова, кому вона служить? Інтересам інших держав? Мовиться не про заборону свободи слова, повернення до комуністичної тоталітарної системи, а про незловживання свободою слова, про духовно-національну безпеку всяк сущих в Україні. Щоб українське Слово вічно буяло на українській етнічній території, щоб у кожному домі панував добробут, щоб безнадія переросла у ясну надію, а камениста, терниста дорога привела Україну до щасливого буття, то між українськими журналістами має князювати, гетьманувати висока духовність, моральність, взаємодопомога, взаєморозуміння, злагода, чесність, згуртованість, єдність, глибоке усвідомлення свого національно-добродійного призначення на Землі.

Підкреслюємо, що частина журналістів, політиків, громадян України розуміє свободу слова як усвідомлену потребу творити добро і ставить її на службу високим морально-духовним принципам, українським національним інтересам, здоровим потребам людини. Друга частина журналістів, політиків, громадян України тлумачить свободу слова як уседозволеність і застосовує її для власного самовивищення, корпоративної вигоди, яка інколи перетворюється на політичне блюзнірство стосовно інтересів української спільноти, держави. До третьої частини належать журналісти, політики, які використовують свободу слова в Україні для руйнування у громадян державницького мислення, розмивання духовних цінностей, для морально-психологічного приниження українських патріотів, видатних особистостей, політико-ідеологічного цькування українськості, насаджування психології холопства, малоросійства, меншовартості. Четверта частина громадян України (олігархи-злодії, нечесні владоможці та деякі журналісти, яких купують і які безсоромно продаються) використовують свободу слова лише для задоволення своїх споживацьких, корпоративних, корумпованих інтересів; їх не цікавлять духовні, естетичні, художні, моральні, національні потреби читачів, глядачів, слухачів. Вони знаходять поживу у загальному морально-естетичному, національно-духовному занепаді, адже поняття честі, совісті, гідності, елементарної порядності для них – незбагнений  релікт минулого.

Кандидат філологічних наук Наталя Темех підкреслює, що «нині соціальна роль людини, її громадянська позиція визначаються не стільки сумою знань, освіченістю, скільки високою духовністю, що є головним мотиваційним підґрунтям суспільної діяльності, від якої залежить її особиста доля, доля сім’ї, доля Вітчизни» [13, с. 7]. Вона виокремила три структурні складники-чинники духовності, які потрібно враховувати підчас підготовки журналістських матеріалів: 1) духовність як соціальне явище включає в себе духовну свідомість, духовну діяльність і духовні відносини; 2) духовність має специфічні засоби, за допомогою яких вона регулює інтереси, а отже, поведінку людини; 3) духовність регулює інтереси людей в усіх без винятку сферах життєдіяльності людини. В основі функціонування ЗМІ має бути реалізація мудрості, орієнтованої на вищі, універсальні цінності Істини, Добра, Краси в їх єдності. Адже „тільки висока духовність людини врятує цей знецінений і обайдужений світ, запобігатиме розгубленості української людини і приведе до духовної гармонії світу, природи, людини, політики, влади, поєднання їх з моральними і правовими законами та духовними основами світу, ліквідації тих ерзац-цінностей, яких сьогодні через край у нашому суспільстві” [6, с. 161].

Саме журналістам сьогодні, як ніколи, має бути властиве гостре відчуття справедливості, глибоке знання соціально-економічних, політико-ідеологічних, духовно-культурологічних, морально-психологічних проблем і громадянська відповідальність за кожне написане чи мовлене в ефір слово. „Імідж України мусимо тепер відвойовувати словом. Це вже не революційний процес, натхненником якого колись була ОУН. Її зброя – рушниця та кулемет; тепер же найефективнішою зброєю є Інтернет. Найсуворіша боротьба, найбільші жертви – на полі інформаційному” [2], – зазначив онук Степана Бандери Степан Бандера.

Слово, як відомо, виконує три важливі функції: біопсихічну, розумову, трансцендентну. Усі три присутні у засобах масової інформації. Функціональна триєдиність Слова можлива тільки тому, що воно є Боготвірним і Богодарчим феноменом. Саме тому зі Словом як матерією Духу, на думку мовознавця Ольги Федик, може працювати людина, яка вірить у Бога. Не мовиться про релігійну пропаганду чи про вираження конфесійної приналежності журналіста; мова – про духовну культуру, духовні цінності, глибоко закорінені у психології і душі тих людей, які інформують, пояснюють, тлумачать, з’ясовують, критикують тощо. Вони повинні усвідомлювати, що їхня праця – на терені Духу Людини. А людський Дух – від Божого Духу: і то мало лише знати, то треба вірити! Тим паче, що Слово також може бути джерелом гріха, що воно спроможне як облагородити, так і занапастити Людину. Щоб Слово несло духовну енергію, було на сторожі українськості, то професіоналізм журналіста має базуватися на засадах національної свідомості, державницького мислення, глибокої моральності і духовності, патріотизму і громадянської мужності. Духовно насичене, правдиве, об’єктивне Слово порятує нас. Високоморальне Слово заторкне глибинні пласти душі, щоб утверджувати у народній свідомості україноцентризм, сутність якого визначається категоріями патріотизму, національного достоїнства, поваги громадян до України, необхідністю розглядати всі політичні події у світі та в Україні крізь призму національних інтересів України, її духовної безпеки, потребою обстоювати гідність та рівноправність України у світовому співтоваристві.
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І.П.Лопушинський

Українська мова як універсальний

засіб національного єднання в Україні

Як відомо, на даному етапі державотворення в Україні здійснюється процес творення  політичної нації. Згідно з політичною теорією, нація – це, перш за все, політична (соціальна) спільнота, яка об’єднує всіх громадян якоїсь однієї держави незалежно від їх етнічного та соціального походження, культурно-мовних та інших особливостей [1, с. 134]. Недарма таку спільноту західні вчені давно називають „соціальною нацією”, „нацією державною” та/чи „політичною нацією”. Але,  і це добре видно із вищенаведеного, політична нація – це не просто населення якоїсь країни і не просто співгромадянство, а дійсно спільнота, об’єднана спільною мовою, спільними символами, спільною лояльністю  до держави та її законів, спільною волею, спільними інтересами, спільними надіями на майбутнє тощо.

Крім того, в теорії існують інші визначення об’єднань людей, зокрема в Україні, –  етнос, народ України, Український народ. Так, з цього приводу Ліна Костенко пише( “Що ж до поняття нація, то  лише на перший погляд здається, що це таке чітке і всім зрозуміле поняття. Саме це поняття останнім часом, уже в умовах, здавалось би, незалежної України, внесло стільки плутанини, що пересічний громадянин може вкрай розгубитися, начитавшись нашої преси, де українців то пропонують вважати етносом, що й досі ще не відбувся як нація, то вже аж політичною нацією, що містить у собі весь наш політичний конгломерат, то народом України, то, як у Конституції сказано, - Українським народом” [2, с. 10].


Саме тому будівництво української держави перш за все полягає в творенні повноцінної нації. Так було з усіма європейськими народами... Так буде і в нас... Українська держава розвиватиметься насамперед як національна організація [3, с. 12]. А тому запровадження української мови в усі галузі народного життя, відродження історичної правди про Україну, мабуть, найголовніші компоненти, що об’єднують Схід і Захід нашої держави, оживлюють етнографічну і духовну спорідненість її регіонів. Але, щоб в Україні постала європейська демократія, цього замало. Національна свобода лише тоді справжня, коли не тільки уособлює субстанцію народного духу, а й створює та підтримує соціальну рівновагу в суспільстві [3]. Сучасна західноєвропейська демократія довела, що криваві класові зіткнення назавжди відійшли в минуле, а рушієм  суспільного розвитку стали наукові відкриття, новітні виробничі технології, поєднані з діючими законами, серед яких найважливіший – право людини і нації на свободу. Бути вільною людиною і вільною нацією можна тільки в державі, де немає загрози національній мові, духовності, традиції, культурі, а влада гарантує і розвиває соціальну справедливість [3, с. 12], іншими словами, де панує національна ідея.

Center linqua facit – мова творить народ. Ця римська максима як ніколи актуальна для сучасної  України, оскільки єдина мова консолідує націю, згуртовує суспільство, а отже, сприяє економічному розвитку нації. Єдина мова – основна ознака й найважливіша умова існування нації,  запорука повноцінної, плідної участі її в духовному житті людства і власного поступального розвитку. З мови починається і мовою зміцнюється держава [4]. Ігнорування української мови є своєрідною беззбройною морально-психологічною окупацією. Коли у людини немає духовно-національного інтересу, її увага й енергія переключається на матеріальні спокуси, тобто на примітивне споживацтво і на все, що пов’язане з ним.

Саме тому перші керівники держави та ще й такої, як Україна, повинні краще від мовознавців і письменників розуміти, що означає мова корінної нації, державна мова... Уся наша історія і гіркий досвід переконали, що справжнім гарантом незалежності України має бути добре захищена державна мова, про що треба дбати в першу чергу [5].

З цього приводу провідні вчені-мовознавці України (П.Грищенко, Т.Кияк, О.Тараненко, О.Чередниченко та інші) звернулися до Президента, Верховної Ради і Кабінету Міністрів України з листом, у якому, зокрема, зазначають, що кожна нація зобов’язана “всіма доступними цивілізованими методами оберігати власний мовно-культурний простір, невід’ємною ідентифікуючою ознакою якого є мова” [6].

Саме тому особливо обережними ми повинні бути у сфері мовної політики, де кожен крок має бути обдуманим до найменших дрібниць. Але обдуманий крок належить зробити. З цього приводу Дмитро Павличко зазначає( “Щороку на святі Незалежності має звітувати Президент і уряд, що зроблено для утвердження нашої мови як мови науки, освіти, виробництва, армії,  торгівлі, підприємництва і засобів масової інформації. Українська мова для України ніколи не була тільки засобом спілкування, збереження фольклорних та літературних цінностей, творення філософсько-духовного коду нації. Вона була і, мабуть, ще довго залишатиметься політичною зброєю народу, кореневищем його державності” [3, с. 725].

Визначний український мовознавець А.А.Бурячок влучно підмітив, що „завдяки мові нормально функціонує її організм як політично, так і економічно, і культурно. Мова – найголовніший чинник консолідації нації, її основна ознака... Втрачаючи мову, людина тим самим перестає бути членом мовної, а отже, етнічної спільноти... Рівень розвитку рідної мови відображає рівень духовного розвитку нації...” [7, с. 275]. На єдиній мові, насамперед рідній, історично формується нація як спільнота переконаних однодумців, які закладають гарантію патріотичної одностайності з метою розвитку власного політичного утворення, нормативних актів і технології діяльності державних інституцій.

Мова – твердиня народу й визначальна ознака нації,  скарбниця її культурних надбань, засіб спілкування та консолідації суспільства [8].    Питання мови – фундаментальне й перехідне для кожного українця. Головною рушійною силою здобуття українцями своєї держави була потреба в самозбереженні, де мові відводилося вирішальне значення. І кожна держава, по суті своїй, стає тим самим механізмом самозахисту, який покликаний боронити, підтримувати всіх, хто причетний до єдиного національного організму. Саме необхідність національного відродження як і повнота функціонування рідної української мови всіх нас об’єднала, коли ми виборювали право на свою державу.

Отже, сьогодні в Україні ми маємо реальну ситуацію(  1) існує держава під назвою Україна, політичні кордони якої визнані міжнародним співтовариством; 2) назву цієї держави визначив корінний етнос, який тисячоліттями формувався на  її території і назва якого –  українці; 3) цей етнос становить абсолютну більшість населення цієї держави (77,8% - 2001 р.);          4) цей етнос має свої давні традиції та свою власну українську мову; 5) в державі під назвою Україна законодавчо визнаний статус української мови як  державної [9]. Саме тому без вільного розвитку української мови, її належного функціонування у системі освіти, культури, сфери послуг, державному управлінні тощо немислимо побудувати міцну й заможну державу. Для будь-кого зрозуміло, що важливою умовою консолідації нації є також консолідація всіх гілок державної влади і державницьких політичних сил. Саме з цією метою 3 серпня 2006 року підписано Універсал національної єдності, у якому, зокрема, зазначається( “Напередодні п’ятнадцятої річниці незалежності України перед українською  владою, політичною та громадською елітою країни, усіма силами, яким небайдужа воля Батьківщини, постала історична вимога і можливість об’єднати свої зусилля, досягти національної єдності” [10]. Підписанти Універсалу проголосили спільну волю до об’єднання зусиль задля реалізації пріоритетів національного розвитку, погодилися на першочергове здійснення Плану дій для забезпечення національної єдності. Справа – за його виконанням.
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ІСТОРІЯ ЗАЛІЗНИЧНОГО ТРАНСПОРТУ УКРАЇНИ ПЕРІОДУ ВЕЛИКОЇ ВІТЧИЗНЯНОЇ ВІЙНИ У КОНТЕКСТІ 

ВІДНОСИН СХІД – ЗАХІД

Події минулої війни принесли усвідомлення ролі залізниць як матеріального фактора об’єднання різних частин України. Залізничні дороги були „судинною системою”, яка сполучала не тільки різні частини території УРСР, а й фронт з тилом. Від їхньої роботи значною мірою залежали як успішний наступ армій, так і відбудова народного господарства у визволених районах.

В основному саме на залізничний транспорт ліг тягар в гігантському за своїми масштабами перебазуванні із внутрішніх округів до лінії фронту. Залізничники за осінньо-літній період 1941 р. перебазували 291 стрілецьку дивізію, чотири стрілецькі корпуси.

Наступним важливим завданням було матеріально-технічне забезпечення військ. Протягом перших сорока днів на фронт доставили 2 млн.500 тонн вантажів [1, с. 86].

Проте з’ясувалося, що залізничне господарство прикордонних областей виявилося недостатньо розвинуте у технічному відношенні через „тупиковість” до 1939 і 1940-х рр., до моменту приєднання до України її західних областей і Буковини [2, арк. 2]. Це підтверджує факт збільшення обсягів перевезень на дільницях близьких до кордонів з Польщею І Бессарабією [3, арк. 2]. 
	Назва дільниці
	1937 р.
	1940 р.
	1947 р.
	1952 р.

	
	Туди
	Звідти
	Туди
	Звідти
	Туди
	Звідти
	Туди
	Звідти

	Гречани-Підволочиськ
	-
	-
	1672
	809
	1160
	1225
	1240
	1345

	Жмеринка-Гречани
	884
	705
	1412
	2200
	1335
	1750
	2800
	1750


Тому керівництво Вінницької залізниці сприяло починаючи з 1940 р. розширенню мережі залізничних шляхів на території Подільського краю. Будувалася лінія Вапнярка-Ямпіль-Могилів-Подільський [4, с. 71].

Працівники залізничного транспорту виконували в 1941 – 1942 рр. надзвичайно важливе завдання – евакуювали велику кількість підприємств і матеріальних ресурсів в тилові райони країни. Їхня діяльність набула неабиякого значення за умов швидкого просування ворога по території республіки. Для виконання цього завдання залізничний транспорт виявився найбільш готовий. Ще з довоєнних часів на території України його мережа була досить густою особливо в районах Донбасу і Придніпров’я. На автомобільний транспорт не розраховували. Уряд більшу його частину передав у розпорядження діючої армії. Як наслідок, кількість вантажних автомашин в народному господарстві зменшилася більше ніж у двоє. В армію віддали значну частину тракторів, гужового транспорту. Перші місяці війни продемонстрували слабку готовність водного транспорту до подібного виду перевезень. Крім того, водні артерії перетинали території республіки з півночі на південь. Річковий транспорт не могли залучати до перевезення евакуаційних вантажів. Тому протягом 1941 р. – першої половини 1942 рр. основну масу перевезень здійснили працівники доріг Південно-Західної, Південно-Донецької, Північно-Донецької, Сталінської і Південної магістралей, шляхи яких знаходилися в промислових районах України.

Залізничники Вінницької магістралі взяли на себе головний тягар евакуації засобів виробництва матеріальних ресурсів і населення з Вінницької, Кам’янець-Подільської і Житомирської областей [5, с. 72]. Проведені ними евакуаційні процеси зачепили, головним чином, колективи найбільших промислових підприємств і деякі категорії населення адміністративних центрів.

Проведена евакуація обладнання підприємств, рухомого складу, кваліфікованих кадрів дали змогу залучити значні людські ресурси на збільшення військового виробництва.

Великий масштаб бойових дій в Україні 1943 – 1944 рр., віддаленість фронту від тилу за відсутності розвинутої мережі шосейних доріг, ставили залізничний транспорт в розряд важливих факторів наступу Червоної армії. Тому відбудова шляхів й мостів була важливим стратегічним фактором. На цьому наголошував історик Ю.А.Дяков: „Залізні дороги відіграли основну роль в транспортному забезпеченні фронту і тилу” [6, с. 80].

Під час відбудови залізниць у 1944 – 1945 рр. вихідці з одних регіонів України приймали участь в інших. Так, на західноукраїнські землі, згідно постанови ЦК КП(б)У в травні 1944 р. в УБВР Ковельської залізниці були направлені робітниками колишні партизани з’єднання Героя Радянського Союзу С.А.Ковпака в кількості 1900 осіб, значна частина яких мала Урядові нагороди – ордени і медалі за бойову діяльність. В апараті управління БВР Ковельської залізниці на відповідальних адміністративно-господарських посадах працювало 17 осіб з числа колишніх партизан, на будівельних дільницях – 109. Крім того через відсутність керівників низові ланки в червні і липні 1944 р. було підготовлено через курсову освіту з числа партизан, які мали сім класів освіти, 75 [7, арк. 150].

Історики стверджують: “ Важливим наслідком Другої світової війни стало завершення об’єднання українських земель” [8, 58]. До певної міри, реальним механізмом такого об’єднання стали залізні дороги Західної України і, з жовтня 1944р., Закарпаття. На території останнього діяла залізнична мережа протяжністю 653 км., із яких 168 км. союзної колії, 345 км. західноєвропейської і 140 км. вузьких колій. Приєднана залізнична мережа складалася з чотирьох залізничних ліній три з яких перетинали територію Закарпаття з північного-сходу на південний-захід в напрямку Ужгород-Чоп, Скотарське-Батево, Зимир-Вишів і одна зі сходу на захід в напрямку Чоп-Вишів [9, арк. 5]. Паровозний парк складався з 85 різноманітних паровозів з яких 69 західноєвропейської колії, 2 союзної і 14 вузькоколійних. Обладнання паровозного господарства частково зруйновано за роки війни і не ремонтувалося. Паровозні депо на той час не обладнані технікою, не мають пристосувань для ремонту паровозів, завантажують вручну. Вагонний  парк складався з 3000 товарних, 113 пасажирських вагонів. Із 72 вокзальних приміщень 38 було зруйновано. Телефонний зв’язок знаходився в незадовільному стані. Матеріальні запаси дороги були вивезені ворогом  [10, арк. 61]. У 1944 – 1945 рр.  на залізниці краю працювало 3376 осіб, серед яких 1125 українців, 1338 росіян, 597 словаків й інші [11, арк. 61]. 

Територія Закарпаття була зв’язана з мережею доріг СРСР в основному через три дільниці: Самбор-Сянки-Ужгород, Стрий-Лавочне-Мукачево, Коломия-Делятин-Рахів. З самого початку рух поїздів відбувався по тимчасово відновленій колії Стрий-Лавочне-Мукачево. На цій дільниці необхідно відбудовувати три тунелі, з яких на території УРСР знаходилося два, довжиною 800 метрів. На іншій дільниці Коломия-Делятин–Рахів тимчасовий рух поїздів відкрили 3 травня 1941 р. по трьох тунелях, проїзд в яких забезпечувався з допомогою тимчасових стояків і дерев’яного кріплення, які захищали ешелони від гірських порід. Лінія Самбір-Сянки-Ужгород мала сім завалених тунелів, зруйнованих на усьому протязі. Їх відновлення у план роботи на 1945 р. не увійшло. Роботи проводилися силами львівської залізниці на дільниці Львів-Самбір довжиною 20 км. Постановою ДКО від 6 травня 1945 р. капітальна відбудова залізничних дільниць Стрий-Лавочне-Мукачеве доручили спеціальній конторі НКШС “Головтунельмагістраль” з терміном завершення робіт 15 липня 1945 р. На лінії Коломия-Делятин-Рахів роботи доручили УВБР із завершення їх 1 жовтня 1945 р. У цьому році для проведення робіт по відновленню сполучення із Закарпатською Україною Львівська залізниця потребувала 6 тисяч осіб. Фактично на початок виконання робіт малося 3 тис., з яких 800 осіб зібралися виїздити до Польщі [12, арк. 61]. 

Матеріально-побутові умови робітників були досить складними. Негативно відбилося на становищі відсутність централізованого продовольчого постачання й спецодягом. Високі існували ціни на предмети першої необхідності, що формувало негативні настрої у працюючих. Сталося так через відсутність підприємств робітничого постачання, бо їх юридично не оформили, бракувало обігових коштів і державних кредитів [13, арк. 61]. Ці і ще ряд обставин утруднювали набір працівників на дороги Закарпаття.

Керівництво республіки врахувавши економічний стан регіону, етнографічні особливості, наявну слабку технічну оснащеність, відсталість і запущеність господарства вирішило надати допомогу Закарпатській Україні шляхом створення Закарпатської залізничної дороги. Було підготовлено на ім’я Й.Сталіна доповідна записка і проект постанови ДКО, де визначилися межі залізниці і перелік необхідних підготовчих робіт, які потрібно провести до 1 листопада 1945 р. До складу залізниці мали увійти – 800 км. широкої колії, 140 вузької. Крім низинних ліній ще й гірські, які знаходилися на території Дрогобицької, Станіславської, Тернопільської і Чернівецької областей, загальною довжиною 1740 км. Межею залізниці ставала по Львівській дорозі – станції Самбор-Стрий (включно), Ходоров, Підвисоке і Березовиці, Острів (включно), Кишинівської – станція Окниця (включно), Вінницької, ст. Гусятин і Могилів-Подільський (включно) [14, арк. 5].

Управління дороги мало знаходитися в м. Станіславі, в приміщенні колишньої дирекції Подільських залізниць.

Також запланували організовувати продовольче і промтоварне забезпечення через направлення необхідної кількості спецодягу і взуття [15, арк. 2]. Також виділити 25000 кв. метрів житлового фонду для службовців управління і працівників [16, арк. 3]. Витрати на заходи по організації дороги мали скласти 5 млн. крб. [17, арк. 4]. Цей проект не вдалося реалізувати, що не завадило швидко відбудовувати залізничну мережу Закарпаття. Протягом 1944 – 1945 рр. залізничний зв’язок із краєм здійснювався по дев’яти відбудованих тунелях, в тому числі Бескидський розташований по лінії Мукачево-Стрий, протяжністю 1800 метрів. Були відновлені основні споруди станції, депо, водозабезпечення, підприємства. План відновлювальних робіт виконали у 1944 р. на 86 %, 1945 – на 77% [18, арк. 30]. 

Наведені вище факти, судження дають певну підставу констатувати, що історія вітчизняного транспорту періоду Великої Вітчизняної війни 1941 – 1945 рр. є проблемою, яка потребує комплексного вивчення, а відтак допомагає сформувати єдиний історичний образ України з її регіональними особливостями й специфікою.
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Марчук Н.В.

До проблеми налагодження діалогу між Сходом і Заходом України: роль вітчизняних мас-медіа

Сьогодні одним з найголовніших завдань українських засобів масової інформації є формування державного мислення як мислення демократичного і відповідального. Тому однією з головних функцій мас-медіа є давати правдиву інформацію, творити громадянське суспільство, утверджувати в свідомості громадян своєї країни нову політичну картину світу, віру в себе та свою державу [1].

Сьогодні в Україні вітчизняні мас-медіа налагоджують діалог між Сходом і Заходом з такими головними завданнями і пріоритетами: подолати відцентрові і дезінтеграційні тенденції на регіональному рівні та на рівні взаємодії за вертикаллю „центр − регіони”; знизити диференціацію регіонів за рівнем якості життя людей; гармонізувати регіональні, міжрегіональні та загальнонаціональні інтереси.
Як відмічається в Доповіді „Про внутрішнє і зовнішнє становище України у 2005 році”, головною метою державної регіональної політики є інтеграція регіонів у єдиний український духовний, гуманітарний, політичний та економічний простір при збереженні регіонального розмаїття.

Ключовим завданням державної регіональної політики на сучасному етапі має бути забезпечення державних стандартів (нормативів) та державних соціальних гарантій гідного рівня життя кожного громадянина, незалежно від місця його проживання. 

Стратегічними пріоритетами, що їх активно висвітлюють мас-медіа у плані налагодження діалогу між Сходом і Заходом України на сучасному етапі є: підвищення якості життя людини як реального критерію дієвої регіональної політики; суспільно-політична та соціально-економічна консолідація регіонів з метою забезпечення єдності політичного простору і досягнення на цій основі цілісності гуманітарного та економічного простору; підвищення конкурентоспроможності регіонів;  реформування міжбюджетних відносин відповідно до потреб кожного регіону і держави загалом[2; с. 25]. 

У нових умовах розвитку України наріжним каменем регіональної політики України повинна стати стратегія партнерства, внутрішньої та зовнішньої інтеграції, перехід до політики відповідальної регіоналізації. Така політика має передбачати не лише розширення функцій і делегування з центру повноважень у сфері регулювання розвитку регіонів, але й відповідальність місцевих органів влади перед населенням, один перед одним та спільну відповідальність за процвітання країни.

Як говорить саме поняття “регіональна політика”, соціально-політичний вимір розвитку регіонів визначає головні характеристики регіоналізації країни. Політичні процеси в Україні показують, чи є політична регіоналізація, чи ні. Це виявляється у територіальних симпатіях до політичного центру країни, до різних політичних сил, регіонів між собою. Соціологічні опитування 2005−2006 рр. таких соціологічних служб і центрів, як: Київський міжнародний інститут соціології, Фонду Разумкова та Фонду „Демократичні ініціативи”, Всеукраїнська соціологічна служба та деяких інших свідчать, що лише близько 13% відсотків дорослого населення України підтримує ідею федералізації України. Більшість партій мають переважну підтримку або на Сході України, або на Заході України.

З утвердженням демократичних цінностей українські ЗМІ мають можливість перетворитися на справжніх медіаторів у суспільстві, і творити спільну реальність життя. Власне така “модель забезпечить справжній плюралізм думок та створення якісно нового типу політичного дискурсу — позапартійного, тобто громадського чи громадянського” [3].

На жаль, сьогодні мас-медіа випадково чи ні виходять на повторення певних засадничих елементів тоталітарного дискурсу[4; с. 47]. Нині жодна з українських газет, радіо чи телепередач фактично немає впливу на істотно велику частину України, оскільки не існує національного інформаційного простору в межах нашої держави. 

Наблизитися до вирішення цієї проблеми можна було б, на наш погляд, через визнання на законодавчому рівні за мас-медіа принципово нового статусу – незалежних ЗМІ. Проте ще однією невирішеною проблемою є неготовність і самих мас-медіа, і журналістів до такого статусу – серед перешкод можна назвати і „внутрішню цензуру”, і фінансову залежність, і відсутність солідарності в середовищі самих журналістів. 

Негативні наслідки надмірної політичної регіоналізації виявляються у першу чергу у протиставленні загальнодержавних і регіональних (інколи місницьких) інтересів, в перетягуванні владних повноважень. На інституційному рівні з’являються вимоги передати областям повноваження, які за Конституцією України належать центру – надання статусу мовам, вирішальне слово в освітньо-культурній сфері, втручання в діяльність армії і правоохоронних органів тощо. В цій ситуації завдання мас-медіа – посилити боротьбу з корупцією і чиновницьким свавіллям на регіональному рівні, реалізувати базові права і свободи громадян усіх етносів, забезпечити чітку орієнтацію на зближення (політичне, економічне, соціокультурне) Заходу і Сходу України. 
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Л.К.Семів
Роль регіональних освітніх систем
в забезпеченні конкурентоспроможності регіону

Вступ. З кінця минулого століття масштабне збільшення попиту на освіту в усіх країнах світу, зростання її ролі для забезпечення високого рівня конкурентоспроможності країн, задоволення фахових і духовних потреб особистості стає глобальною тенденцією. Долучаючись до цих процесів, Україна тим самим отримує можливість стати конкурентоспроможною державою на світових ринках товарів, праці і капіталу. На сьогодні це стратегічний шлях для забезпечення гарантії європейських стандартів якості життя громадян і відповідного місця в міжнародному співтоваристві економічно розвинутих країн. 
Відповідно до ідеї глобального закону внутрішньої компресії економіки [1, с. 45] через розробку чітких стратегій регіонального соціально-економічного розвитку, формування внутрішньої регіональної інтеграції, забезпечення  конкурентоспроможності на регіональних ринках Україна матиме можливість ефективніше використати науково-технічний, освітній та інтелектуальний потенціали регіонів. В цьому плані заслуговують на увагу дослідження  регіональних освітніх систем (РОС), основу яких формують  різноманітні освітні зв’язки внутрішньо регіонального та міжрегіонального рівнів. 

В період української незалежності освітня галузь проходить ряд етапів реформування, яке здійснюється відповідно до ідеології Державної національної програми „Освіта” („Україна ХХІ століття”) (1993р.),   „Національної доктрини розвитку освіти України у ХХІ столітті”. Місце системи освіти України у світі як специфічної РОС визначає індекс людського розвитку (Світова доповідь про людський розвиток), індекс конкурентоспроможності економічного зростання, індекс економіки знань тощо. На регіональному рівні освітня діяльність як основа РОС  є  важливою складовою регіональних стратегій соціально-економічного розвитку на період до 2015 року,  щорічних програм соціально-економічного розвитку областей України. Якісне нарощування всіх елементів економіки знань вимагає прискореного переходу від освітньої діяльності до науково-освітньої, що відповідає потребам функціонування РОС.

Мета статті – охарактеризувати регіональні освітні системи з позицій системного підходу; з’ясувати особливості розвитку РОС в Україні; визначити напрями вдосконалення організаційно-економічного механізму функціонування РОС в контексті інноваційного розвитку регіону.
Виклад основного матеріалу дослідження. Регіональна освітня система (РОС) як підсистема регіональних суспільних (соціальних) систем є складовою частиною соціально-економічного комплексу регіону. Вона забезпечує системне формування, примноження людського капіталу, його постійну адаптацію до динамічних змін економіки знань. На основі інструментів неперервної освіти в РОС підтримується здатність людей до споживання знань, їх оновлення та формування нових знань. Тим самим РОС є домінантним елементом якісного відтворення людських ресурсів, формування їх інноваційної якості.
Відповідно до положень, які містяться в законодавчих актах, що регламентують діяльність всіх ланок освітнього комплексу, РОС розвиваються за закономірностями складних систем. Загалом, розглядаючи будь-яке  явище чи процес як складну соціально-економічну систему, в теорії систем аналізуються та показані можливості застосування для потреб практики таких закономірностей як цілісність, наявність мети, комунікативність, інтегративність,  ієрархічність, потреба в необхідній різноманітності якісних станів системи тощо. Безумовно, що ці закономірності тією чи іншою мірою притаманні РОС взагалі та її складовим підсистемам, зокрема.  

В РОС, як складній соціоекономічній системі з певним  рівнем відкритості та автономії, можна виділити:

Елементи РОС – це заклади освіти різних  рівнів (дошкільної, загально-середньої, позашкільної, професійно-технічної, вищої, післядипломної), які через суб’єктів навчального процесу (вихованці, учні, студенти, керівні, педагогічні, наукові, науково-педагогічні працівники, спеціалісти, представники підприємств, організацій, які беруть участь у навчально-виховній роботі, органи місцевого самоврядування) здійснюють діяльність для  досягнення мети, визначеної у Законі України „Про освіту” – задоволенні освітніх потреб конкретних суб'єктів навчально-виховного процесу в регіонах України. На інших структурних рівнях мета конкретизується, наприклад, мета сучасних університетів зафіксована в їх місії, яка полягає в: наданні високоякісної університетської освіти; вихованні гармонійно розвиненої особистості з високими духовними якостями; всебічному розвитку фундаментальних і прикладних наукових досліджень;  інтеграції у світовий освітній та науковий простори тощо. 
Функції РОС: виховна, культурно-просвітницька, освітня, освітньо-наукова, освітньо-педагогічна, фінансова, інтеграційна, інноваційна, інформаційна, управлінська,  підприємницька тощо; в  синтезованому вигляді – це функція освітньо-наукової підготовки інтелектуальної еліти суспільства, дослідницька функція і функція надання освітніх послуг.  
Ієрархічність РОС.  Відповідно до цілі, яка полягає у задоволенні освітніх потреб населення, системному формуванні та примноженні людського капіталу,   можна розглядати РОС на таких ієрархічних рівнях:

· РОС на локальному рівні – локальні освітні округи;

· РОС  на рівні регіонів – Автономної Республіки Крим, областей, міст Києва і Севастополя;

· Україна як РОС, яка включає РОС Автономної Республіки Крим, областей, міст Києва і Севастополя; 

· РОС – єдиний Європейський освітній простір, рівноправним членом якого з травня 2005 р. є Україна, приєднавшись до Болонського процесу.

Комунікативність РОС – означає існування складного переплетення цієї системи із системами нижчого, однопорядкового та вищого рівнів. Так, РОС тісно взаємодіє з регіональною соціальною системою, регіональною економічною системою, регіональною науковою системою, регіональною інноваційною системою тощо. 

Необхідна різноманітність розвитку РОС передбачає  використання широкого спектру інструментів регулювання освітньою діяльністю на всіх ієрархічних рівнях РОС (законодавчі, договірні, економіко-фінансові, мотиваційні тощо).

Особливості розвитку РОС на різних ієрархічних рівнях вимагають здійснення відповідних заходів державної політики в освітній сфері. 

РОС – система освіти України. Для формування інтелектуально орієнтованої економіки, як пріоритетного напряму державного будівництва на середньострокову перспективу, пріоритетне значення мають інвестиції в людський капітал,  підвищення кваліфікації, дослідження і розробка нових технологій, які мають здійснювати дослідницькі університети. Вклад РОС у побудову інтелектуально орієнтованої економіки має здійснюватись шляхом покращання доступу населення до якісної освіти,  впровадження механізмів цільової підтримки здібних дітей, дітей з малозабезпечених сімей, розвитку освітніх закладів в сільській місцевості і малих містах [2] . 
Для адаптації вищої освіти, як стратегічно важливої складової РОС, до соціально орієнтованої ринкової економіки, інтеграції у європейський і світовий освітній простір необхідно:  розширити доступ громадян до здобуття вищої освіти, підвищити її якість, удосконалити механізми управління й фінансування, здійснювати соціальний захист учасників навчально-виховного процесу, посилювати соціальне партнерство з роботодавцями у сфері формування якісної та конкурентоспроможної робочої сили на ринку праці [3]. 

Особливе місце в реформуванні галузі має посісти політика створення системи неперервної освіти, формування механізмів її фінансової підтримки та регулятивного впливу держави. У розвитку вищої освіти, як структурної складової РОС,  на найближчий період визначено п’ять пріоритетних напрямків діяльності: європейський рівень якості і доступності освіти; духовна зорієнтованість освіти; демократизація освіти; соціальне благополуччя науковців і педагогів; розвиток суспільства на основі нових знань [4].  
Розвиток РОС  за чинним адміністративно-територіальним поділом пов’язується з регіоналізацією освіти як процесу послідовного надання органам  регіонального управління тих функцій, які раніше належали органам центральної влади, з відповідним делегуванням відповідальності, фінансовим забезпеченням. Регіоналізація містить такі аспекти: 

- включення освітньої галузі у структуру економічних, науково-технічних, екологічних, працересурсних взаємодій в регіоні, узгодження професійно-кваліфікаційних параметрів підготовки з стратегічними пріоритетами соціально-економічного розвитку регіонів в умовах переходу до інноваційної моделі;
- реалізація стратегії міжвузівських регіональних навчально-наукових інноваційних центрів;
- взаємозв’язок і взаємозалежність освітньої системи із соціокультурним середовищем регіону шляхом формування різнобічних зв’язків і відносин;

- зміна філософії освітньої політики, особливо на рівні середньої ланки освіти, за якою школи стають здатними до саморозвитку і оновлення, стимулюють суспільні зміни;
- реформування регіональних освітніх структур, створення нових структурних елементів інноваційного типу. Для ефективного використання науково-технічного та інтелектуального потенціалу регіонів заслуговує на увагу формування освітньої стратегії університетської освіти. 

РОС – єдиний європейський освітній простір. Відповідно до низки документів Європейської Комісії на теренах країн – членів ЄС формується загальноєвропейський простір вищої освіти (ЕНЕА), з яким пов’язується важливість наукових досліджень, дослідницького навчання з метою досягнення високої якості вищої освіти та збільшення конкурентоспроможності європейської вищої освіти [5]. Поняття єдиного освітнього простору дослідники трактують  переважно для позначення інституційних зрушень і трансформацій у галузі освіти, для акцентування інтегративних властивостей, для означення глобалізаційних тенденцій [6, с. 86].
Процес створення європейського простору вищої освіти проходив декілька етапів, починаючи з 1987 р. У 2001 р. (Саламанка) було утворено Асоціацію європейських університетів (EUA), членами якої стали 600 окремих університетів в 45 країнах Європи. Серед базових принципів європейського простору вищої освіти Асоціація Європейських університетів, виділила: нерозривний зв’язок європейських університетів з дослідницькою діяльністю; розвиток університетів  через їхню спільну діяльність, утворення партнерських мереж і створення спільних програм;  розвиток концепції якості у  вищих навчальних закладах Європи, доступність вищої освіти для всіх [7].  
РОС – локальний освітній округ. Освітній округ –- добровільне об’єднання загальноосвітніх навчальних закладів різних типів і форм власності з дошкільними, позашкільними та іншими навчальними закладами, а також установами охорони здоров’я, що сприяють здійсненню освітньої діяльності  і установами – створюється для забезпечення освітніх та культурно-освітніх потреб громадян, які проживають в межах відповідної адміністративно-територіальної одиниці (району, міста або їх частин) [8]. Завданнями округу є: забезпечення єдиного освітнього простору у межах округу; раціональне використання творчого потенціалу педагогічних працівників; створення належних умов для навчання обдарованих учнів; координація навчально-виховного процесу у суб’єктах округу; забезпечення реалізації профільного навчання; раціональне використання навчально-методичної літератури, матеріально-технічної бази суб’єктів округу, її зміцнення та модернізація; впровадження в навчально-виховний процес сучасних навчальних та виховних технологій . 
З’ясуємо особливості розвитку регіональних освітніх систем в Україні. 
Дошкільна освіта – структурний елемент РОС. Фундамент неперервної освіти, основи виховання моральності, духовності, патріотизму, свідомого ставлення до себе, соціуму, довкілля закладаються на етапі сімейного та дошкільного виховання – обов’язкової первинної складової частини РОС.  За даними офіційної статистики рівень охоплення дітей дошкільною освітою у 2005 р. як в цілому по Україні (51%), так і в окремих регіонах не досяг рівня 1990 р. (57%) [9]. Причому доступ дітей до дошкільних закладів у містах у декілька разів перевищує можливості дошкільного виховання у сільській місцевості. В західних областях показник охоплення дітей дошкільними закладами в усі роки не перевищував середнього по Україні рівня показника. 

Існуючі причини цих тенденцій мають передусім економічне підґрунтя, пов’язані з наслідками економічної кризи, зниження рівня життя населення, демографічним чинником. Через неувагу суб’єктів регіонального управління до потреб соціальної сфери  й далі діти 5 – 6 років не  повною мірою включені у процес здобуття певного рівня підготовки, що є обов’язковим базовим компонентом дошкільної освіти.  Для того, щоб були досягнуті критерії, за якими рівень охоплення дітей послугами дошкільних установ до 2015 року має  сягнути 60 – 65% [10], необхідно активізувати залучення коштів місцевих бюджетів і загальнодержавного бюджету на відновлення та розвиток дошкільних установ. Держава й органи місцевого самоврядування мають сприяти організації дошкільних установ різноманітними асоціаціями (за галузевим принципом), які на основі пайової участі фінансували б такі заклади і де утримували б дітей їх співробітників.
Середня освіта – структурний елемент РОС.  Початкову освіту діти здобувають в загальноосвітніх навчальних закладах І ступеня, які можуть існувати самостійно або входити складовою частиною до загальноосвітніх навчальних закладів І – ІІ, І – ІІІ ступенів. З 1 вересня 2001р. в Україні розпочався перехід до 12-річної середньої загальної освіти, що будується за триступеневим принципом: початкова, неповна та повна загальна середня освіта. Відповідно, загальноосвітні навчальні заклади поділяються на заклади I ступеня (початкова школа; чотири роки навчання); II ступеня (основна школа; п’ять років навчання); III ступеня (старша школа; три роки навчання). Старша школа має функціонувати переважно як професійна, у якій незалежно від профілю реалізується в повному обсязі загальноосвітня підготовка.  На основі наведеного поділу відповідно до поставлених завдань формуються РОС нижчого ієрархічного рівня. 

Успішне впровадження інноваційного типу навчання в середній школі значною мірою визначається тими фундаментальними параметрами якісної освіти, які вдалося зберегти до цього часу. Разом з тим, зниження рівня фінансування, кадрового, інформаційного, матеріально-технічного, методичного забезпечення,  свідчить про наявність тенденції до погіршення якості освіти, яка надається цій віковій групі (7 – 18 років). Помітний вплив демографічного чинника формує тенденцію скорочення кількості учнів, які навчались у середніх навчальних закладах  України, починаючи з початку 90-х років минулого століття (табл. 1).

Таблиця 1
Кількість осіб, які навчалися у навчальних закладах  України  в період

1990/91 н. р. – 2006/05 н. р. (на початок навчального року)  [11]. 
	Роки
	Усього навча-

лися, тис. осіб
	3 них
	У розрахунку на 10000 населення

	
	
	у середніх навчаль-них закладах  (денна форма)
	у професій-но-технічних навчаль-них закла-дах
	у вищих навчальних закладах
	у середніхнавчаль-них закладах
	у профе-сійно-технічних навчальних закладах
	у вищих навчальних закладах

	
	
	
	
	І–II рівнів акреди-тації
	ІІІ – IV рівнів акреди-тації
	
	
	І – II  рівнів акредитації
	III – IV рівнів акреди-тації

	1990/91
	9430
	6939
	660
	757
	881
	1373
	127
	146
	170

	1991/92
	9376
	6918
	659
	739
	876
	1364
	127
	142
	168

	1992/93
	9316
	6918
	653
	719
	856
	1357
	125
	138
	164

	1993/94
	9241
	6937
	635
	681
	829
	1362
	122
	131
	159

	1994/95
	9235
	6972
	577
	645
	888
	1377
	111
	125
	172

	1995/96
	9239
	7007
	555
	618
	923
	1391
	108
	120
	180

	1996/97
	9246
	7016
	540
	595
	977
	1402
	106
	117
	192

	1997/98
	9242
	6970
	528
	526
	1110
	1402
	105
	104
	220

	1998/99
	9230
	6876
	529
	504
	1210
	1394
	106
	101
	242

	1999/00
	9174
	6743
	528
	504
	1285
	1379
	106
	101
	258

	2000/01
	9220
	6647
	525
	528
	1403
	1372
	107
	107
	285

	2001/02
	9222
	6486
	512
	561
	1548
	1347
	105
	115
	316

	2002/03
	9122
	6237
	502
	583
	1687
	1323
	105
	121
	352

	2003/04
	8974
	5936
	493
	593
	1844
	1269
	104
	125
	387

	2004/05
	8813
	5626
	507
	548
	2027
	1212
	107
	116
	429

	2005/06
	8605
	5301
	497
	505
	2204
	1151
	106
	108
	470


Професійно-технічна освіта (ПТО) – структурна складова РОС. Статистичні дані (табл. 1) вказують на суттєве скорочення контингенту учнів у професійно-технічних навчальних закладах (ПТНЗ) внаслідок відсутності  виваженої політики структурної перебудови національної економіки, науково обґрунтованої промислової політики, невикористання методології стратегічного планування територій. Однак, незважаючи на труднощі перехідного періоду, систему ПТНЗ України в основному було збережено, розпочато модернізацію системи ПТО (впроваджуються інноваційні технології, ІКТ, сучасні стандарти освіти, нові методики навчання). Відповідно до пріоритетів розвитку  регіонального ринку праці в кожному регіоні необхідно розробляти перспективні регіональні програми підготовки кваліфікованих робітників.  

На тлі позитивних здобутків в діяльності ПТО потребують вирішення проблеми відповідності якості навчання сучасним вимогам щодо професійно-освітньої підготовки кваліфікованих робітників, їх мобільності та економічної активності в цілому; потреба оновлення матеріально-технічної бази ПТУ, яка більш ніж на 80 відсотків морально і фізично застаріла тощо.
Вища освіта – структурний елемент РОС.

Аналіз статистичних даних щодо стану вітчизняної систему вищої освіти та науки показав такі сучасні тенденції її розвитку в контексті побудови економіки знань. Відзначається позитивна динаміка та регіональні особливості зростання доступу до якісної освіти, що в цілому відповідає світовим тенденціям і закономірностям розвитку вищої освіти під впливом процесів глобалізації та євроінтеграції. Проте швидке розширення мережі ВНЗ і пов’язане з цим створення філіалів столичних ВНЗ (т. зв.  університетизація), які не мають науково-педагогічних шкіл, відповідного рівня розвитку освітньо-наукового, матеріально-технічного, інформаційного забезпечення, стає серйозною загрозою  дотримання якісних параметрів вищої освіти.

Прикметними ознаками сьогодення в сфері вищої освіти можна відзначити:

- наявність значних резервів  розвитку післядипломної (неперервної) освіти, зокрема, для всіх вікових груп населення працездатного віку;  
- недостатні обсяги фінансування ВНЗ: 5,3% ВВП у 2004 р. в Україні проти 8,2% в Кувейті, 7,1% в Данії, 8,4% в Ісландії, 7,0% ВВП в Швеції [12] та динамічне зростання сектора платних послуг, які надаються  українським та іноземним громадянам; 
- проблеми: старіння кадрів, відсутність мотивації молоді до опанування професії педагога-науковця, низька заробітна плата, низький престиж педагогічної роботи. Невирішеною залишається проблема педагогічного навантаження, обсяги якого перешкоджають на належному рівні здійснювати освітню та науково-дослідну роботу;  

- низьким є рівень матеріально-технічного забезпечення ВНЗ як матеріальної основи виконання університетською освітою її місії та стратегічних завдань.  

Відповідно до стратегії побудови інтелектуально орієнтованої економіки,  інтеграції національної системи освіти в загальноєвропейський освітній простір перед національною системою освіти постає завдання відродження університетів європейського рівня і зразка. Поняття сучасного університету включає високу університетську культуру, культ знань, потужні наукові і науково-педагогічні школи та традиції, високу компетентність, відданість справі і моральність керівних та науково-педагогічних кадрів, відповідальність студентів і їх бажання стати професіоналами обраної справи [13]. Аналіз статистичних даних щодо  розвитку науки у ВНЗ засвідчує: значний кадровий потенціал вищої школи України; зростання кількості викладачів, які залучаються до наукової роботи; позитивну динаміка основних показників наукової діяльності ВНЗ; зростання кількості підготовлених монографій  та підручників. Проте недостатнім є захист інтелектуальної власності отриманих наукових результатів ВНЗ.  
В Україні немає механізмів, які здатні покращати рівень затребуваності результатів наукових досліджень бізнесовими установами. Відсутність взаємодії між бізнесом і ВНЗ веде до того, що українські підприємства купують іноземний технологічний „секунд-хенд”, тим самим консервують технологічне відставання власного виробництва. В перспективному періоді науково-технологічний та інноваційний розвиток економіки регіону можливий лише на основі зростаючого освітнього рівня працюючих. Проте сьогодні темпи та обсяги зростання кількості осіб з вищою освітою, зайнятих в галузях економіки практично всіх регіонів, відстають від темпів та обсягів підготовки у ВНЗ. Має місце розрив між величезним інвестуванням освіти з боку населення та низькою ефективністю використання на практиці набутих знань. Також має бути проведена відповідна робота щодо узгодження профілю підготовки у регіональних ВНЗ з потребою галузей  в кваліфікованих кадрах. На часі прийняття закону про освітній ценз, який повинен покласти край проникненню неосвічених фахівців на вищі рівні управління.

Зупинимось на основних напрямах вдосконалення орнізаційно-економічного механізму функціонування РОС в розрізі їх структурних елементів.
Регіональний рівень має взяти найактивнішу участь у формуванні політики розвитку дошкільного виховання. Це стосується як формування оптимальної мережі дошкільних закладів відповідно до демографічної ситуації в регіонах, так і піклування про дітей, що виховуються у малозабезпечених сім’ях. Зокрема, потребує:
· вдосконалення мережі дошкільних дитячих закладів у напрямку відкриття дитсадків з різним режимом роботи; 
· вдосконалення системи допрофесійної профорієнтації з тим, щоб діти отримували первинну орієнтацію про світ сучасних професій та інформаційно-комп’ютерних технологій;

· підвищення рівня охоплення дітей  вихованням у закладах дошкільної освіти в гірських районах  та дітей п`ятого року навчання; 
· модернізація змісту дошкільної освіти, формування готовності дитини до навчання у школі у зв’язку з переходом загальноосвітніх навчальних закладів на новий зміст, структуру і  12-річний термін навчання;

· для досягнення європейських стандартів дошкільного виховання  необхідно активізувати залучення коштів місцевих бюджетів та загальнодержавного бюджету на відновлення дошкільних установ. Солідарну частку у цю справу можуть внести інші джерела фінансування. Необхідно виявляти і стимулювати можливості роздержавлених підприємств утримувати власні дошкільні заклади з диференційованим рівнем батьківської оплати залежно від рівня доходів працівників.
Для підвищення якості освіти та відповідно засад формування інноваційної культури у середній школі як структурного елемента РОС, а також підвищення у майбутньому рівня працевлаштування  випускників ВНЗ України доцільно на якісно новому рівні відновити інститут  профорієнтації  молоді.   

Успішність формування інноваційної культури для дітей шкільного віку, яке передусім залежатиме від вирішення основних соціально-економічних та фінансових питань в освітній сфері, від наближення якості навчання до європейських та світових стандартів, передбачає: виконання статті 61 Закону України „Про освіту”, за якою сфера освіти фінансується в розмірі не менше 10% ВВП; неухильне виконання статті 57 Закону України „Про освіту”, згідно з якою розмір зарплати вчителів має бути не нижчим за розмір середньої зарплати в промисловості; запровадження наукового обґрунтовування нормативів видатків як важливого інструменту фінансового менеджменту в освітній сфері; – затвердження на законодавчому рівні системи фінансування державних середніх шкіл за принципом виділення коштів з розрахунку на одного учня.
Формування локальних освітніх округів можна розглядати як РОС певного таксономічного рангу, так і специфічний організаційний механізм покращання управління освітою в містах та районах областей. Відділом (управлінням) освіти на підставі рішення ради округу визначаються один чи декілька опорних загальноосвітніх навчальних закладів І – ІІІ ступенів, який забезпечує: почергове проведення на своїй базі навчальних занять, що відповідають його спеціалізації, профільному навчанню і потребують технічного та іншого відповідного обладнання, для учнів загальноосвітніх навчальних закладів округу; проведення факультативних занять, спецкурсів для учнів базової та старшої школи суб’єктів округу; культурно-просвітницьку роботу з батьківською громадськістю. У локальному освітньому окрузі створюється виборна освітня рада (колегіальний орган, що узгоджує дії органів виконавчої влади та місцевого самоврядування і суб’єктів округу), що вирішуватиме не лише освітні питання, але й опікуватиметься вихованням дітей, профілактикою правопорушень, соціальним захистом і розвитком місцевої громади. В окрузі діятимуть різнопрофільні загальноосвітні навчальні заклади, що задовольнятимуть освітні потреби місцевої громади. У школах округу створюється опікунсько-наглядові ради, які братимуть участь у підготовці та прийнятті програм розвитку навчальних закладів, утворюватимуть фонди їх підтримки, визначатимуть пріоритетні напрями розвитку шкіл, здійснюватимуть їх фінансування, контролюватимуть використання коштів, впливатимуть на добір кадрів. Утримання та розвиток суб’єктів округу здійснюється за рахунок коштів їх засновників (власників), інших джерел, не заборонених чинним законодавством.

ПТО як підсистема регіонального освітнього комплексу має узгоджувати стратегію власного розвитку зі стратегічними напрямами його трансформації. На цьому шляху необхідно продовжити роботу по формуванню спеціалізованої вертикалі, яка б передбачала включення закладів професійно-технічної освіти в єдиний вертикальний профільний комплекс: ПТНЗ – коледж – відповідний факультет ВНЗ, що дало б можливість створити ефективну систему неперервної освіти економічно активного населення. У вертикальному профільному комплексі ВНЗ ІІІ –ІV рівнів мають бути базою для підвищення кваліфікації педагогічних працівників; зможуть певною мірою дати поштовх до появи нових спеціальностей та викликати потребу в нових спеціалістах. Важливість цього зростатиме за умови партнерства за схемою (моделлю) університет – підприємство (бізнес) – держава. 
Напрями регіональної політики в галузі ПТО означають зміни в методах регулювання цієї галузі передусім як галузі виробництва. Арсенал новітніх методів регіоналізації ПТО має включати регулювання податками, моніторингом якості, контролем над консолідацією всіх суб’єктів регіональної політики в цій галузі. Програма регіоналізації ПТО потребує пошуку нових механізмів фінансового забезпечення. Серед них заслуговує на увагу введення цільових платежів під егідою різноманітних галузевих асоціацій для формування фонду інноваційного розвитку ПТО. Наприклад, створення навчально-тренінгових центрів для підготовки фахівців з новітніх професій; створення центрів з перепідготовки майстрів для оволодіння навиками роботи на сучасному обладнанні; стажування майстрів на нових виробництвах тощо.

Регіоналізації вищої освіти в Україні дає можливість ефективніше використати науково-технічний та інтелектуальний потенціал регіонів. Міста, в яких розміщені крупні університети, є перспективними для створення в них вільних економічних зон, точкових зон з відповідною системою пільг і стимулів, котра служить інструментом реалізації переваг даної території. Створення в таких урбанізованих поселеннях технопарків, які є праобразами майбутніх технополісів – міст передових технологій, наукових досліджень і проектно-конструкторських розробок, сприятиме гармонійному поєднанню науки, високих технологій, національного культурного надбання, формуванню і використанню інтелектуального потенціалу суспільства. Створення в таких урбанізованих поселеннях технопарків, технополісів має гармонійно поєднувати науку, високі технології, національне культурне надбання, сприятиме формуванню і використанню інтелектуального потенціалу суспільства. Наприклад, технополіс „Київська політехніка” (2005 р.) є інноваційним середовищем, яке за територіальною ознакою об’єднує підрозділи НТУУ “КПІ”, наукові, виробничі, навчальні організації, технопарк „Київська політехніка”, бізнес-інкубатор „Політехцентр”, що працюють у галузі високих технологій, а також консалтингові, юридичні, фінансові та інші суб'єкти підприємницької діяльності, які здійснюють кадрове, правове, інвестиційне забезпечення і супровід інноваційної діяльності. 

Значні передумови для формування соціополісу має місто Львів. Відповідно до сучасної освітньої стратегії університетської освіти, місто Львів зі своїми відомими в Україні та світі університетами може стати осередком надання та споживання інформаційного типу науково-освітніх послуг, базою для виробництва нових знань, а людські ресурси матимуть розширені можливості для необмеженого розвитку та примноження інтелектуального капіталу. Львів має унікальне університетське середовище, яке по праву очолює найстаріший університет в Україні – Львівський національний університет ім. Івана Франка. Львів – центр численних наукових зв’язків, координацію яких здійснює Західний науковий центр Міністерства освіти і науки України. 

Практичне впровадження принципів економіки знань передбачає реалізацію системних зв’язків між РОС  та регіональними освітньо-науковими системами (РОНС). Запорукою ефективного використання наукового та освітнього потенціалу в системі „освіта – наука” є підвищення рівня фінансування освіти та науки (відповідно до статей Законів України щодо освіти та науки). Крім того, досягненню зазначеної мети на регіональному рівні необхідно: 

вдосконалити правову базу щодо формування та ефективного функціонування різних форм інтеграції науки й освіти (наприклад, навчально-освітніх центрів, технопарків, технополісів тощо); 

забезпечити державну пріоритетну підтримку провідним дослідницьким університетам як важливим науково-освітнім інституціям на основі встановлення підвищених нормативів фінансування, які враховували б дослідницьку роботу викладачів, інноваційне оновлення матеріально-технічної бази, розвиток людського капіталу;

для подолання  негативної тенденції щодо міграції науково-педагогічних кадрів в інші сфери діяльності та за кордон (як реальної загрози зниження якості навчання в українських ВНЗ) необхідна ефективна кадрова політики в цій сфері. Серед її напрямів: формування кадрового резерву; формування резерву для вступу в аспірантуру, докторантуру; виявлення тих перспективних молодих науковців, які через стажування в зарубіжних ВНЗ і провідних наукових закладах могли б забезпечувати в Україні відкриття нових наукових напрямків, адекватних європейським стандартам;

для активізації впровадження результатів наукових досліджень в інтересах регіону необхідно створити венчурні фірми, які на основі венчурних рішень доводили б найбільш пріоритетні результати наукових досліджень до масових технологій. Функціонування венчурних фірм посилило б міжгалузеві взаємодії і давало б можливість їх реалізації на стику різних наукових напрямів.

у відродженні матеріально-технічної бази фундаментальних та прикладних досліджень університетів активну участь мають взяти відповідні структурні підрозділи Міністерства освіти і науки України, регіональні наукові центри НАН України, МОН України.

Реальну практичну віддачу має формування стійких зв’язків між освітньою та науковою діяльністю на основі проектів, які об’єднують вчених та викладачів з визначеною часткою державного та регіонального фінансування. Наприклад,  у Західному регіоні України такі міжгалузеві проекти з проведення спільних науково-освітніх досліджень здійснюються в рамках навчально-освітнього комплексу „Економосвіти”. Створений у 2003 р. науково-навчальний комплекс „Економосвіта” являє собою добровільне об’єднання вищих навчальних закладів та наукових установ, створене з метою забезпечення підготовки висококваліфікованих фахівців економічного профілю; організації спільних наукових досліджень та апробації їх результатів; проведення наукових заходів (конференцій, семінарів), підготовки наукових кадрів, методичній та видавничій діяльності, розвитку міжнародного співробітництва. До складу комплексу ввійшли Інститут регіональних досліджень НАН України, Інститут економіки та менеджменту при Національному університеті „Львівська політехніка”, Академія народного господарства (м. Тернопіль), Львівський банківський інститут Національного банку України.  
 Елементом організаційно-економічного механізму, який покликаний забезпечити диверсифікацію джерел фінансування та створити державну владну вертикаль фінансування інноваційних процесів в РОС, є створення регіональних університетських центрів. Вони мають виконувати функцію не тільки регіональних розпорядників коштів Державного фонду фундаментальних досліджень, але й активно співпрацювати з бізнесовими структурами, зарубіжними ґрантодавцями, органами регіональної влади в інтересах інноваційного розвитку регіону.  
Крім того, активізація співпраці освіти та науки у в обласних центрах регіонів може здійснюватись через надання міською владою організаційної та фінансової допомоги освітнім та науковим закладам в організації міжнародних наукових заходів – конгресів, науково-практичних конференцій; надання організаційної та фінансової підтримки наукової та обдарованої молоді, її залучення  для виконання науково-дослідних робіт для потреб економіки міста  (виділення фондів, надання ґрантів, створення тимчасових науково-пошукових груп молодих науковців, формування на рівні міста спеціальної програми підтримки  дослідницьких колективів молодих вчених тощо).
  Як підсистема регіональної економіки, РОС має тісно взаємодіє з регіональними ринками  праці.  Підвищенню рівня конкурентноздатності  випускників  ВНЗ, ПТНЗ  сприятиме:

структурна модернізація економіки  регіону в напрямку зростання наукомістких видів виробництв; створення нових перспективних робочих місць; модернізації застарілих робочих місць на основі залучення інвестицій (вітчизняних та зарубіжних) для розвитку підприємництва у виробничій сфері. Проблему дотримання відповідності якісних освітніх професійно-кваліфікаційних параметрів працівників та робочих місць  можна вирішити через запровадження механізму штрафних санкцій для працедавців;
законодавче розширення на підприємствах, установах, організаціях усіх форм власності сфери використання праці випускників, підготовка яких здійснювалась за державним замовленням;

впровадження механізму економічного стимулювання підприємств, що створюють і бронюють робочі місця для молодих фахівців;

підвищення ефективності цільової підготовки фахівців в частині, що стосується подальшого працевлаштування випускників, які навчалися за цільовим направленням;

посилення відповідальності підприємств, організацій та установ за забезпечення соціально-побутових умов для молодих фахівців, особливо забезпечення житлом у сільській місцевості, збільшення частки місцевих бюджетів і коштів галузей у структурі фінансування вищої освіти;

удосконалення механізму довгострокового пільгового кредитування навчання молоді у вищих навчальних закладах;

більш повне врахування процесів регіоналізації освіти. Суть цих процесів обумовлена прагненням молоді отримувати освіту якомога ближче до місця проживання. Тому підтримується ініціатива вищих навчальних закладів щодо створення позабазових підрозділів;

важливим доповненням до регіональних стратегій соціально-економічного розвитку є розроблення науково обґрунтованої методики визначення індикативних обсягів підготовки фахівців для потреб регіональної економіки;

для підвищення рівня працевлаштування  випускників ВНЗ України доцільно на якісно новому рівні відновити інститут  профорієнтації  молоді, завдяки чому   найоптимальнішим чином можна буде пов’язати ланку середньої освіти із ринком освітніх послуг  і ринком праці.
Висновки. Таким чином, глобалізація економіки, демократизація  суспільства, якісне нарощення елементів економіки знань, посилення   конкуренції   на   регіональних, національному та світовому ринку освітніх  послуг вносять зміни у функціонування РОС всіх ієрархічних рівнів. Відзначені особливості розвитку РОС та основні напрями вдосконалення організаційно-економічного механізму їх функціонування визначають соціально-економічні умови для забезпечення конкурентоспроможності регіону. Для адаптації вищої освіти, як стратегічно важливої складової РОС, до  процесу інтеграції у європейський і світовий освітній простори необхідно: розширити доступ громадян до здобуття вищої освіти, підвищити її якість, удосконалити механізми управління й фінансування, здійснювати соціальний захист учасників навчально-виховного процесу, посилювати соціальне партнерство з роботодавцями у сфері формування якісної та конкурентоспроможної робочої сили на регіональних ринках праці. Особливе місце в реформуванні освітньої галузі посідає політика створення системи неперервної освіти, формування механізмів її фінансової підтримки та регулятивного впливу держави. Зазначені підходи щодо активізації різноманітних освітніх зв’язків внутрішньо регіонального та міжрегіонального спрямування становлять основу наукомістких сценаріїв регіональних стратегій соціально-економічного розвитку, в яких  науково-освітня діяльність стає потужним фактором, що  сприяє вирішенню усього комплексу стратегічних завдань розвитку українського суспільства.
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В.Є. Харченко
Футбол як засіб об’єднання країни

Пішов шістнадцятий рік незалежності України. Шістнадцять років – це проміжок, який дозволяє, озирнувшись назад, робити певні висновки. Ми можемо бачити певні досягнення України, хоча вистачає й проблем. Яка проблема є найбільшою для держави? Хтось скаже економіка, хтось – соціальна сфера. Але ці проблеми відходять на другий план в порівнянні з розколом України на „Схід” і „Захід”.

Факт розділу однієї країни на дві частини – велика національна трагедія. Вона присутня в Італії ( індустріальна Північ – аграрний Південь ), в Німеччині (багатший Захід – бідніший Схід ) та ін. Однак приклади Італії чи Німеччини не дуже вдалі. На відміну від тих же італійців українці різних регіонів, на жаль, розмовляють різними мовами, мають різне віросповідання і менталітет. З екранів телевізорів, із сторінок газет та журналів, з виступів політиків ми все частіше дізнаємося про те, які різні „східняки” і „западинці”. Особливо це питання піднімається перед виборами. Згадаємо хоча б останні президентські вибори. Та чи часто ми чуємо про те, що нас зближує? І ось тут хотілось би зупинитись на тому, що може сприяти об’єднанню, справжньому об’єднанню Сходу і Заходу в єдину Україну. Це – спорт, а точніше футбол.

Соціологи давно відзначають той факт, що футбол давно перестав бути тільки грою, він став явищем, яке може приносити  не тільки фізичне чи естетичне задоволення, а й впливати на соціально-економічний і політичний розвиток країни. Згадаємо кілька прикладів.

1. 1974 р. лідер ХСС Ф.-Й. Штраус втратив популярність, а відтак і можливість стати канцлером ФРН, через те, що заснув під час фіналу чемпіонату світу, в якому німці з великими труднощами здолали голландців, і це побачили вболівальники по телебаченню [3, с. 12].

2. На думку деяких науковців „економічне диво” 50 – 60 рр. ХХ ст. в Німеччині стало можливим завдяки „футбольному диву” 1954р., коли на чемпіонаті світу збірна ФРН переграла збірну Угорщини. Важко сказати наскільки це правда, але з впевненістю можна говорити про те, що ця перемога об’єднала народ і допомогла повірити в себе [2, с. 22].

Таких прикладів можна  наводити дуже багато. Були вони і в історії України. Згадаємо так званий „матч смерті”, міф про який керівництво СРСР успішно використовувало в роки війни для підняття бойового духу [1, с. 11 – 19]. Найновішим прикладом може слугувати використання бренду київського „Динамо” в парламентських виборах 1998 р.

Як бачимо, футбол відігравав важливу роль в політичному житті України. Однак зараз хотілось би зупинитись на сьогоденні. Згадаємо літо 2006 р. Для українського суспільства воно було досить спекотним: спікеріада, блокування роботи Верховної Ради, наметові містечка тощо. Та разом з тим літо 2006 р. принесло й позитив. Мова йде про успішний виступ збірної України з футболу на Чемпіонаті світу в Німеччині. Важливість цього виступу була не тільки в спортивній площині, а й в політичній. На короткий період політики забували про свою партійність і були лише українськими вболівальниками. Українці згадали, що вони українці, а не представники Сходу чи Заходу. Можна з впевненістю сказати, що в нашій збірній проблеми Сходу – Заходу  не було. Киянин О.Блохін зумів об’єднати спільною метою донеччанина О.Беліка, харків’янина М.Калініченка, киян А.Шевченка і О. Шовковського, одесита А.Вороніна, львів’янина А.Гусіна, волинянина А.Тимощука. 

Звичайно одним футболом проблему Сходу – Заходу  не вирішити. Футбол лише гра, хоча й вагома в суспільстві. Для подолання конфлікту, потрібно застосовувати конкретні кроки в політиці. Сюди, перш за все, мають входити виховання патріотизму та соціальної відповідальності. Ну а футбол… Хочеться  закликати наш політикум брати приклад з футболістів, які показали, як треба об’єднуватись українцям усіх регіонів задля досягнення мети.
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Принципи неперервної освіти в умовах 

євроінтеграції України (регіональний вимір)

В новітню добу основні віхи формування суспільства знань пов’язані з глобалізацією, за якою в економічній діяльності економічно розвинутих країн домінує вирішення питань технологій і комунікацій, освіти й науки.  Ініційоване Європейською комісією прийняття Лісабонської стратегії розвитку європейських країн (березень 2000 р.) передбачає досягнення європейськими країнами нової стратегічної мети – стати найбільш конкурентноздатною і динамічною світовою економікою, заснованою на знаннях. У досягненні цієї глобальної мети нові завдання постають перед національними системами освіти, реалізація яких пов’язується, зокрема, зі створенням в Європі система навчання для різних категорій населення – молоді, безробітних представників старших вікових груп, працюючого населення тощо. Отже, досягнення зазначеної мети, по суті, означає реалізацію концепції неперервного навчання, або навчання впродовж всього життя. В нових умовах неперервна освіта дає змогу суспільству і його членам в загальному напряму розвитку цивілізації, підтримувати свою конкурентоспроможність впродовж усього життя, зміцнювати національну безпеку і держави [1].

Принципи неперервної освіти або навчання впродовж всього життя знаходять відображення в державних  документах і законах практично усіх країн. Для України це – Стратегія економічного та соціального розвитку України (2004-2015 роки), регіональні стратегії розвитку на період до 2015 року, щорічні Послання Президента України, Програми діяльності Кабінету Міністрів України з часу проголошення державної незалежності, Національна доктрина розвитку освіти, низка Законів про освіту, накази Міністерства освіти і науки України тощо. Тому державна політика щодо неперервної освіти має здійснюватися з урахуванням світових тенденцій розвитку освіти впродовж життя, соціально-економічних, технологічних та соціокультурних змін. Разом з тим, у цій сфері є ще багато не до кінця досліджених питань, зокрема, вони стосуються вияснення особливостей розвитку неперервної освіти на регіональному рівні з врахуванням перспектив розвитку регіону. 

В сучасних умовах відповідно до принципів Болонського процесу формується загальноєвропейська система неперервної освіти. Запропонований проект «Меморандуму про неперервну освіту» містить положення, які розкривають європейську політику на найближчі десять років. Цей документ має на меті вироблення всебічної стратегії неперервної освіти на рівні особистості та інституціональному рівні в усіх сферах суспільного і приватного життя.

Ключовими принципами неперервної освіти, які розкриває Меморандум неперервної освіти Європейської Комісії (2000 р.) є [2]:

1. Нові базові знання і базові навики для всіх.
2. Збільшення інвестицій в людські ресурси.
3. Інноваційні методики викладання й навчання.
4. Нова система оцінки отриманого знання.
5. Розвиток наставництва й консультування.
6. Наближення освіти до місця проживання.
Відповідно до концепції  “освіти впродовж всього життя” державна освітня політика  має на меті досягнення максимального доступу всіх вікових груп до отримання вищої освіти. Якщо наближатися до показника отримання вищої освіти молоддю  (18 – 22 роки) на рівні європейських країн – 67% у 2015 р., то регіональна освітня політика має сприяти вирівнянню та збільшенню показника кількості студентів ВНЗ ІІІ-ІУ рівнів акредитації на 10 тис. населення. Сьогодні ця ланка неперервної освіти надає освітні послуги 83,9% студентам віком 14 – 24 роки (на 1. 01. 2006 р.). Разом з тим за останні 5 років на фоні зростання кількості споживачів освітніх послуг вищої освіти спостерігається суттєві міжрегіональні відмінності у доступі до навчання (рис.1). 
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Рис.1. Доступ до навчання за регіонами України, 2001-2005 рр., кількість студентів ВНЗ ІІІ – ІV рівнів акредитації на 10 тис. осіб населення*

* складено автором на основі опрацювання [3]

У цій строкатій картині першість має мережа та контингент  ВНЗ, які розміщені в м. Києві – 1951,9 студентів на 10 тис. населення. На другому місці – Харківська обл. – 907,1 студ. В окрему групу регіонів-переслідувачів включено ВНЗ: Тернопільської обл. (516,1), Одеської обл. (497,5 ), Львівської обл. (495,9), Сумської обл. (482,1), м. Севастополя (461,7), Дніпропетровської обл. (453,4), Запорізької обл. (448,1 студ. на 10 тис. нас.).

Очевидно, в контексті неперервної освіти освітня політика держави у цій сфері  відповідно до положень Закону України «Про вищу освіту», інших Указів та розпоряджень Президента та Міністерства світи і науки України має забезпечувати високу якість навчання, зростання ролі науково-педагогічних працівників, впровадження інноваційних методик навчання, розвиток інформаційно-комп’ютерного забезпечення та дистанційного навчання тощо. Лише підтримавши молодь, яка здобуває першу вищу освіту, інші вікові групи, які послідовно чергують навчальну діяльність з професійною, можна сподіватись на утвердження сучасних ознак суспільного прогресу і гідне майбутнє  країни в контексті здійснення євроінтеграційної стратегії нашої держави.
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РОЗДІЛ VI. УКРАЇНСЬКИЙ ПРОЕКТ:

ІСТОРІЯ І СУЧАСНІ ДИСКУСІЇ

Вихров Н. Н.
ИСТОРИЧЕСКАЯ МИССИЯ КАЗАЧЕСТВА: 

РЕАЛИЗОВАННЫЕ И УТРАЧЕННЫЕ ВОЗМОЖНОСТИ
В начале Нового времени в нашем крае происходили события, предопределившие развитие этого региона на столетие вперед. 

Во-первых, это славянская колонизация Дикого Поля в 17-18 вв. Преимущественно украинский характер в значительной мере предопределил даже историю края 20 ст., если иметь в виду вхождение этого региона в состав независимого Украинского государства. Наличие же параллельного потока русской колонизации и практическое отсутствие конфликтов на этнической и религиозной почве оказывают влияние на менталитет и политическое предпочтение население региона даже в начале 21 столетия.

Прежнее татарское население Подонцовья было вытеснено отсюда за полтораста лет – последний набег татар состоялся в 1769 г., и  окончился трагически – в степи в районе нынешнего Славяносербска, застигнутые ураганным ветром, просто замерзли несколько тысяч татарских всадников. Для татар наш край не имел особого экономического значения ввиду удаленности от Крыма (пастбищ для конских табунов хватало и в более близких местах). Контроль над Подонцовьем нужен был крымчанам для скрытного развертывания своих сил перед набегом на русские земли. Поэтому немногочисленное татарское население края было представлено пастухами и дозорными отрядами.

Конфликты между татарами, считавшими эти степи своими, и проникающими в Дикое Поле славянами были неизбежны. Некоторые современные историки вообще описывают их в духе хантингтоновской войны цивилизаций, а не банальных стычек аборигенов с колонистами на основе противоположных экономических интересов [1, с. 117]. «Довго про сі часи згадував народ, оповідаючи як багато шкоди зробила тоді Орда: щоб їй, поганій, за це борщу у вічі не видати» – писал слобожанин-современник [2, с. 93]. И так уж сильно похоже это описание на декларацию войны цивилизаций?.. 
Набеги на славянские земли татары совершали не под знаменем джихада, а по причине сугубо экономической – только захват и продажа рабов держали на плаву примитивную экономику Крымского ханства. Донские и запорожские казаки также не прочь были поговорить о борьбе за веру. Правда, из своих походов на нехристей, в случае удачи, борцы за веру привозили самую что ни наесть материальную добычу – примитивная собирательская экономика казаков (рыбная ловля, охота) не позволяла просуществовать им без «экспроприации» басурманского добра. Как обреченно констатировал один из донских историков, в начале 17 века «казаки считали врагом всякого, с кого можно было взять зипун». И словосочетание «казацкая голытьба» – это не литературный образ, а констатация голой правды об уровне материального благополучия большинства вольных сообществ.
Взаимоотношения татар и запорожцев, которые контролировали западную часть нашего региона, хорошо описал Яворницкий: «То вони нас поб’ють, то ми їх повоюємо, але ми на це не зважаємо». 

Донские казаки, вступая в союзы с калмыками (которые также кочевали в нашем крае) категорически выступали против коалиций с татарами. Однако одно неписанное правило войны с басурманами соблюдали строго. Учитывая взаимную важность коневодства воюющие стороны не жгли запасы сена друг у друга, при этом, в духе времени, никаких ограничений в отношении мирного населения не накладывалось.

Имея превосходство в экономике (земледелие), в военной технике (огнестрельное оружие) славяне постепенно вытеснили из Подонцовья татарское население. Тем более, татары не очень-то старались удержать эти территории, не имевшие для них особого экономического и военного значения. Для украинского же населения, вытесняемого с Правобережной Украины поляками, турками и перманентной гражданской войной, захват и освоение новых земель на востоке был вопросом жизни и смерти.

От ушедшего татарского населения, как свидетельство длительного сосуществования, славяне позаимствовали массу географических названий: Евсуг, Ковсуг, Деркул и др.
Второе важнейшее событие в новой истории нашего края – это восстание донских и запорожских казаков в 1707 – 1708 гг. Здесь уже решался вопрос о социальном характере славянской колонизации: кто будет осваивать земли Дикого Поля – свободное население Войска Донского и Запорожского, или же крепостные крестьяне русских и малорусских помещиков.

Первопроходцами славянской колонизации Подонцовья были казаки, они и поделили эти земли по р. Лугань – к северу от нее были владения Востока Донского, к югу – территория Востока Запорожского.

Вопреки расхожему мнению, наши степи в 17 в. были не очень богаты биологическими ресурсами. Исключение составляли только поймы рек. Из р. Айдар, например, первые русские дозорные не могли вытащить свои неводы – так много в них набивалось рыбы. Эти места также были богаты зверем и птицей. Поэтому донские казаки определяли границы своих владений расстоянием слышимости ружейного выстрела от реки. Остальная степь их нисколько не интересовала.

Рыболовство у донских казаков превратилось в особый промысел, точно так же, как и у добыча соли в районе Бахмута, где использовался и наемный труд. Но вот земледелия донцы боялись панически: «где пашня, там и помещик» - говорили они. А что такое помещик казаки знали не понаслышке. И до самого конца 17 века в Войске Донском существовала смертная казнь за занятие земледелием. Впрочем, это свидетельствовало только о том, что тяга к земледелию на Дону была столь сильной, что остановить ее можно было только крайними мерами.

Запорожцы не были сторонниками подобных крайностей. Тем более, что такого изобилия и природных ресурсов, как на больших реках, во владениях запорожцев не было. И под прикрытием казацких зимовников украинский беглый люд занимался не только охотой, но и скотоводством, пчеловодством и земледелием. 

Обилие плодородных земель, относительно благоприятный климат – все это создавало предпосылки для развития сельского хозяйства нашего региона по фермерскому пути. Кроме того, в казацкие земли в конце 17 в. начался приток свободной рабочей силы, желавшей не воевать, а заниматься вольным хлебонашеством. Это, в первую очередь были украинские крестьяне, не ужившиеся у старых польских и новых украинских панов. Но с началом государственных репрессий против раскольников в России начинается массовый уход староверов (по некоторым подсчетам – от 10 до 20% населения) на неподконтрольные правительству территории. Староверы уходили на Запорожье и на Дон. Несмотря на внешнюю архаичность, старообрядцы, в сущности своей, были явлением нового, не феодального времени. Как писал Джеймс Биллингтон, «параллель между протестантами Западной и старообрядцами Восточной Европы просто поразительна. Оба движения были пуританскими, заменяли обряды церкви на новый аскетизм здешнего мира, а власть установившейся церковной иерархии – на местное общинное самоуправление. Оба движения стимулировали новую экономическую предприимчивость – в суровом требовании усердного труда как единственного средства доказать, что ты принадлежишь к избранникам Бога»[3, с. 95].

Хозяйственная деятельность украинских крестьян и русских староверов могла стать надежной экономической базой казачества, особенно в условиях повышения и цен и спроса на с/х продукцию в Западной Европе. Но только сохранение полного контроля запорожцами и донцами над своими территориями могло обеспечивать развитие нового типа хозяйствования и вовлечение его в общеевропейский рынок, хотя бы в качестве сырьевого сектора. 

Альтернативой казацкой колонизации Подонцовья была колонизация государственно-помещичья. Сколько угодно можно спорить об экономической эффективности барских латифундий, но отрицательное социальное влияние на народ озверевших от безнадежности и вседозволенности господ является бесспорным. Самый европейски образованный из наших господ-колонизаторов, князь А. Куракин, превратил свое имение Белокуракино в огромный гарем, где самые красивые крестьянки были превращены в княжеских наложниц – «танцюр» (танцовщиц). Велся их строгий учет и учет родившихся детей, которых забирали от матерей и отдавали в другие семьи. Причем князь заботился, чтобы дети были обеспечены и получали образование. Но только если это были мальчики. Новорожденных же девочек по распоряжению князя просто убивали и сжигали в специальной печи (был у барина такой каприз). И ничего ему за это не было, хотя о княжеских шалостях знали в Москве и Санкт-Петербурге. Не удивительно, что под попечительством подобных господ у крепостных крестьян терялось чувство уважения к себе и другим людям, развивалось презрение к труду, леность и пьянство.

Казачество в 17 в. было последним шансом для нашего края остановить реакционную феодализацию складывающегося нового социума. Особенно если учесть, что в это время в Западной Европе постепенно начинался обратный процесс дефеодализации общественных отношений. Во главе этого процесса в Западной Европе стояла нарождающаяся буржуазия, бюргеры, «городской средний класс» [4, с. 74], у нас же возможность выполнить подобную миссию предоставлялась казачеству.

Казачество, если отвлечься от этнографических красот, - это продукт кризиса традиционного феодального общества и формация нового времени. Казачество не вписывалось в традиционную социальную структуру даже такого демократического феодального общества как Речь Посполитая. Психология казака – это скорее психология человека нового времени. «Казаки – это люди своевольные» - с осуждением писали их противники, для которых незыблемой истиной было феодальное предопределение социального статуса самим фактом рождения.

В лыцари же запорожские уходили за днепровские пороги и горожане, и крестьяне, и шляхта, причем без особого разбору веры и национальности. Т.е. люди сами делали свою судьбу, меняли свой социальный статус, и всякая голь перекатная, что записывалась в казаки, приобретала чувство собственного достоинства. Сотник Пилип Уманець в 1653 г. писал московскому воеводе «А що ваша милість писав, що нам простим людям не годиться до воєвод листа писати – то ми тепер за ласкою божою не прості, а лицарі запорозького війська…» [5, с. 288]. И это писал простой казак государственному деятелю той страны, в которой и через полстолетия ближайшие соратники царя-реформатора подписывали свои письма ему «раб Алексашка» (Александр Меньшиков), нижайший раб Васька (князь Василий Долгорукий) и т.д.

Еще одной психологической чертой, которая роднила казаков с людьми Возрождения, было стремление к славе. Причем, это было не простое бахвальство военными подвигами, а серьезный мотив к свершению самых раскованных действий. Фактический военный лидер булавинского восстания, атаман староайдарской станицы Семен Алексеев в 1708 году обращается за помощью к запорожским казакам: «умирати заедино чести ради … чтобы Русь нами не владела … чтобы наши реки казацкими были … чтобы общая наша казацкая слава в насмех не была» [6, с. 459 – 460]. И по письму донского казака три тысячи запорожцев уходят в поход на Дон, прекрасно понимая ужасающее неравенство сил восставших донцов и царя Петра. «Умирати заедино, чести ради…»
Будучи крайне щепетильными в вопросах личных отношений, казаки, как настоящие деятели новой эпохи, четко отделяли личные отношения от политики. В политических отношениях приемлемым был не просто обман, но и предательство, выдача союзников врагу: донцы – Разина, запорожцы – царевича-самозванца Семиона Алексеевича, соратника Степана Разина и т. д. [7, с. 362]. Чтобы получить порох и свинец запорожцы обещали гетману Мазепе пойти на Дон подавлять Булавинское восстание. Но гетман, прекрасно зная нрав запорожцев, был уверен, что на Дон-то они пойдут, но вот на чьей стороне воевать будут – это еще вопрос. С очень определенным ответом.

В общем, не поверил Мазепа запорожским плутням, за что лыцари обозвали его «хитрым лисом» и «махиевелем». Гетьман не оставался в долгу, именуя кошевого атамана Запорожья (кстати выпускника Киево-Могилевской академии) Гордиенко не иначе как «злохитрый пес Костя» [5, с. 272] да и сами запорожцы давно оценили скрытность своего вождя, дав ему прозвище «Крот».


Но, помимо психологии, казаки обладали и военной технологией нового времени. Основой тактики феодальных войск была атака тяжелой конницы (шляхетного или боярского ополчения). Артиллерия и ручное огнестрельное оружие в феодальных армиях играли вспомогательную роль до самого конца 17 ст. Главное же военной силой казачества (вопреки стереотипу казака-кавалериста) была пехота. По сведетельству современников, «козаки в поході мали по дві рушниці, а то й більше» [5, с. 260]. И массированный ружейный огонь 20 мм казацких мушкетов с прицельной дальностью 250 метров сводил на нет все преимущества дорогого вооружения и длительной подготовки тяжело вооруженной кавалерии врага. По свидетельству поляков, в бою под Кумейками казаки выстреляли 50 тыс. пуль. [5, с. 217]. При этом нужно ещё учитывать, что казаки были непревзойденными мастерами создания полевых укреплений. «Про них кажуть, що немає в світі війська, зручнішого закладати шанці» [5, с. 270]. И их пехота вела ружейный огонь не с открытых позиций, а из окопов или укреплений казацкого табора.

При наличии массового казацкого войска передовая технология создавала возможность победы над более подготовленным и лучше экипированным врагом – дворянским ополченим. И пока феодальная элита не осознала важности внедрения новых военных технологий, у казачества был исторический шанс победить фактически сильнейшего противника. Это показал начальный период восстания Хмельницкого. Но точка бифуркации была пройдена летом 1659 года, когда в битве под Конотопом (8 июня 1659г.) казацкой пехотой и татарской конницей было уничтожено русское боярское ополчение. Русский историк Соловьёв С. Н. так писал об этом: «Цвет московской кавалерии был уничтожен за один день и московский царь никогда больше не сможет собрать такую прекрасную армию… В Москве началась паника» [8, с. 185]. В московских войсках на Юге также начался бунт [9, с. 167]. 
Россия была ослаблена многолетним неурожаем, ожиданием конца света в 1666 году и начавшимся церковным расколом. Украинское же казачество, разгромив ударную силу московского государства, заключив союзы с татарами и поляками, получило возможность вывести из игры опаснейшего политического противника – Московию. Но внутренний раскол украинского общества не позволил казачеству воспользоваться удачным стечением обстоятельств. Московское же государство не просто оперативно подавило внутреннее сопротивление, но и стало создавать армию нового типа – солдатские и рейтарские полки. Основой тактики этих подразделений был массированный ружейный огонь хорошо обученной пехоты.

Украинское казачество постепенно теряло временное военное технологическое превосходство в качественном и в количественном отношении – деградировав как массовая армия в междоусобной войне. Дальше началась Руина – крах выдающейся по смелости попытка создания Казацкого государства. Казачество не смогло выступить альтернативой традиционному феодальному обществу, которое нашло выход из кризиса в создании абсолютной монархии. Это продлило агонию феодализма еще на 200 лет, со всеми вытекающими отсюда последствиями.
Но, потеряв значение как политический класс, к концу 17 века казачество сохранило частичный контроль над своими территориями, самоуправление и вооружённые формирования. В феодальном же обществе, где огромное значение имел фактор силы, это давало возможность казачеству, превратившись в замкнутое сословие и проводя разумную политику, надолго сохранять часть своих корпоративных вольностей. Тем более, что огромное, но слабое в военном отношении московское государство было не в состоянии содержать регулярную армию, достаточную для простой охраны своих границ, не говоря уже о надёжной обороне по периметру. И поэтому Москва объективно нуждалась в сохранении казачества как дешёвого для казны и мобильного вида охранных и вспомогательных войск. Это создавало почву для компромисса между казаками и правительством. Более того, московское государство само создавало на окраинах казацкие структуры, не очень-то доверяя собственной бюрократии. В частности, на Юге было создано слободское казачество. Находящиеся в нашем крае Изюмский и Острогожский слободские казачьи полки верой и правдой служили царю. Они сыграли решающую роль в подавлении булавинского восстания донских и запорожских казаков. Причём слободские казаки убивали не только сдающихся в плен запорожцев [7, 282], но и уничтожили всё мирное население казачьих городков по рекам Айдар и Деркул, за что и получили в награду «освобождённые» территории.

Слободские полки беспрекословно выполняли все приказы Белокаменной, считая это лучшим способом сохранения своих корпоративных вольностей. Сдержаться они не могли только при виде военной добычи. Даже герой подавления булавинского восстания изюмский полковник Фёдор Владимирович Шидловский был в 1710 году отдан под суд за грабежи в Польше во время военных действий [2, с. 72]. Это ж как надо было грабить, чтобы в то либеральное к подобным деяниям время угодить под трибунал за грабежи?.. К чести Фёдора Владимировича надо сказать, что от правосудия он успешно откупился и даже вышел из-под суда с очередным повышением в воинском звании. Но ни мелкие плутни, ни старательная служба не спасли слобожанское казачество. Когда, с ликвидацией татарской угрозы, отпала военная необходимость, 28 июня 1765 года был издан манифест о ликвидации слободских полков [2, с. 86]. Воспитанные в традициях безоговорочного подчинения бывшие слободские казаки стали безропотно превращаться кто в зависимое феодальное крестьянство, а кто в мелкое, но такое же зависимое от царя дворянство. В результате проиграли все: и слобожанский народ, и слобожанская элита. Последний изюмский полковник Фёдор Краснокутский так написал об этом: «Нехай Бог виправить сльози бідного народа на нас, бо старшинствовать уміли, а у халепі й пригоді і перстом двигнути не хотять»[2, с. 87]. 

Более упорными в отстаивании своих вольностей были донцы и запорожцы. Оказавшись между молотом и наковальней – Московией и Степью – зависимые от внешних поставок оружия и хлеба, теряя общенародную поддержку и утрачивая превосходство в военной технологии, эти мельчающие казацкие сообщества проводили политику совсем в духе Макиавелли. Иного выхода у них не было. 

Донская элита, «атамания», то поддерживала восстания против царя, то выдавала их вождей и сторонников правительству (выдача Степана Разина и восставших астраханцев в Москву). Получая за это жалование, очередное подтверждение казацких вольностей и присягая царю, атамания одновременно укрывала на Дону тысячи беглых русских людей. А когда экспедиция князя Долгорукого, посланная царём «для сыску» слишком много узнала о происходящем на Дону, атамания организовала ликвидацию Юрия Долгорукого. По их приказу казаки бахмутского атамана Кондратия Булавина в ночь с 8 на 9 октября 1707 года в Шульгинском городке на Айдаре уничтожили весь командный состав и подъячих экспедиции Долгорукого [6, с. 38]. Черкасская атамания также двинула свои войска на Айдар, но с целью покарать бунтовщика Булавина. Опять в действие был введён разинский вариант: сначала заработать на восстании, потом – на его подавлении. Только теперь Булавин понял, как его подставили. И накануне боя под Закотным Булавин встретился с главным черкасским атаманом Лукьяном Максимовым и «горько корил его». Точное содержание разговора неизвестно, но в результате был проведён договорной матч – сражение под Закотным 18 октября 1707 года. Для начала простонародье немного поубивало друг друга, потом отряды мятежных казаков рассеялись, а отряды казаков черкасских преследовали их без особого энтузиазма. Удачно сбежал на Запорожье и сам атаман Булавин. Число казнённых после боя бунтовщиков поражает своей умеренностью – 8 человек повесили за ноги по деревьям, 10 казнили в Новочеркасске, 10 отправили в Москву и для красоты отчётности указали, что 130 человекам «носы резали» - в Белокаменной ценили такое отношение к пленным. А вообще-то рапорт в Москву о разгроме булавинцев атамания писала вдохновенно, почти поэтически: «Паче горением сердец своих за ними (мятежниками) борзея погнали…».

На битве под Закотным донцы заработали десять тысяч рублей – деньги совсем не лишние для скудной казачьей казны. Но одновременно с пожалованием государь Пётр Алексеевич послал на Дон стольника Бахметьева «с полками» для продолжения «розыску» и вывода всех беглых. Практически это означало крах казачьих вольностей и установление московской юрисдикции на Дону. В принципе, эти казённые мероприятия представляли непосредственную угрозу для жизни только новопришлым казакам, которых в случае возвращения на историческую родину ожидала или каторга, или петля палача. И как только стало ясно, что договориться с царём не удалось, сыск будет продолжен и выдача неминуема, в верховых донских станицах, где новопришлых было большинство, начался мятеж. У этих людей не оставалось иного выбора. Но восстание поддержали и старожилые коренные казаки, желая сохранить свои вольности, из чувства казачьего товарищества или простой ненависти к московским порядкам. Коренные казаки составили самое боеспособное ядро и командный состав восставших отрядов: старый разинский атаман Лоскут, атаман Староайдарской станицы Семён Драный, атаманы Никита Голый и Игнат Некрасов. Уже одни их прозвища говорят о том, что это были настоящие казаки старого народного призыва.

К восстанию примкнула и донская элита. «Во встех станицах первые люди сплошь к воровству причастны» - писал новый командующий карательным войсками на Дону майор Василий Долгорукий, брат убитого князя Юрия, - «и ни одного не сыщешь, на кого можно было бы надеяться». Донская элита в начале 18 века являлась безусловным сторонником казачьих вольностей. Но она прекрасно понимала количественную слабость своих сил и их качественное отставание от царских полков нового строя. Отрицательным в военном отношении стала и потеря мобильности донским казачеством – отягощённое семьями и имуществом, оно уже не могло легко уходить на новое место. «Что делать будем, если Русь прийдёт?» – этот вопрос мучил не одного станичного атамана. Донская элита проявляла подчас чудеса ситуативного политического маневрирования – того, что иногда называется провокациями, изменами, клятвопреступлениями. Но приняв участие в общеказацком восстании, местечковые атаманы не смогли использовать геополитические возможности, открывшиеся перед казачеством в 1708 году. В начале июня 1708 года Карл XII начал вторжение в Россию… Шведская армия начала наступление и в районе Санкт-Петербурга [10, с. 356]. Сохранялась и турецко-татарская угроза. Проявляли «шатость» некоторые слобожанские полки, а гетьман Мазепа вёл переговоры со шведами. 

У государя Петра Алексеевича катастрофически недоставало сил для борьбы со всеми врагами. И узнав о булавинском восстании он впал в истерику и засобирался на Дон – то ли лично усмирять казаков, то ли договариваться. Скорее всего, случилось бы последнее, ибо свободных сил для подавления мятежа не было. В поход на Дон был отправлен последний резерв – анекдотическое ополчение царедворцев: слуг, лакеев, конюхов. «И будут они лет под 90, да и те параличом разбитые» – так эпически описывал их гвардии майор Долгорукий. Коспромисс был возможен ещё и потому, что донское направление было случайным в политике великого государя. Пётр Первый рвался в Европу, на Север – азиатской дикости и в Москве хватало. Территориальные приобретения на Юге ему не были нужны – государь люто ненавидел огромные размеры своей страны. У него даже была мечта – согнать всё население страны в центр, между Москвой и Петербургом, создать здесь маленькое уютное государство наподобие Голландии, а всю остальную территорию выжечь дотла, превратив в пустыню, непроходимую для войск врага. Это, конечно, была лишь мечта. В реальной же жизни, когда русская армия потерпела поражение в Прутском походе (1711 год), Пётр легко отказался от донских владений, в том числе и от Азова, который был уничтожен вместе с гаванями и Первым Русским Флотом. 

Но для достижения этого компромисса с царём, восставшим нужно было победить в сражении под Кривой Лукой 2-3 июня 1708 года. Исход сражения в пользу карателей решили полторы тысячи слободских казаков, к исходу боя подошедших на помощь царским войскам. Больше резервов у В. Долгорукого не было. У восставших же в это время на второстепенных направлениях действовали более десяти тысяч казаков, в том числе сплочённые, боеспособные и решительные отряды Игната Некрасова, состоявшие из донской бедноты и запорожских казаков. Окажись они в распоряжении атамана Семёна Драного к началу июля, царские войска под Кривой Лукой были бы разбиты. Недолго бы мог продержаться и гарнизон крепости Азова. Он состоял из пяти тысяч солдат – бывших московских стрельцов, которым после взятия Азова в 1696 году (очевидно, в знак благодарности) царь просто не разрешил вернуться в Москву. Такие войска не очень-то горели желанием умирать за государя. А вот после взятия Азова можно было начинать переговоры с царём – покаяться, обвинить во всех грехах окраинные московские власти, которые-де довели казаков до мятежа, выдать, на худой конец, вождя восстания, но добиться при этом сохранения своих вольностей. У донских казаков методика показной капитуляции была отработана и Кондратий Булавин на роль козла отпущения был уже давно подготовлен. Конечно, вставал вопрос, что делать с тысячами вооружённых людей, которые уже вошли во вкус войны и грабежа. Но и эту проблему можно было решить в духе времени: слегка переформировав, эти отряды нужно было отправить в Польшу на борьбу с врагами царя Петра, как это сделало правительство со слободскими полками. И московское войско получило бы подкрепление, и казаки – возможность пограбить, и все были бы довольны. Кроме поляков, разумеется.

Объективные и субъективные предпосылки другого исхода булавинского восстания несомненно были. К сожалению, донская элита не смогла ими воспользоваться. В результате неудачного восстания казачество потеряло часть своих земель, вольности, не говоря уже о том, что победившие царские каратели уничтожили тысячи мирных жителей донских станиц [11, с. 151]. 

Но всё же донская атамания сумела не допустить полного уничтожения казачества. На расправу были выданы не только рядовые казаки и соратники Булавина, но и часть его противников. Так, в Москву были отосланы есаул Ананьев, убивший Булавина и атаман казачьей кавалерии Казанкин, сорвавший булавинское наступление на Азов. Такая «объективность» несколько успокоила царя, который знал, что казаки «все сплошь равны в воровстве». Далее атамания организовала собственные карательные походы против казаков, продолжавших восстание. Так, донские отряды атаманов Извалова и Федосеева сожгли мятежный Еланский городок, вешали казаков в Хопёрских станицах, а отыскав мать и жену повстанческого атамана Никиты Голого, утопили их в реке. 

Царь по прежнему считал всех казаков сволочью. «Эта сарынь ничем, кроме жесточи, унята быть не может». Но, учитывая примерное поведение атамании и покорность казаков, видя их внутренний раскол и деморализацию, государь Пётр разрешил казакам остаться на Дону, ибо сил для охраны южных рубежей не хватало. Да и отчаянная, инициативная казачья кавалерия была необходимым дополнением для неповоротливых, воспитанных на палочной дисциплине пехотных полков «нового строя». 

Со временем, правительство превратило казачество в замкнутое служилое сословие, которое настолько отделилось от русского народа, что стало считать себя отдельным народом, фактически являясь русским субэтносом. Но двести лет показного служения царю-батюшке и России-матушке не уничтожили тягу донцов к независимости и казацким вольностям. И во время очередного формационного кризиса – революции и гражданской войны – донские казаки собирают народный «серый круг» и выбирают нового донского войскового атамана. Им становится генерал-майор кавалерии, потомственный казак Краснов Пётр Николаевич. Постановлением круга №49 восстанавливается «старинная печать и герб Донского Войска, изображающий нагого казака при шашке, ружье и амуниции, сидящего верхом на бочке» [12, с. 15]. Но дальше идут дела серьёзные. Круг формирует своё правительство, армию, суд, финансы и фактически провозглашает самостоятельность Дона «ныне и на будущие времена». 

Войска атамана Краснова в 20 веке, так же как и войска атамана Булавина в 18, занимаются самообеспечением – то есть беспощадно грабят соседние русские земли. После удачного набега под Тамбов, командующий донским корпусом генерал Мамонтов отправляет в Новочеркасск телеграмму: «Посылаю привет. Везём родным и друзьям богатые подарки. Донской казне 60 млн. рублей. На украшение церквей дорогие иконы и церковную утварь» [12, с. 390]. На Дону это сообщение было встречено с ликованием. И никто не задумался, откуда эта добыча. И деньги – Бог с ними, но ведь иконы и церковная утварь не в большевистских же парткомах находились… 

Атаман Краснов так же, как и его исторический предшественник, отчаянно маневрирует: между белыми и красными, немцами и Антантой, ищет союзников на Кубани и Незалежной Украине. И результат получается идентичным – война проиграна. Вскоре на Дон приходят каратели – теперь уже большевистские. Глава Реввоенсовета республики Л. Д. Троцкий  в «Известиях народного комиссариата по военным делам» 8 февраля 1919 года писал, что «все казачество – самостийные разбойники. Общий закон культурного развития их не коснулся, это зоологическая среда, и стомиллионный русский пролетариат не имеет права на великодушие к Дону» [13]. Как тут не вспомнить Петра Первого с его знаменитым тезисом: «эта сарынь ничем, кроме жесточи, унята быть не может»… Первый раз история оказывается трагедией, потом повторяется как фарс, но от этого менее кровавой не становится…
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ДІЯЛЬНІСТЬ УКРАЇНСЬКИХ НАЦІОНАЛІСТІВ

НА ХАРКІВЩИНІ У РОКИ ВЕЛИКОЇ ВІТЧИЗНЯНОЇ ВІЙНИ

Не дивлячись на те, що історія Великої Вітчизняної війни має велику історіографічну базу, ще існує багато питань, які потребують ретельного дослідження. 

Сьогодні з багатьох проблем цієї війни ведеться багато дискусій іноді досить емоційних. Одним з таких дискусійних явищ періоду Великої Вітчизняної війни є проблема діяльності націоналістичних осередків у різних регіонах України. У даній статті ставиться за мету висвітлити діяльність націоналістів на Харківщині під час німецької окупації 1941 –1943 рр.

Ця тема тільки починає розроблятися і тому має невелику джерельну базу. До неї відносяться нещодавно розсекречені архівні документи, спогади учасників націоналістичного руху, які під час війни емігрували за кордон. Мемуаристика написана відносно давно – в основному у 1950-1960-ті рр., однак учені, дослідники, що мешкають в Україні, змогли познайомитися із нею лише після проголошення незалежності. Щодо наукових розробок, то їх на сьогоднішній день ще небагато. Якщо говорити конкретно про обраний регіон, то історіографія репрезентована лише студіями А. Скоробогатова [1, 2], який вивчав гітлерівський окупаційний режим у Харкова, а також у загальних працях з історії Харкова [3] та України, написаних харківськими істориками [4].

Від самого початку окупації більшість місцевого населення, яке опинилося під владою гітлерівців, зайняло нейтральну позицію, очікуючи, яким саме стане “новий порядок”. Націоналісти ж із радістю сприйняли прихід німців, сподіваючись на те, що вони є носіями “європейської цивілізації” і нарешті й Україна стане її невід’ємною частиною.

Якщо порівнювати активність націоналістів в Харківській області з іншими регіонами України, то на Харківщині він не набув значних масштабів. 

Його діяльність була пов’язана із певними труднощами. І взагалі, національний рух на терені Харківщини важко назвати рухом Опору проти фашистів. По-перше, він був слабко розвинений, по-друге, не мав єдності і, по-третє, а це, можливо, головне, активно співпрацював із німцями, залишивши по собі недобру пам’ять участю у знищенні місцевого населення. 

Націоналістичний рух зосереджувався в основному у Харкові і швидко охопив цивільні адміністративні органи управління. Також існують відомості про діяльність націоналістів у деяких населених пунктах області, наприклад, Дергачах. Своїм основним методом націоналісти обрали боротьбу із більшовизмом, а для цього потрібні були співробітництво і лояльне ставлення до окупантів, пропаганда серед місцевого населення послуху та підтримки нової влади.

Національний рух у Харкові був розрізнений і поділявся на три течії: місцевий, бандерівський і мельниківський.

Найбільш розвинений звичайно був місцевий національний рух. Їх ідеологія відрізнялася від західноукраїнського напрямку відсутністю чітких організаційних форм та усталених програмних документів, толерантним ставленням до неукраїнців, поміркованим (а не радикальним, як на заході України) поглядом на створення незалежної Української держави.

Місцеві націоналісти утворили Громадський комітет, який очолив В. Доленко. До нього увійшли О. Семененко, В. Дубровський, родина Недужих та інші. Громадський комітет не ставив перед собою державотворчих завдань, а поринув у місцеві побутові справи: постачання продовольства і палива населенню міста, ремонт водогону, охорона здоров’я, розвиток освіти, кооперації. Члени громадського комітету поступово зайняли важливі посади у міській управі. У квітні 1942 року бургомістром став їх представник О. Семененко. До речі, без рекомендації цієї організації не можна було зайняти будь-яку більш-менш важливу посаду в місцевій адміністрації.

Громадський комітет по суті став координуючим центром українського життя в Харкові. Він впливав на роботу і національних організацій: „Просвіта”, „Спілка українського купецтва”, „Спілка українок”, „Спілка української молоді”, що діяли в області під час гітлерівської окупації.

Напередодні остаточного визволення Харкова багато членів Громадського комітету, усвідомлюючи, що на них чекає після повернення радянської влади, емігрувало спочатку до Німеччини, а пізніше - за океан – до Бразилії, США інших країн. Там вони відігравали помітну роль в українському національному русі.

Після окупації у листопаді 1941 р. у Харкові з’явилися похідні групи бандерівців і мельниківців. Ці групи були нечисленні. І не отримали значної підтримки серед місцевого населення.

Неможливість закріпитися бандерівців і мельниківців на Харківщині пов’язана перш за все із радикалізмом їх поглядів, особливо у плані державотворення. Це насторожувало навіть місцевих націоналістів, не говорячи вже про пересічних харків’ян. Надавши на початку появи підтримку прийшлим, поступово місцеві націоналісти почали відмежовуватися від них. Небажання жодної з сторін порозумітися призвело до погіршення стосунки. Втративши навіть невелику підтримку бандерівці та мельниківці змушені були швидко повернутися на Захід.

Серед керівників харківського осередку ОУН(б) відоме прізвище Романа Процінського. Репресії проти бандерівців не дали їм можливості закріпитися на Сході України. Відомо, що 17 жовтня 1942 року поліція виявила в Харкові друкарню бандерівців і заарештувала 11 членів організації. 

Довше протрималися мельниківці, які користувалися незначною підтримкою гітлерівців. До Харкова приїжджають Богдан Коник, протоієрей Я. Кравчук, доктор Олійник та Кіндрат Полуведько (останній був радянським агентом). Вони відразу ж розгорнули активну діяльність щодо створення своїх осередків. Особливу увагу приділяли створенню місцевої поліції.

Мельниківці отримали дозвіл на проведення щонедільних зборів у приміщенні театру ім. Шевченка, де сподівались завербувати у свої ряди багато харків’ян. Активну підтримку їм надавали подружжя Недужих, М. Горбань, В. Кривенко та інші. Про прихильне ставлення до мельниківців німецької влади говорить той факт, що вони діяли цілком легально. А в грудні 1941 року навіть змогли провести у місті декілька демонстрацій українських поліцаїв із оркестром та виконанням українських пісень.

Проте вже на самому початку 1942 року мельниківці також зазнали утисків з боку окупантів. Приводом послужило масове святкування 20-ї річниці розстрілу котовцями учасників другого Зимового походу під м. Базар на Житомирщині, організоване мельниківцями. У цьому заході прийняло участь близько 40 тис. українців, що викликало тривогу в окупантів. Почалися масові арешти учасників. На вимогу німців з титульної сторінки газети „Нова Україна” був знятий герб (тризуб). Б. Коник на початку березня покинув Харків, що дуже нагадувало втечу. За доносом заарештували К. Полуведька і М. Сліпченка, яких незабаром і стратили.

Деякі оунівські осередки, що залишись у місті, перейшли на нелегальний стан роботи. Щоб довести німцям свою необхідність у боротьбі з більшовиками, оунівці вирішують тільки де-не-де шкодити окупантам. Наприклад, націоналістам, що працювали на біржі праці, було поставлене завдання не чіпати українців, а намагатися відправляти на примусові роботи до Німеччини представників інших національностей. 

Така їх діяльність викликала невдоволення і ненависть місцевого населення.

Отже, розпорошеність сил, співпраця із окупантами, участь у репресіях не дали можливість націоналістам отримати підтримку у харків’ян і перетворитися на життєздатний рух.
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О.С.Жерноклеєв

Питання про автономію та поділ Галичини в ідеології польських соціал-демократів початку ХХ ст.

Наприкінці ХІХ – початку ХХ ст. українські землі Галичини, як відомо, перебували у складі багатонаціональної Австро-Угорської монархії. Бачення різними політичними силами краю можливої подальшої долі регіону помітно позначилося на перебігу й результатах національно-визвольної боротьби українського народу та революційних процесів 1917 – 1918 рр.

Різні аспекти ставлення польської соціал-демократії до національного питання вже знайшли відображення в працях польських дослідників В.Найдус [1], Е.Коко [2], австрійських та німецьких істориків [3; 4; 5; 6],  українських науковців Ю.Михальського [7], І.Райківського [8] та ін. Завданням цієї статті стало висвітлення позицій Польської партії соціал-демократичної Галичини і Сілезії (ППСД) щодо ідей автономії та поділу Галицького коронного краю Австро-Угорщини на українську та польську частини на початку ХХ ст.

Становище корінних етносів регіону в досліджуваний період помітно ускладнювалося тим, що навіть усередині однієї держави – Австрійської (з 1867 р. – Австро-Угорської) імперії – польські та українські землі були штучно розмежованими, належали до різних за розміром та поліетнічних за характером адміністративно-територіальних одиниць. Історична українська Галичина (територія сучасних Львівської, Івано-Франківської і Тернопільської областей) була об’єднана з частиною Малопольщі в один коронний край – „Королівство Галіції та Лодомерії (Володимирії) з великим князівством Краківським і князівствами Освенцимським та Заторським” зі столицею у Львові. Увесь край одержав скорочену назву – Галичина, лише умовно поділявся на Східну (українську) та Західну (польську) Галичину, для якої історичним, політичним і духовним центром залишався Краків. Значна частина поляків (понад 220 тис. станом на 1900 р.) мешкала поруч, у Сілезії, що, як і Галичина, також була одним із 17 автономних коронних країв у складі Австрії або Цислейтанії (австрійської частини двоїстої Австро-Угорської монархії).

Галицький коронний край відзначався вкрай складною етносоціальною структурою та поліетнічним характером. Чисельність українського та польського населення, всупереч офіційній статистиці, реально була майже однаковою (трохи більше 3 млн. осіб, або понад 40% населення). Окрім того, тут мешкало понад 800 тис. євреїв, причому три чверті з них – у Східній (українській) Галичині, де, утім, налічувалось також понад 1 млн. поляків, а українці складали лише 63% [9, с. 57 – 61].

Межа між Західною і Східною Галичиною проходила посередині між р. Сян та її притокою Віслок. Ця межа приблизно збігалася з етнографічним кордоном між поляками й українцями. Східна Галичина охоплювала понад дві третини території та населення коронного краю, тоді як Західна – лише третину [10, s. 48, 54]. Цим пояснювалося значення Східної Галичини для поляків у боротьбі за збереження їх гегемонії в регіоні.

У національному питанні позиції ППСД, як і інших національних секцій Соціал-демократичної робітничої партії Австрії (СДРПА) формально визначалися Брюннською програмою 1899 р. Вона передбачала перетворення Австрії на „демократичну союзну державу національностей” та надання національно-територіальної автономії австрійським народам. Проте серйозною вадою Брюннської програми було те, що в ній не вказувалося конкретно, які саме національності повинні отримати територіальну автономію, які самоврядні національно-територіальні одиниці мають бути утворені, і в результаті кожна з національних секцій СДРПА мала можливість по-своєму трактувати надто загальні, компромісні положення програми. Це знайшло яскравий вияв у ставленні польської соціал-демократії до ідеї розширення автономії („відокремлення”) галицького коронного краю
, яка була взята на озброєння людовцями і вшехполяками й на початку ХХ ст. щонайменше двічі опинялася в центрі уваги громадськості – у 1902 – 1903 та 1906 рр.

Ідея розширення автономії Галичини була предметом обговорення в колах польської соціал-демократії та на її з’їздах і спочатку була гостро розкритикована й відкинена. Так, на зборах 12 листопада 1899 р. у залі львівської ратуші діяч ППСД М.Цеттербаум заявив, що найближчою метою соціал-демократів є „демократизація Австрії, а не віддання опозиційного руху під меч шляхетський” [11]. Промовці на VI з’їзді ППСД у Кракові (6 – 8 січня 1899 р.) вказували, що відокремлена Галичина при збереженні існуючої структури влади й куріального сейму стане осередком реакції та легкою здобиччю царату [1, s. 232 – 233]. На VIII з’їзді партії 5–6 січня 1903 р. у Перемишлі І.Дашинський нагадав, що Галичина не є краєм національно-монолітним, а з допомогою шовінізму можна настроїти маси проти реформаторів, тому допоки не розв’язане українське питання, партія навіть із практичних міркувань не може погодитись на „відокремлення”, необхідною попередньою умовою якого має бути виборча реформа [12]. 

І все ж під впливом розвитку польського та українського національного рухів, посилення відповідних настроїв серед польської суспільності та тенденцій до консолідації галицько-польського політикуму на національній платформі лідери ППСД схилялися до того, щоб розглядати всю Галичину як польський регіон з українською меншістю. Партія жодного разу не виступила за поділ коронного краю на українську та польську частини, чого домагався  український політичний табір, у тому числі й Українська соціал-демократична партія (УСДП), і що було б більш логічним розвитком теоретичних положень австрійської соціал-демократії [13, c. 250 – 252; 14, c. 108 – 109]. Натомість лідер ППСД І.Дашинський, декларативно визнаючи за кожної нагоди рівні з польським права українського народу на вільний національно-культурний і політичний розвиток, у своїх промовах 27 березня 1906 р. у парламенті та 1 квітня того ж року на зборах у Кракові висловив готовність підтримати ідею розширення автономії цілого коронного краю, що міг би в перспективі стати зародком відновлюваної польської державності, лише висунув як умову введення загального виборчого права до галицького сейму й забезпечення національних прав української “меншості” [15, c. 89 – 90; 16, c. 184 – 185, 17]. Ці ж позиції він підтвердив і в статті „Автономія Галичини та виборче право”, надрукованій у листопаді 1906 р. в органі ППС-фракції краківській „Trybunie” [18, s. 170]. Отож, у питанні про національний статус Галичини погляди польських соціал-демократів практично не відрізнялися кардинально від позицій інших польських партій.

ППСД також рішуче виступила проти іредентизму австрійських італійців, відмовляючи їм у праві змагатися за відрив італійських земель від Австро-Угорщини [19, c. 109 – 110].

Теоретична невирiшенiсть питання робила його потенцiйним джерелом загострення внутрiшнiх суперечностей у СДРПА. Так, українські соціал-демократи виступали проти „відокремлення” Галичини. „Ми знаємо, що відокремленє Галичини під панованєм Абрагамовичів (тобто польської шляхти. – О.Ж.) – се смерть для поступу і розвою цілого краю..., – підкреслювалося в одній з агітаційних брошур УСДП. – Відокремленє Галичини – се смерть українського народа, се упадок шкіл, се панованє терору з гори” [20, c. 5]. На противагу до гасла розширення автономії цілого Галицького краю українська соціал-демократія, як i iншi прогресивнi українськi партiї (націонал-демократи й радикали), виступала за утворення замiсть існуючого коронного краю двох автономних провінцій – української та польської [20, c. 5; 21, c. 71]. Однак пiд впливом ППСД і з метою уникнення конфронтацiї з нею УСДП аж до 1907 р. не висувала на перший план вимоги подiлу Галичини [22, c. 2]. Семен Вітик в одному зі своїх виступів, що вийшов 1903 р. окремою брошурою, риторично запитував, як буде виглядати цей поділ, адже з обох боків Сяну населення досить мішане й живе багато і українців, і поляків? Потрібно було, на його думку, щоб хтось виробив конкретний проект реалізації цієї ідеї, який міг би стати предметом обговорення, без цього „оклик „Розділ Галичини” лиш кинена в воздух фраза” [23, c. 37]. Юліан Бачинський писав, що соціал-демократи не можуть підтримати такого поділу краю, у результаті якого адміністрація просто перейшла би від поляків до рук української націонал-демократії і таким чином було б ліквідовано тільки один вид гніту – національний. Необхідне реформування політичної системи провінції з урахуванням інтересів трудящих класів і посиленням впливу їх представниці – соціал-демократії, у цьому він вбачав головну різницю між УСДП і націонал-демократами в уявленні про практичне здійснення спільного постулату поділу Галичини [24, c. 97 – 99]. Уперше УСДП офіційно висунула вимогу поділу Галичини на українську та польську частини як одне з найближчих політичних завдань партії на своїй конференції у Львові 12 – 13 червня 1907 р. [25, c. 74].

Проте лише події Першої світової війни остаточно перевели питання в практичну площину. 4 листопада 1916 р. австрiйський iмператор Франц-Йосиф проголосив розширення автономiї Галичини без її подiлу на українську й польську частини, що було поступкою полякам i повним iгноруванням позиції української політичної репрезентації в Австрії – Загальної Української Ради (ЗУР). Проти здійснення цього рішення виступили українські посли, у тому числі й соціал-демократ С.Вiтик, в австрійському парламенті, що відновив свою роботу в травні 1917 р. [26, S. 1881-1883]. Однак нехтування Австрією та Німеччиною національними правами й домаганнями українців викликало внутрішню кризу ЗУР i вже в листопадi 1916 р. вона фактично розпалася [27, c. 3 – 4]. Політичний провід в українському таборі в Австрії поступово почав переходити до Української парламентарної репрезентації (УПР) на чолі з Є.Петрушевичем.

На противагу галицьким ендекам і подолякам, позиція котрих у ході війни зазнавала змін, польські соціал-демократи поряд із поступовцями, демократами й західногалицькими консерваторами належали до числа найбільш послідовних прибічників австрійської монархії. Враховуючи окупацію польських земель німецькою й австрійською арміями, лідери ППСД майже до кінця 1916 р. дотримувалися ідеї відновлення польської державності спочатку під егідою Габсбургів. Так, 1 травня 1916 р. Політична комісія Польського кола прийняла запропоновану І.Дашинським ухвалу, яка передбачала направлення австрійському імператорові офіційного листа з викладом “жадань польського народу”, а саме “утворення самостійної польської держави, зложеної з неподільного ... Королівства Конгресового і Галичини у союзі Монархії Австро-Угорської” [18, s.185]. Сам Дашинський називав концепцію творення такої держави “австро-польською програмою” і вважав, що ця програма “наче плющ оповилася навколо трону Габсбургів, але ... мала і має коріння в землі польській” [18, s. 188]. Щоправда, стосовно останніх метафоричних порівнянь, зафіксованих у джерелах, сам Дашинський у спогадах твердив пізніше, що його слова під час протоколювання були спотворені й вирвані з контексту [28, s. 243 – 244].

Водночас ППСД була по суті єдиною партією в Польському колі, яка наполягала на чіткішому окресленні й оприлюдненні цілей Австро-Угорщини в польському питанні [18, s. 187]. У планах проголошення центральними державами незалежної Польщі без Галичини в жовтні 1916 р. лідери партії побачили явну суперечність із неодноразово декларованою, починаючи від серпня 1914 р., програмою польського політичного табору в Австрії, представленого Начальним комітетом народовим (НКН) і Польським колом. У виступі на засіданні кола 3 – 4 жовтня 1916 р. І.Дашинський вимагав, з одного боку, щоби коло, враховуючи непередбачуваність подальшого перебігу війни, жадало від Берліну не зволікати з проголошенням незалежності Королівства Польського, а з іншого – не допустило відновлення польської державності без Галичини, звинуватив керівництво кола й зокрема його голову Л.Білінського в недостатньо активній позиції в цій справі. Дашинський уважав, що немає підстав для відходу від „австро-польської програми”, тому галицько-польська політична репрезентація повинна була, на його переконання, чітко заявити, що галичани хочуть бути одною державою з Королівством Польським [18, s. 188 – 189]. Лідер ППСД вніс проект резолюції, який іще раз підтверджував прагнення Польського кола до створення єдиної самостійної держави в складі Конгресового Королівства та Галичини. Однак більшістю голосів проект було відхилено. Серед 18 учасників засідання, що голосували за таку постанову, окрім Дашинського, були й соціал-демократи Е.Бобровський, Г.Діаманд, З.Клеменсевич, Г.Ліберман, З.Марек, Є.Морачевський [18, s. 189].

Характерно, що в тексті проекту Дашинського наголошувалося, що об’єднана польська держава має бути „убезпечена зі сходу краями, які становлять складову частину Речі Посполитої Польської” [18, s. 189]. Аналогічне, хоч і ще менш конкретне положення було двічі повторене і в згаданій вище резолюції від 1 травня: Конгресове Королівство в складі єдиної самостійної польської держави мало бути „достатньо розширене на схід і забезпечене” [18, s. 185]. Очевидно, це означало не що інше, як прагнення посунути кордони майбутньої Польщі якнайдалі, можливо й за межі етнічно польських земель за рахунок певних українських, білоруських і литовських територій (принаймні, формально це не виключалося). Тим паче, зовсім не йшлося про можливість поділу Галичини, чого домагалися українці. Бажання створити між власне Польщею та Росією свого роду буферну зону, яка була б складовою частиною польської держави, свідчило про певний компроміс з ідеєю відродження „історичної” Польщі “від моря до моря”, хоч і прикритий меркантильними міркуваннями про безпеку країни.

Спільну декларацію від 5 листопада 1916 р., якою монархи Німеччини й Австро-Угорщини проголосили утворення Польської держави на окупованих ними польських землях Російської імперії (без Галичини, Сілезії та ін.) [29], ППСД зустріла з подвійними почуттями, загалом оцінюючи її позитивно, однак із суттєвими застереженнями, що стосувалися ступеня реальної самостійності нового політичного утворення, а також потреби возз’єднання всіх частин Польщі. Виступаючи 26 листопада у Варшаві на мітингу, організованому Центральним народовим комітетом, І.Дашинський високо оцінив акт 5 листопада як такий, що має “величезне значення” для всіх поляків, втілюючи омріяну багатьма поколіннями ідею відновлення польської державності [18, s.191]. 

Натомість у виступі на засіданні НКН у Кракові 7 грудня того ж року Дашинський назвав акт 5 листопада лише “частковим розв’язанням польської справи”. Віднині, на його думку, Галичина вже не потребувала бути польським П’ємонтом, а мусила „стати Сардинією, котра буде сама собі торувати шлях до з’єднання з Королівством” [18, s. 197, 200]. Вирішити проблеми, які постали перед галицькими поляками, за Дашинським, неможливо було ніякими „актами розпачу”, а тільки „витривалістю і заядлим торгом, що не поступається у жодному пункті” і який слід було негайно розпочати. При цьому польська національно-політична репрезентація мала б опиратися на якнайширші верстви народу, волю якого слід було б свідомо формувати, а не на роздрібнені гуртки чи партії, впливи яких тепер важко окреслити через глибоку переоцінку всіх вартостей, що принесла суспільству війна [18, s. 199 – 200].

Стосовно ж Галичини, Дашинський укотре виявив негативне ставлення до перспектив її поділу на польську та українську частини. Критикуючи виступ голови НКН Л.Яворського, котрий сказав, що „поляк мусить почувати себе поляком в цілому краї”, Дашинський уважав, що той недоказав: „маємо опиратися поділові краю” [18, s. 199]. Неминуча необхідність приєднання цілої Галичини до Польщі диктувалася, на його переконання, не лише ідеологічними чи етнічними, але й економічними причинами: промисловість Королівства потребувала галицьких покладів корисних копалин та ринку збуту продукції. Галицьких українців (для яких лідер польських есдеків незмінно використовував термін „русини”) слід було заспокоїти втягненням в економіку краю та зміною сеймової ординації, інакше вони й надалі матимуть привід скаржитися на деспотизм поляків і облягатимуть європейські кабінети й редакції часописів, поливаючи поляків лайками за німецький кошт [30, s. 1-7]. Загалом у висловлюваннях Дашинського в роки війни дедалі виразніше проступав негативізм щодо українського населення краю.

Попри невідповідність рішення про автономію Галичини стратегічній лінії та очікуванням партії, польські соціал-демократи й цього разу дотрималися власних традицій переважно прагматичного підходу до розв’язання базових національно-політичних проблем. Як визнав у своєму звіті XIV партз’їздові Г.Діаманд, парламентські посли ППСД у складі Польського кола наприкінці 1916 – початку 1917 рр. узяли активну участь у розробці Конституції “відокремленої” (автономної) Галичини – участь, непропорційну їх порівняно невеликій кількості [31, s. 3]. Підсумки кількамісячної праці були підведені на засіданні Заряду ППСД 15 квітня 1917 р. у Кракові. Характерно, що можливість поділу Галичини на польську й українську частини на цьому засіданні партійного проводу, як і на жодному іншому, навіть не розглядалася. У виступах Г.Діаманда та І.Дашинського було констатовано, що між автономією Галичини та її приєднанням до Королівства немає суперечності, оскільки перше є перехідним станом до другого [32, s. 166, 168]. Проте вже незабаром зміна ситуації внаслідок розвитку Лютневої революції в Російській імперії зробила їх напрацювання неактуальними.

Етнічний принцип формування територіального складу й кордонів майбутньої Польщі не був чітко покладений і в основу вирішення польського питання в меморіалі, представленому І.Дашинським від імені ППСД Голландсько-скандинавському комітетові в Стокгольмі в липні 1917 р. [33, s. 1]. Документ містив вимоги загального миру без анексій та контрибуцій та визнання права націй на самовизначення, а головне – заклик до всіх партій Інтернаціоналу визнати за 25-мільйонним польським народом, що мешкає в центрі Європи, усі права вільного народу. Стрижневою його ідеєю була теза про „Вільну, Незалежну, Об’єднану Польщу” та „незалежну, об’єднану польську державу”, для якої наголошувалося на обов’язковому наданні їй виходу до моря. Національним меншинам у її складі було обіцяно такий ступінь самовизначення, який тільки можливий у вільній державі [18, s. 205]. Аргументація Дашинського була спрямована в даному разі проти позиції Соціал-демократичної партії Німеччини, з якою польські соціал-демократи мали давні розбіжності навколо необхідності включення до відроджуваної Польщі населених поляками земель Пруссії та балтійського узбережжя, що перебували тоді в складі Німеччини.

Характерно, що в аналізованих вище документах ППСД відновлення польської державності вже не пов’язувалося з країнами Четверного союзу і в тому числі Австро-Угорщиною. Загалом демократизація Росії, започаткована Лютневою революцією, а з іншого боку політика центральних держав в окупованій ними Польщі при загальному зниженні їх шансів на перемогу у війні після вступу в неї США та з урахуванням низки інших факторів спричинили кризу австро-польської орієнтації. Дашинський, як і переважна більшість керівництва ППСД, узяв курс на розрив з орієнтацією на країни Четверного союзу й здобуття суверенної польської держави. 3 вересня 1917 р. клуб польських соціал-демократів в австрійському парламенті повідомив про вихід своїх членів із НКН, а на засіданні Заряду ППСД 27 – 28 жовтня на пропозицію І.Дашинського було вирішено вийти з Польського кола [34, s. 27 – 30, 90]. Г.Діаманд у звіті XIV партз’їздові мотивував це рішення опозиційним становищем ППСД усередині кола та його проурядовим, проавстрійським характером [31, s. 3]. Хоча все це принципово не виключало взаємодії з колом, яка й надалі тривала.

У 1918 р. на загальному фоні поразок на фронтах, економічної розрухи, голоду в містах ситуація в Галичині почала ускладнюватись. 18 січня в Нижній Австрії розпочався робітничий страйк, 19 січня він переріс у загальноавстрійський [35]. 21 січня в Кракові відбулися демонстрації і збори, на яких виступали провідники ППСД. Ухвалено резолюції з вимогами миру, одним із наслідків якого має бути “вільна, з’єднана польська держава”. „Вільна Польща означає мир демократичний, опертий на праві народів на вирішення власної долі”, – говорилося в резолюції. Демонстранти несли гасла „Жадаємо з’єднаної незалежної Польщі!”, „Хліба і миру!”, „Хай живе Пілсудський!” [36]. 24 січня відбувся пленум Польського кола за участю консерваторів, демократів, людовців, соціал-демократів та інших, у ході якого І.Дашинський вніс резолюцію з вимогою до уряду укласти з Росією мир, „опертий на демократичній основі права народів вирішувати про власну долю, без анексій і контрибуцій, без ділення народів на частини, що залишаються під чужими владами...” [37, s. 1].

Разом із тим, неодноразово декларуючи право кожного народу на самовизначення, польські соціал-демократи неоднозначно ставилися до розв’язання українського питання. Так, виступаючи від імені галицьких поляків в австрійському парламенті 22 січня того ж року, І.Дашинський заявив: „Хочемо мати державу польську і хочемо як польська частина увійти до незалежної з’єднаної Польщі” [38, s. 3]. Однак він висловив сумнів, чи вдасться іншим національностям так само розв’язати власні національні питання. Серед національностей, що теж прагнуть незалежності, він назвав чехів, німців, південних слов’ян та італійців, але не згадав українців [39, s. 3].

Особливу стурбованість польських соціал-демократів викликали переговори в Брест-Литовську й зокрема участь у них українських делегацій. „Для нас є темою нечуваної ваги питання кордонів Польщі”, – писав у зв’язку з цим центральний орган ППСД – газета „Naprzód” – 22 січня 1918 р. [40]. 2 – 4 лютого в Кракові відбувся закритий з’їзд польських самостійницьких організацій із Королівства Польського й Галичини за участю ППСД, ППС, Польського стронніцтва людового, Польського стронніцтва поступового та інших партій, а також Ліги незалежності Польщі, одним із провідників якої був парламентський посол від ППСД Є.Морачевський [41, арк. 51]. Ухвала з’їзду містила вимоги утворення польської держави з усіх польських земель та допуску польської делегації з вирішальним голосом до переговорів у Бресті [42, s. 3]. Досить характерним був пункт резолюції, який стосувався литовського питання. Визнаючи прагнення литовського народу до незалежної державності, польські партії ухвалили вважати, що в інтересах обох народів лежить „укладення добровільної унії між двома державами”, причому кордони мали б бути усталені на основі плебісциту на спірних територіях [42, s. 3].

Звістка про підписання Брестського мирного договору була зустріта ППСД, як і всім польським політичним табором, різко негативно. „Naprzód” відреагував передовою статтею з промовистим заголовком “Поділ Польщі”, зазначаючи, що договір відірвав від Королівства Польського одну сьому частину території (Холмщину, Підляшшя та деякі інші терени) та 1 млн. поляків віддав під чужу, тобто українську, владу [43, s. 1]. 12 лютого в Кракові відбулися збори представників усіх польських партій Галичини, на яких від ППСД виступив І.Дашинський. Він наголосив, що мир з українцями укладений коштом поляків, указав на загрозу поділу Галичини на дві частини, підкресливши, що така політика є шкідливою для Австро-Угорщини. Рішення зборів, підготовлені комісією за участю також і трьох представників ППСД, містили різкий осуд Брестських мирних угод та відриву від Польщі Холмщини й Підляшшя [44, s. 1]. 18 лютого ППСД узяла активну участь в організації та проведенні маніфестацій протесту польської суспільності Галичини проти Брестського миру [45], видала з цього приводу відозву до робітників, у якій схарактеризувала підсумки брестських переговорів як такі, що спонукають польську націю до запеклої боротьби за свою землю, закликала до загального страйку в день протестних акцій та творення народного ополчення [47, арк. 11 – 12]. Відозва була конфіскована Галицьким намісництвом, а її поширення заборонене. Українські соціал-демократи засудили позицію ППСД щодо Брестського миру, уважаючи прилучення до України теренів, де більшість населення складають українці, зокрема Холмщини, за “цілком справедливе і слушне”, а всі „нарікання поляків під сим оглядом не оправдані, ...їх претензії на українські області цілком безосновні”. У відповідь „Naprzód” назвав “Українську робітничу газету” філією „Діла” [46].

Восени 1918 р. у зв’язку з посиленням відцентрових тенденцій в Австро-Угорській імперії та намірами польських політичних сил при потуранні австрійського уряду приєднати всю Галичину до відновлюваної Польщі, обстановка в краї почала загострюватись. У циркулярі Галицького намісництва до всіх повітових старост від 15 вересня вказувалося на продовольчу кризу, заворушення на ґрунті голоду, єврейські погроми, брак житла й продуктів харчування для біженців. У цьому ж документі відзначалась активізація діяльності ППСД, що проводила численні збори за участю передусім робітників-залізничників, та зверталась увага на вшехпольську орієнтацію лідера партії, посла віденського парламенту І.Дашинського [48, арк. 1 – 2]. Провідною ідеєю вшехпольської пропаганди, що почала посилюватися в регіоні з літа того ж року, була необхідність відриву Галичини від монархії та приєднання до Королівства Польського з метою створення демократичної республіки на основі злуки всіх польських країв [41, арк. 73-73зв.].

29 вересня – 1 жовтня в будинку парламенту у Відні відбулось зібрання представників усіх польських посольських клубів, налаштованих на негайний розрив з Австро-Угорщиною, за участю соціал-демократів, людовців, націонал-демократів і консерваторів. І.Дашинський вніс проект резолюції, який передбачав, що відроджена Польща „обійме всі переважно польською людністю заселені простори колишньої держави польської”. Однак під тиском націонал-демократів цей проект був зредагований таким чином, що приналежність до Польщі територій, якими вона володіла до 1772 р., не передбачала національного критерію, а з метою заспокоєння українців та підкреслення прав на незалежність чехів і південних слов’ян було введено тезу про те, що, змагаючись до незалежності, поляки далекі від намірів панувати над іншим народом та підтримують прагнення кожного народу до повної незалежності. Ухвалена в такому вигляді резолюція дістала негативну оцінку як українських, так і австрійських соціал-демократів [1, s. 616 – 617]. 2 жовтня І.Дашинський в останній своїй промові з трибуни австрійського парламенту виступив на захист ухваленої напередодні спільної резолюції. Проте, конкретизуючи її положення щодо Східної Галичини, він заявив, що ця проблема стосується тільки двох народів: „Сядемо за один стіл, щоб поділитися по-братерськи краєм, в котрому все-таки ми і ви мешкаємо”, а що з того кому перепаде, вирішить історія, а не боротьба двох народів [1, s. 618]. Щоправда, твердження про братерський поділ Східної Галичини, зафіксоване в стенограмі засідань парламенту, „Naprzód” замінив формулюванням: ”жити будемо як браття в краю”, маючи на увазі, що він усе ж залишиться неподільним [1, s. 618]. Таким чином, позиція соціал-демократів панівних національностей виявилася значною мірою аналогічною: тоді ж, на початку жовтня австрійські соціал-демократи виступили в рейхсраті за право націй на самовизначення, однак при цьому залишалися фанатичними прибічниками єдності, наприклад, провінції Каринтія, що суперечило національним вимогам словенців [49, c. 235].

Жовтневий маніфест імператора Карла Габсбурга польські есдеки зустріли скептично, назвавши у своїй пресі нову федеративну Австрію, народжену маніфестом, “мертвим плодом” і зауважуючи, що українці, які найбільше задоволені документом, невдовзі переконаються, що, як і у випадку з Брестським миром, отримали у свої руки безвартісний шматок паперу [50, s. 1; 51, s. 3]. „Naprzód” назвав одним із духовних батьків маніфесту К.Реннера, імперський патріотизм якого, за твердженням газети, уже втратив кредит довіри в народних масах. Найбільшою вадою документа соціал-демократи вважали спробу поєднання двох взаємовиключних принципів – історичного та етнографічного, у результаті чого він практично вже нікого вповні не влаштовував.

28 жовтня ППСД разом з іншими польськими партіями взяла участь у створенні в Кракові „Польської ліквідаційної комісії”, яка мала перебрати владу від австрійців у цілому Галицькому коронному краї. До складу комісії ввійшло по чотири представники від кожної партії, у тому числі й від ППСД. У ході дискусії І.Дашинський висловився проти розміщення комісії у Львові до того часу, поки спірні українсько-польські питання не будуть вирішені, але при голосуванні його пропозиція програла й було вирішено, що місцеперебуванням комісії буде столиця краю м. Львів [1, s. 622].

29 жовтня поляки опанували Краків, на черзі були Львів та інші міста Східної Галичини. В умовах назрівання українсько-польського конфлікту в регіоні один із лідерів УСДП і водночас активний і багаторічний діяч ППСД М.Ганкевич звернувся 30 жовтня з особистим листом до І.Дашинського, в якому просив його зробити все можливе, щоб відвернути кровопролиття між українцями й поляками. Дашинський представив лист на засіданні керівництва ППСД 1–2 листопада в Кракові, підтримуючи звернення Ганкевича. Було вирішено спеціально делегувати до Львова повноважних представників партії А.Гауснера і Ю.Обірека [52, s. 376 – 377]. На засіданні також була ухвалена відозва, що вітала постання „вільної, незалежної Народної Республіки Польської”, що ж до відносин з народами-сусідами, зокрема українцями в Галичині та чехами в Сілезії, закликала шукати „доріг згоди та поєднання, не поступаючись своїм національним правом ні на крок” [53]. Усі спірні питання, на думку провідників ППСД, мала розв’язати мирна конференція, а „до того часу кожен народ нехай шукає можливостей вирішення розбіжностей шляхом угоди тимчасової, без пролиття крові” [53]. У номері за 6 листопада „Naprzód” повідомляв про доручення Заряду львівським партійцям здійснити заходи для порозуміння з українськими соціалістами в справах господарських, апровізаційних (постачання), комунікації та охорони праці [53]. Однак усі ці рішення, прийняті 2 листопада, запізнилися: у Львові вже точилися бої, про що в Кракові ще не знали.

5 листопада УСДП оприлюднила звернення „До робітників Львова!”, в якому зазначала, що „український нарід актом революційним дня 1 падолиста ц. р. утворив свою державу” та засуджував „невідповідальні елементи” польського населення, котрі розпочали „страшну, дику, братовбивчу боротьбу та кличуть до того робітничі маси”. Польська більшість Львова, мовилось у зверненні, не може накидати своєї волі й вирішувати долю переважної більшості українського населення краю. Висловлювалася впевненість, що українська демократична держава дасть повну запоруку вільного національного й культурного розвитку всім своїм народам [54, c. 190]. Документ підписали О.Крупа, С.Вітик і А.Чернецький.

Керівництво ППСД, судячи з аналізу публікацій її центрального друкованого органу в листопаді 1918 р., ніяк офіційно й безпосередньо не відреагувало ні на події Листопадового зриву у Львові, ні на проголошення 13 листопада Західно-Української Народної Республіки. Погляди польських соціал-демократів Галичини були вже спрямовані на нову, відроджувану Польщу. Подальші події українсько-польської війни показали ілюзорність декларованої впродовж десятиліть тези про інтернаціональну солідарність робітничого класу в боротьбі за соціалістичні ідеали та продемонстрували примат національного патріотизму над інтернаціоналізмом, що зумовило підтримку польськими соціалістами політики анексії східногалицьких земель Польською державою [8, c. 71].
Таким чином, Перша світова війна та революційні події в Центрально-Східній Європі виявили пріоритетність національно-державних ідей над соціально-класовими компонентами в ідеології та практиці польського соціал-демократичного руху в Галичині. Загалом націоналізм соціал-демократії посилювався невирішеністю національних питань практично всіх без винятку представлених у СДРПА національностей, включаючи, як це не парадоксально, і австронімецьку. Соціал-демократичні партії – автономні секції СДРПА – виявилися водночас невід’ємними складовими національно-політичних таборів та іредентичних рухів своїх народів, їх лівим, радикальним крилом. Реальне поєднання двох лояльностей – до класу і до нації – неминуче вело в умовах Галичини до зіткнення всередині соціал-демократичного руху трьох націоналізмів – польського, єврейського й українського. Боротьба соціал-демократій як складових частин національно-визвольних рухів „за територію” особливо яскраво проявилася в Галичині, що була тереном одночасно двох П’ємонтів – польського й українського.
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В.М.Іващук

КРИТИКА Д. ДОНЦОВИМ ЛІБЕРАЛЬНОЇ ІДЕОЛОГІЇ 
ТА ПРАКТИКИ ЗАХІДНОУКРАЇНСЬКИХ ПОЛІТИЧНИХ ПАРТІЙ 

У 1920 – 1930-х рр.

Відомо, що одним із центральних понять „чинного націоналізму” є поняття „еліта”. У своїх працях Дмитро Донцов вказував на потребу мати власну політичну еліту, яка, на його переконання, була єдино здатною завершити український державотворчий процес. У 1923 – 1924 рр. він висунув тезу про важливість „ініціативної меншості” та „творчого насильства”. До когорти ворожих українській нації ідеологій Д.Донцов свого часу зарахував такі політичні доктрини, як лібералізм, демократія, соціалізм, космополітизм і пацифізм. Очевидно, що такі погляди змушували його публічно критикувати провідні західноукраїнські партії і деякі емігрантські групи, ідеологію та практику яких він не поділяв. 

У статті під назвою „Агонія одної доктрини(під новий рік)”, яка була опублікована Д.Донцовим в „ЛНВ” за січень 1924 року, він гостро критикує ліберальну політичну ідеологію галицької політичної еліти, закликаючи її до проведення більш націоналістичної політики в міжнаціональних відносинах та усунення впливу іноземних політичних еліт. Д.Донцов звинувачував галицькі політичні верхи в тому, що вони пішли шляхом найменшого опору, відстоювали цінності „соборности без самостійности”. Деталізуючи свою позицію, він вважав, що саме ліберальна доктрина української політики, як галицької так і наддніпрянської, та занепад культу „творчого насильства”, недооцінка його ролі в суспільному будівництві призвели до „матеріальної та моральної поразки українства”. В контексті критики лібералізму Д.Донцов вважав, що зростання „української „смєновєховщини”, повна абдикація з самостійницьких ідей, поворот від незалежництва до провансальства” призвело в Галичині до „автономізму”, який він теж гостро засуджував. Для того, щоб вийти з цього становища, він пропонував тоді галицьким політикам повністю зректися їх ліберально-демократичної доктрини, вважаючи, що незалежність нації має стати аксіомою для неї і її провідників. В той час Д.Донцов також негативно ставився до пропольського опортунізму тих частин галицького політикуму, які, на його думку, „куняють під крилами Білого орла”. Тому Д.Донцов висунув гасло: свобода без незалежності неможлива [1, с. 66 – 67].

Як прихильник націоналізму і критик лібералізму загалом, Д.Донцов у статті „Під новий рік”, яка була опублікована в „ЛНВ” за січень 1930 року, намагався в цьому контексті і далі критикувати ліберальну політичну ідеологію, яку сповідували деякі галицькі політичні сили.

Д.Донцов стверджував, що 1929 рік виявив цілковитий дисонанс „між духом доби, в яку входимо, і душевним наставленням чолових репрезентаційних груп українства – обаполи границі...”. Вважаючи, що галицький політикум перебуває в стані кризи, він спробував, на власний розсуд, пояснити це тим, що „національний демократизм тут – ставили на одного коня: на автоматичну „еволюцію” в стилі ХІХ в., з усіма духовими причандалами тої виняткової... епохи. Старі ідеї – демократизму, соціялізму і пр. – ще не вмерли, але в них вложили иньший зміст” [3, с. 76].

Тому Д.Донцов вважав, що репрезентативне українство „загубило стару віру, а не знайшло нової”. Цей факт, на його думку, і став причиною моральної депресії, в якій опинилося репрезентативне українство в 1929 році. Виявом цієї депресії, на думку Д.Донцова, був ряд статтей спочатку невідомого автора в „Ділі” в 1929 року про зміну політичної тактики, що викликало жваву дискусію в українській та польській пресі. Ці статті викликали тим більше здивування, як заявляв Д.Донцов, що (як потім виявилось) писав їх автор, який приблизно в той же час в часописі „Розбудова нації” гостро виступав проти опортунізму. Потім стверджувалось, що статті були „фальшиво інтерпретовано”, далі, що „їх добре інтерпретовано (як „оферту” і перехід на позиції УНР і „Тризуба”), але що „вони були справою початкуючого недосвідченого редактора”, якого й було здезавуйовано. 

Якщо взяти до уваги той факт, що в 1927 – 1939 рр. редактором „Діла” був В.Мудрий, то, виходить, що раніше задекларовані пропозиції приписувалось йому. 

Як стверджував Д.Донцов, відповідальності за згаданого автора, зважаючи на спротив громадянства, партія (тут мова йде про Українське Національно-Демократичне Об’єднання (УНДО)) не захотіла взяти. 

Д.Донцов, намагаючись засудити відсутність партійної дисципліни в УНДО, навів партійну позицію, яка була опублікована в „Ділі” 2 грудня 1929 року, де стверджувалося про те, що „тільки політичні партії є покликані до того, щоб вибирати на відповідальні становища людей, які в партії виявили найкраще політичний хист, досвід і знання”. Тож – полемізував Д.Донцов – „не тільки становище посла, а й редактора є відповідальне становище”, а тому він обурювався з того, що „як можна було в переломовій хвилині – доручити з’єднувати опінію краю для ідей, яскраво суперечних інтенціям партії” людині, яку потім здезавуювали. 

Виходячи з таких фактів, Д.Донцов припустив, критикуючи УНДО, що воно „не має відповідних людей на відповіднім місці”, що не діє його контрольний апарат, або, що партія спочатку була солідарна із виступом редакції. На його думку, годі було припустити, щоб „одна людина відважувалася захвалювати концепцію УНР, коли на ІІІ з’їзді партії названо сю концепцію „нереальною” і „деморалізуючою”, щоб одна особа схвалювала тактику покійного д-ра В.Бачинського, в той час як ІІІ з’їзд УНДО назвав її „помилковою” та „ілюзорною”, щоб та ж одна особа пропонувала тактику „розважности” і виступала проти „так званих засадничих деклярацій”, в той час як ІІІ з’їзд УНДО обстоював цілком протилежну [3, с. 77].

В цьому контексті слід зазначити, що складне міжнародне становище спонукало УНДО виступити з осудом тих еміграційних наддніпрянських діячів, які „на спілку з заінтересованими у фактичному поневоленні нашого народу чинниками [очевидно польськими. – Авт.] підготовляють збройну інтервенцію на Україну”. На думку УНДО, така інтервенція під гаслом визволення Наддніпрянщини закріпила б іноземне панування на західноукраїнських землях, могла б довести до руїни всю Україну. Тому під час ІІІ народного з’їзду партії було запротестовано проти „всякої інтервенційної політики чужих, непокликаних чинників та їм протиставитися” [5, с. 433].

Тож, виходячи з наведених фактів, Д.Донцов публічно обурювався відсутністю належної партійної дисципліни в УНДО, риторично заявивши: „Чи не були деклярації партії ліпші від її інтенцій?”.

Вважаючи такий стан речей певною тенденцією, Д.Донцов вбачав у несконсолідованості в УНДО ознаки якоїсь „невилічимої хвороби”, а її виявами: спочатку виступ д-ра В.Бачинського, другим – вибори до громадських самоврядних установ в 1927 року, коли „в численних містах місцеві діячі не придержувалися точно директив партії, входячи в недопустимі бльоки”.

На думку Д.Донцова, причина таких явищ в УНДО полягала в „дісонансі між психічним наставленням репрезентативних чолових груп україньства і духом нашої доби”. Ця диспропорція, на його думку, проявлялася в культі чисто механічного об’єднання (таким чином Д.Донцов критикував „єдиний фронт”) „розбіжних” елементів в одній партії, яка тоді не була вже настільки „внутрішньо сильно сцементована”, як було заявлено на ІІІ з’їзді УНДО в 1928 році. На переконання Д.Донцова, тодішня програма УНДО була для нього „неясна”, а уже згадана диспропорція виявлялася в „браку цивільної відваги, коли провід не важиться заняти якесь певне становище, то прислухаючись до „опінії виборців”, то відступаючи перед першим ліпшим наскоком політичного franctireur’а”.
Отже, зважаючи на усі вищенаведені факти, Д.Донцов вважав, що в УНДО була відсутня воля до пошуку справжньої партійної програми, а детально окреслений ним дисонанс – яскравим виявом цього становища. Для того, щоб його виправити, Д.Донцов у світлі сповідуваного ним націоналізму, пропонував свої рецепти, вважаючи, що сучасна йому доба в галицькому політичному житті вимагає „ідеології маркантної[визначної. – Авт.], „екстремної”, не вічно змінної... вимагає суворої дисципліни партійної, не безкарности... вимагає відваги брати відповідальність за свої слова... вимагає чесної оборони своїх позицій в чесній полєміці”. Крім того, на його думку, сучасна йому доба „вимагає... не механічного об’єднання, а якісного добору, і не прислухування до хитань здезорієнтованої маси, а бажання вести її, уміння дивитися фактам – не ілюзіям – у вічі і витягати з них консеквенції”. 

Тож, виходячи з усіх вищевикладених фактів та аналітики, Д.Донцов заявив про те, що „треба в нас[мається на увазі Західна Україна. – Авт.] говорити не про крізу тої чи иншьої партії, а про крізу цілого політичного життя”. Він також виступав за негайне припинення усіх деструктивних явищ галицько-волинського політичного життя, оскільки це перешкоджало реальному поступу табору „єдиного фронту”, і, ослаблюючи його, сприяло, як зазначав Д.Донцов, різним „інтернаціональним” та космополітичним течіям(судячи з усього, тут йдеться про комуністичну ідеологію) [3, с. 78].

В часописі „ЛНВ” за квітень 1930 року Д.Донцов у статті „Маса і провід” продовжує свою критику галицької політичної еліти, пов’язуючи кризові явища в її середовищі з тодішньою кризою демократії як явища загалом. В світлі своєї націоналістиної ідеології, одним з елементів якої було створення „міцних індивідуальностей”, він негативно ставився до тактики „єдиного фронту”, яка була популярна серед галицького політикуму. На його думку, в „єдиному фронті” замість якості домінувало прагнення кількості. У цьому зв’язку Д.Донцов негативно ставився до формальних консультацій з масами як одної з ознак демократії, прихильником негації якої він був. Саме тому він бачив тактику „єдиного фронту” в Галичині безперспективною, вважаючи, що галицькій політичній демократичній еліті бракує „не маси, не програми, не свідомости, не єдиного фронту”, а „морального гарту імпонувати сій масі, ідейної затятости” та відповідності між проголошеними гаслами та політичною практикою[2, с. 332].

В „ЛНВ” за червень 1930 року Д.Донцов опублікував статтю під назвою „Ще про „Пилипа” і „Атенців””, де вступив в полеміку з І.Кедрином – галицьким журналістом та політичним діячем, членом ЦК УНДО. Приводом стала стаття І.Кедрина „Majowe nadziej – i co z nich pozostalo”(„Травневі надії – і що з них залишилось”) у польському часописі „Tydzien”(„Тиждень”)(№14 за 1930 рік). Прикметно, що Д.Донцов, критикуючи його ставлення до польської влади у плані вирішення нею українського національного питання(територіальна автономія, український університет тощо) та труднощів цього процесу, знову намагався піддати нищівній критиці ліберально-демократичну орієнтацію провідних галицьких політичних сил. На прикладі позицій І.Кедрина він стверджував, що висновки, які роблять галицькі політики, грунтуються на припущеннях про те, що нібито польська влада хоче зробити для вирішення українського національного питання (підставою для того, щоб видавати бажане за дійсне, були формулювання на кшталт „п. Голуфко... об’їздив креси східні з відчитами... в яких говорилося... про територіальну автономію для Галичини”). Зважаючи на це, Д.Донцов був переконаний, що такий спосіб вироблення висновків та прийняття тих чи інших рішень був притаманний галицьким політичним силам, до яких він був опозиційно налаштований. Такий стан речей, на його думку, відбивав „ментальність цілих політичних груп, для яких підставою їх „надій” і зневір, обчислень, програм і тактичних посунень – є власне оті „освідчення”, „відчити”, „деклярації, симпатії” [4, с. 560].

Мало того, схожий політичний ілюзіонізм, на думку Д.Донцова, був притаманний і групам деяких наддніпрянських політемігрантів в Польщі (до речі, він особисто не погоджувався з тим, що вони ідентифікували себе саме як політичні емігранти) [4, с. 566]. Як приклад, він навів статтю „Наша тактика” з емігрантського часопису „Розбудова нації” (ч. 1 – 2 за 1930 р.). Суть цієї тактики полягала у визнанні ряду своїх попередніх помилок, відмежуванні від існуючих краї [мається на увазі Галичина. – Авт.] партій, аргументації, чому саме потрібне таке відмежування, відкидання теорії „боротьби за впливи в істнуючих партіях” тощо. Сама ж тактика, як стверджував Д.Донцов, формувалась на підставі „декларацій”, „свідчень” та запевнень тих чи інших галицьких партій, які розходилися з практикою.

Отже, спираючись на наведені приклади, Д.Донцов, очевидно, в світлі своєї націоналістичної ідеології зробив висновок про слабкість галицької політичної еліти, переконуючи, що розум галицької інтелігенції „має страх вести громадську думку і вказувати їй дорогу”. Аргументував він це тим, що „...власний національний патос у Галичині не мав ще часу розвинутися (він щойно будиться)... його заступає тут інерція патосу 1848 року” і М.Драгоманова, який не протиставляв расу расі, лише „людство” „звірству” (як І.Франко), вважаючи, що „чоловічі” (гуманні) ідеї є спільними для усіх цивілізованих кіл всіх народів, які, домовившись, призведуть до „тріумфу” цих спільних ідей [4, с. 562].

Отже, судження Д.Донцова про шкідливість ліберальних ідей та пацифізму у процесі державотворення з часом фактично перетворилися на звичайне поборювання будь-яких відмінних від націоналізму ідеологій і практик, які сповідували провідні західноукраїнські політичні сили.

Література

1. Донцов Д. Агонія одної доктрини(під новий рік) // Літературно-науковий вістник. – 1924. – Т.LXXXII. – Кн. I. – січень. – 94 с.

2. Донцов Д. Маса і провід // Літературно-науковий вістник. – 1930. – Т. CI. – Кн. IV. – квітень. – 384 с.

3. Донцов Д. Під новий рік // Літературно-науковий вістник. – 1930. – Т. CV. – Кн. I. – січень. – 96 с.

4. Донцов Д. Ще про „Пилипа” і „Атенців” // Літературно-науковий вістник. – 1930. – Т. CII. – Кн. VI. – червень. – 576 с.

5. Кугутяк М. Історія української націонал-демократії(1918 – 1929). – Івано-Франківськ, 2002. – Т. 1. – 536 с.

Роман Кобильник

„УКРАЇНСЬКЕ ПИТАННЯ” В СУСПІЛЬНО-ПОЛІТИЧНИХ ПОГЛЯДАХ  ТАДЕУША ГОЛУВКА (20 – 30-ті рр. ХХ ст.)

Однією з головних проблем Другої Речі Посполитої було національне питання, в першу чергу українське. Серед польських політичних кіл було багато різних груп і осіб, які намагалися сформувати концептуальні засади вирішення національного питання. Одне з ключових місць в цьому контексті займали погляди Тадеуша Голувка. В середині 20-х на початку 30-х рр. ХХ  ст. його програмні постулати були покладені в основу політики польського уряду щодо українського питання.

Політична діяльність Т.Голувка привернула увагу багатьох польських істориків. Найбільшої уваги заслуговує праця І. Версхлєра [1], в якій дослідник найповніше розкрив основні моменти життя і діяльності польського політика. Участь Т. Голувка в формуванні національної політики Польщі розкривають праці П. Папроцького, А. Хойновського, В. Паруха [2] і ряду інших науковців, на які ми будемо спиратися під час розкриття даного питання.

Серед українських дослідників, які в своїх працях в мірі наукових  зацікавлень торкалися особи Т. Голувка, потрібно виділити роботи                     Ю. Сливки, В. Комара, М. Геника [3]. Науковці, розкриваючи польсько-українські відносини міжвоєнного періоду в контексті національної політики Польщі, відзначили вагомий вклад Т. Голувка в спробі врегулювання міжнаціонального конфлікту. Виходячи з того, що до сих пір в українській історіографії  немає комплексного дослідження про суспільно-політичні погляди і практичну діяльність Т. Голувка, автор поставив завдання, на основі опублікованих праць, архівних джерел, тогочасної преси та публіцистичних творів самого Т. Голувка, розкрити погляди  польського політика  на спроби вирішення українського питання в міжвоєнній Польщі.

Т. Голувко народився 1892 р. в Ташкенті в родині учасника Січневого повстання 1863 – 1864 рр. Освіту здобув в Петербурзі і Кракові, де одночасно розпочав публічну діяльність. В Кракові Т. Голувко став членом Польської партії соціалістичної (ППС) і познайомився з Юзефом Пілсудським. З цього часу почалася  їхня дружба і тісна політична співпраця. Поділяючи погляди Ю. Пілсудського, Т. Голувко став одним з творців офіційної східної політики Польської держави, яка в 1918 – 1921 рр. отримала назву „доктрини польського федералізму”.

Федералістична програма пілсудчиків (прихильників політичної лінії Ю. Пілсудського) передбачала створення на руїнах колишньої царської Росії маріонеткових держав: України, Білорусі та Литви під протекторатом Польщі. Одним з елементів реалізації федералістичної концепції став Варшавський договір, укладений 21 квітня 1920 р. між Польщею і Українською Народною Республікою, що отримав назву „угоди Пілсудський-Петлюра” [4, с. 232]. Наступний розвиток політичних подій засвідчив провал східної політики пілсудчиків (після підписання в березні 1921 р. радянсько-польської угоди) і втратою ними  державної влади в самій Польщі.

З 1921 по 1926 р., в період так званого парламентаризму, при владі в Польщі перебували уряди правоцентристського табору на чолі з націонал-демократами (ендеками), які в українському питанні керувалися інкор-пораційною програмою. Приймаючи концепцію біологічних національних зв’язків, вони виключали з майбутньої національної держави  людей непольського походження. Співгосподарем країни, на думку ендецьких ідеологів, не могли бути особи, які не ідентифікують себе з польською культурою і піддаються впливам іноземних національних рухів [5, s. 370]. В результаті все непольське населення поступово підлягало примусовій полонізації, а національна політика польської держави повинна була проходити рід гаслами „Польща для поляків”. Перед ендеками стояла одна мета – національна асиміляція українського населення. В східній політиці націонал-демократи виступали за існування Польщі в кордонах 1772 р. Згідно з їх планами кодони Польщі на сході мали б проходити вздовж річки Двіни і далі на південь вздовж річки Горинь. До складу держави мали ввійти західна частина Волині і західні повіти Подільської губернії. Українські території на схід від польського кордону, на думку ендеків, повинні були відійти до Росії. Лідери націонал-демократії стверджували, що відсутність державних традицій і повне підпорядкування російській культурі не відкриває перед російською Україною широкої перспективи і не дає шансів на створення незалежної держави [6, с. 60]. 

Т. Голувко був активним противником інкорпораційної доктрини ендеків. Будучи одним з лідерів ППС, він з парламентської трибуни та на шпальтах „Robotnika” (офіційний пресовий орган ППС) відстоював основи східної політики і вирішення українського питання в Польщі. Для Т. Голувка ці напрями були нерозривно пов’язані між собою. Поява в майбутньому незалежної України над Дніпром, вимагала від польського уряду позитивного вирішення українського питання в самій Польщі. Умови Ризького договору 1921 р, український національно-визвольний рух в Східній Галичині не визнавав, а перебування українських земель в складі Другої Речі Посполитої вважав тимчасовим. Така позиція українського політикуму вимагала від польських політичних кіл пошуку шляхів і методів вирішення даної проблеми. На думку Т. Голувка, вектори національної  політики потрібно спрямувати на взаємне толерантне існування всіх народів. В результаті такої політики українці повинні полюбити Польщу, а відокремлення від неї мало стати для них поразкою. Польський уряд повинен надати українському населенню цілий комплекс прав і свобод, але „ в такій формі, аби ті свободи не послаблювали, а навпаки зміцнювали Польську державу” [7, s. 21].  Проаналізувавши вірогідні шляхи розв’язання східно-галицького питання, Т. Голувко дійшов висновку, що компромісом у польсько-українських відносинах могла б стати широка політична автономія Східної Галичини.  В результаті цього Східна Галичина мала отримати власний сейм і уряд, закордонне представництво, проводити фінансову, митну і торгівельну політику. Військове відомство та деякі інші елементи національної безпеки мали бути спільними і належати до компетенції варшавського уряду, до складу якого вводилась посада міністра-українця в справах Галичини [8, с. 123 ]. На Волині офіційна політика мала проводитися іншими відмінними методами. Вважаючи, що населення Волині ще не дозріло до того, щоб одержати автономію, Т. Голувко заявив, що вона має стати українським центром контрреволюції. Саме з Волині, на його переконання, треба  зробити П’ємонт українського руху, звідки він буде поширюватися на решту України [9, с. 53].

Криза парламентської демократії в Польщі, урядовий колапс  першої половини  20-х рр., вимагали від пілсудчиків проведення активної політичної боротьби за владу. Значні зміни відбулися і на міжнародній арені. Радянський Союз після підписання Рапальського договору 1922 р з Німеччиною став повноправним учасником міжнародних відносин. Внаслідок Локарнської угоди  1925 р зміцнила своє становище Німеччина. В самому СРСР відбулася стабілізація суспільно-політичного життя і поступове утвердження тоталітарного режиму. Така геополітична ситуація непокоїла Ю. Пілсудського і його соратників, які вважали СРСР своїм потенційним ворогом. Постало питання пошуку нових критеріїв східної політики пілсудчиків. Т. Голувко та інші представники табору звернули увагу на багатонаціональний склад населення Радянського Союзу, який за їх словами є найбільш вразливим місцем цілісності радянської системи. Штучне об’єднання, яким на переконання пілсудчиків був СРСР, вважалося неміцним і нетривалим, і серед націоналістичних груп завжди буде виникати прагнення до суверенності. Виходячи з таких переконань, Т. Голувко пропонував якнайшвидше стати в обороні їх прав і розпочати пропаганду за незалежність народів, що увійшли до складу СРСР. Польща повинна взяти на себе месіанську роль нести так званий „вогонь Прометея” для нових суверенних держав, стати гарантом їх незалежності і зразком для будівництва державного ладу. Саме в цей час відбувається ідеологічне обґрунтування концепції прометеїзму, яка на думку українського дослідника В.Комара, стала новим прочитанням колишньої федералістської програми і відрізнялася від неї врахуванням реалій мирного співіснування Польщі і Радянського Союзу [10, с. 232].  

На початку 1925 р. Т. Голувко за згодою Ю. Пілсудського відправляється в Париж, де розпочинає налагодження контактів з українськими, грузинськими, вірменськими, татарськими та російськими еміграційними колами. Головним координатором в проведенні переговорів був Симон Петлюра. Т. Голувко виступав за реорганізацію політичного осередку української еміграції і посилення її контактів з етнічними  українськими територіями. Результатом численних переговорів стало утворення на початку 1926 р. товариства „Прометей” під керівництвом Т. Голувка, яке об’єднало емігрантські національні групи з СРСР.  Основним завдання товариства була пропаганда, підготовка бази і кадрів для національно-визвольних рухів в республіках Радянського Союзу. На сторінках „Прометея”, друкованого органу товариства, прометеїсти закликали неросійські народи  на боротьбу проти радянського керівництва і за утворення суверенних республік [11, s. 114].

Внаслідок  травневого перевороту 1926 р., приходу до влади табору пілсудчиків і утворення режиму „санації”, концепція прометеїзму  стала офіційною доктриною національної політики польського уряду. Вона  розглядалася в двох вимірах: зовнішньому і внутрішньому. Перший передбачав створення на кордоні з Радянським Союзом залежних від Польщі буферних держав: України, Білорусії, Литви та інших. Другий розглядав українське питання як внутрішню справу Польщі. Західну Україну пілсудчики вважали споконвічною польською територією. Вони визнавали, що тут проживає українське населення, але заперечували його право на самовизначення. На противагу ендецькій політиці національної асиміляції, пілсудчики запропонували програму державної асиміляції українців, щоб за умови збереження власної національності у меншин формувалося свідоме почуття належності до польської державності [12, с.121].

Після травневого перевороту Т. Голувко повернувся до Польщі і активно включився в державні справи. Маючи певний авторитет і повагу серед пілсудчиків (зокрема у самого Ю. Пілсудського), він сконцентрував увагу на необхідності застосувати свої концептуальні засади в офіційній політиці  польського уряду. Т. Голувко відстоював необхідність негайного врегулювання польсько-українських відносин на так званих „східних кресах”. Саме від заспокоєння українців в Польщі залежав позитивний успіх в майбутньому східної політики польського уряду. 

На пропозицію уряду Т. Голувко разом з Л. Василевським і                Г. Лоєвенгежом взяли участь в роботі т. зв. Комісії Експертів. На комісію покладалось завдання  дорадчого консультативного органу польського уряду в питаннях міжнаціональних відносин. Комісія провела декілька засідань і конференцій з представниками державної адміністрації та національних меншин. В результаті розмов її члени прийшли до висновку, що на законодавчому рівні потрібно  скасувати прийняті в минулому обмеження щодо національної чи релігійної приналежності, а також надати амністію представникам національних меншин (в першу чергу це торкалось українців), які вчинили злочини ще перед 1923 р., коли Рада Амбасадорів остаточно визначила східні кордони Польщі [13, s.189 – 190]. Незалежно від роботи в Комісії Експертів, Т. Голувко розкрив свої погляди в 1926 – 1927 рр.  в серії публічних виступів. Перші  санаційні тези в українському питанні Т. Голувко виголосив на дискусійних вечорах в Інституті досліджень національних справ 24 червня 1926 р.( Інститут мав напівофіційний статус і  відновив свою діяльність після приходу до влади пілсудчиків). Відкинувши принцип національної автономії, як неактуальної на даний момент,               Т. Голувко декларував вирішення нагальних проблем  для покращення життя українського населення. Політичного заспокоєння українців можна було домогтися за рахунок здійснення  радикальних змін адміністративних органів влади, призначення туди осіб прихильних до українців,  проведення реформи органів місцевого самоврядування  і аграрної реформи. Значну увагу політик приділив національно-культурній сфері, обґрунтувавши необхідність зміни шкільної та культурно-освітньої політики, застосування примусового вивчення української мови для польських місцевих урядовців і збільшення в місцевих державних адміністраціях осіб українського походження. Такі заходи, на думку Т. Голувка, підготують психологічну передумову для польсько-української угоди [14]. Ці тези він повторив в статті „Методи і шляхи відносин санації в Східній Галичині і східних воєводствах”, які були спрямовані до польського уряду. Т. Голувко звернувся до урядовців з проханням використати сприятливу політичну і суспільну ситуацію і привернути на польську сторону „бідного українського і білоруського селянина” [15, s. 48].

Виходячи з концептуальних засад доктрини прометеїзму, Т. Голувко відстоював ідею перетворення українських земель в П’ємонт національно-культурного відродження, щоб їх жителі побачили в Польщі союзника і помічника в боротьбі з Москвою за повне визволення Радянської України.  Польський народ повинен був зрозуміти, що незалежна Україна є найкращим захистом  перед зростаючою небезпекою з боку Москви. Польський уряд і санаційні політичні сили мали створити українцям умови для вільного і всебічного розвитку національного і культурного життя відповідно до західноєвропейської традиції [16, s. 82].

Для досягнення поставлених цілей Т. Голувко в першу чергу пропонував провести реформу місцевих державно-адміністративних органів влади. Спочатку вона мала охопити волинське воєводство, на території якого ще не зміцнився антипольський націоналізм, на відміну від Східної Галичини. Основна увага приділялась формуванню нового управлінського апарату середньої нижньої ланки з числа місцевого населення. В результаті ідея Т. Голувка частково окреслилася в т. зв. „Волинській програмі” Г. Юзевського, яка стала одним з елементів політики регіоналізму пілсудчиків.

Оздоровленню польсько-українських відносин мала сприяти реформа місцевого самоврядування. Протягом 20-х рр. Т. Голувко сформував в цьому питанні дві програми: максимальну і мінімальну. Максимальна програма була розроблена в 1922 – 1924 рр. і передбачала надання територіальної автономії для Східної Галичини, а натомість для волинського воєводства пропонувалось воєводське самоврядування [17, s. 165].

У мінімальній програмі, яка була вироблена після травневого перевороту Т. Голувко декларував тільки необхідність приготування ґрунту для територіальної автономії в цілому для всіх українських земель. „Самоврядування виявилося тим антидотом, яке те населення об’єднує, нівелює національні відмінності, шовінізм, а всіх заставляє до спільної праці”, - заявляв Т. Голувко на засіданні польського парламенту в лютому 1931 р. Від уряду і сейму він вимагав прийняття законів, які б врахували індивідуальні економічні і культурні  регіональні відмінності і просив, „ щоб був врахований момент повної свободи для нашого самоврядування і дана нам можливість застосовувати ці закони для потреб і розвитку наших воєводств”[18, ł. 60].

Важливим елементом у вирішенні українського питання Т. Голувко вважав освітню реформу. Він різко засудив систему утраквістичних (мішаних) шкіл, звернув увагу на катастрофічне становище середньої освіти на Волині, виступив за створення учительських семінарій і відкриття у Львові українського університету [19, арк. 26]. До часу впровадження цього проекту Т. Голувко пропонував створити при університеті Яна-Казимира у Львові український філософсько-історичний відділ, виношував плани відкриття на Волині вищого навчального закладу аграрно-торгівельного профілю і навіть заявляв про перенесення до Польщі з Чехословаччини Української Сільськогосподарської Академії в Подебрадах [20, s. 53]. Для зміни ставлення українського селянства до польської держави Т. Голувко виступав за проведення справедливої земельної реформи, в результаті якої мали бути ліквідовані сервітути, комасація і меліорація. Частину парцельованих земель мали отримати українські селяни і  емігранти з Радянської України, т.зв. петлюрівці. Саме вони мали осісти на прикордонних з СРСР територіях. Вбачаючи в них елементи, які охоче піддаються прометеїстським гаслам, Т. Голувко доводив, що в разі зміни курсу польської політики по-відношенні до українців, українські осадники будуть виконувати роль пропагандистів серед кресового населення [21, s. 192 – 193].

Необхідність у зміні  державного курсу в сфері національної політики вбачав сам Ю. Пілсудський. Уряд отримав доручення підготувати пропозиції з даного питання. 18 серпня 1926 р. міністр внутрішніх справ Польщі К. Млодзяновський представив Раді Міністрів проект директив в справі взаємовідносин уряду і національних меншин. В основі документу була покладена критика політики національні асиміляції націонал-демократів і запропонована концепція державної асиміляції [22, s.141]. Участь в підготовці „тез Млодзяновського”  взяв Т. Голувко. Однак, як зазначає А. Хойновський, дана директива носила більш консервативний характер ніж програма Т. Голувка [23, s. 85]. 

Частково його погляди можна прослідкувати в урядовій інструкції для польських адміністративних органів Східної Галичини і Волині. Виходячи з думки, що Україна може піти на федерацію з Росією, а отже необхідно виробити позитивну програму, для реалізації якої має залучитися все польське населення, польська влада на місцях мала врахувати „високу національну свідомість українського населення і провадити гнучку політику державної асиміляції” [24, арк. 1 – 2].

Однак активність уряду і польських публіцистів у намаганні вирішити українське питання, наштовхнулися на величезний опір з боку ендеків та шовіністично налаштованого польського кресового населення. Щоб не протиставляти свою політику в національному питанні панівним настроям національної ейфорії і не надавати зайвого козиря в руки своїм противникам, Ю. Пілсудський в цей час поступово усунув зі свого оточення людей демократичного світогляду і прихильних українцям [25, с.440 – 441]. Урядових портфелів позбулися К. Млодзяновський та міністр освіти А. Суйковський. Т. Голувко на вимогу Ю. Пілсудського 1 березня 1927 р. очолив Східний Відділ Міністерства закордонних справ і зосередив всю свою роботу на реалізації прометеїстської ідеї в справі пожвавлення діяльності антибільшовицьких національно-визвольних рухів. Під його контролем перебували взаємовідносини з емігрантськими колами і їх фінансування [26, s. 208]. Таким чином, Т. Голувко був усунений від вирішення українського питання в Польщі через небажання більшості пілсудчиків йти на значні поступки на користь українського населення.

Наступний етап участі Т. Голувка в спробі врегулювання польсько-українських відносин припадає після „пацифікації” – каральної акції польського уряду на території Східної Галичини. Ця акція стала крахом політики держаної асиміляції. Широкий міжнародний резонанс цієї події змусив урядовий табір шукати контакти порозуміння з українськими політичними силами. В результаті цього в лютому 1931 р. відбулося декілька зустрічей керівників про урядової парламентської фракції Безпартійного блоку співпраці з урядом Т. Голувка і Я. Єнджеєвича з представниками Української Парламентської Репрезентації (УПР). Переговори через взаємну недовіру не принесли позитивних результатів. Навіть „проукраїнська” позиція Т. Голувка не допомогла досягти компромісу. Однак, треба зазначити, що на рубежі 20 – 30-х рр. погляди польського політика в українському питанні зазнали певних еволюційних змін. Т. Голувко відійшов від ліберальної риторики, і взяв на озброєння столипінську тезу: „Спочатку заспокоєння, а потім ре-форми”. „ Креси – то наші легені. Якщо хочемо бути міцною державою, то мусимо на кресах міцно закріпити не тільки польську державу, але і польську культуру”, - зазначав він [27, s.76]. Окреслюючи характер майбутніх польсько-українських відносин, Т. Голувко наголошував, що українське суспільство опинилося перед вибором: або в тій чи іншій формі боротьба з польською державою за територіальну автономію, або  визнання того, що не існує жодного поляка, який би не вважав Східну Малопольщу за інтегральну частину польської держави. „Українське населення повинне зрозуміти, що давня  Червона Русь вже 600 років належить до Польської Держави і піддалася глибокому впливові польської культури, стала мішаним польсько-українським краєм і всякі зміни ситуації тут є недопустимі”, – вважав Т. Голувко [28, s. 18]. Таким чином, погляди польського політика еволюціонували одночасно з політикою табору пілсудчиків. Т. Голувко, як громадянин і патріот польської держави, відстоював її незалежність. Виходячи з умов національної безпеки, він обстоював концепцію прометеїзму в східній політиці Польщі і доктрину державної асиміляції українського населення в самій Другій Речі Посполитій. У нього ніколи не було сумніву щодо приналежності українських територій до польської держави. На відміну від більшості польських політиків міжвоєнного періоду Т. Голувко  був реалістом і далекоглядним політиком. Українське населення, на його переконання, можна було зробити лояльним до Польщі,  лише надавши йому однакові права і умови життя з поляками. В кінцевому результаті  українське населення внаслідок еволюційних змін перетвориться на лояльних польських громадян, що пришвидшить їх національну асиміляцію. 

Життєвий і політичний шлях Т. Голувка закінчився 29 серпня 1931 р. в Трускавці, внаслідок терористичного акту членів ОУН. Вбивство відбулося в самий розпал польсько-українських нормалізаційних контактів.  Як вважає львівський дослідник Л. Зашкільняк, після пацифікації Ю. Пілсудський схилявся до зміни політики щодо українців і передбачав утворити з трьох східно-галицьких воєводство одне, на чолі якого повинен був стати Т. Голувко [29, с. 444 – 445 ]. Після смерті Т. Голувка  польсько-українське порозуміння втратило своє значення. Це вбивство, якщо не було інспіроване польськими політичними силами, то принесло  політичні дивіденди деяким з них. Противники польсько-українського порозуміння в таборі пілсудчиків все більше почали схилятися в проведенні національної політики до методів національної асиміляції. А їх політичні противники – ендеки, оцінюючи політичну ситуацію в Польщі зазначали, що „такі українці „незнані винуватці”, могли б у даному випадку бути дуже потрібні” [30, s. 198].  Таким чином польський політикум намагався використати в своїх цілях не тільки суспільно-політичні погляди Т. Голувка, але і його смерть.
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С.Й.Кобута, Л.П.Кобута

Українські праві: специфіка становлення і діяльності партійних структур в західноукраїнському регіоні

Сучасний розвиток багатопартійності в Україні є безпосереднім результатом трансформацій суспільного-політичного життя на початку 90-х років ХХ століття, коли гасла демократизації, тісно пов’язані з ідеєю національно-державної суверенітету, стали каталізатором прагнень українського народу до здобуття незалежності. Ліквідація політичної монополії комуністичної ідеології, висока суспільна активність новітніх громадсько-політичних об’єднань сприяли їхньому перетворенню в політичні структури. Особливо бурхливо ці політичні процеси розвивалися в галицьких областях, тож поява більшості українських партій була прямо або ж опосередковано пов’язана із  західноукраїнським регіоном. 

Мета даної статті – показати процес утворення та розбудови партійно-політичних структур національно-патріотичного спрямування, специфіку та тенденції їхнього розвитку на теренах західних (галицьких) областей, з’ясувати особливості взаємовідносин між цими політичними організаціями на регіональному рівні. Хронологічно аналіз партійно-політичних відносин охоплює  90-ті роки ХХ ст. (до проведення президентських виборів 1999 рр.), тобто до розколу Народного Руху України (НРУ) і загострення кризи в українському націонал-демократичному таборі. 

Незважаючи на достатньо широку історіографію дослідження проблеми багатопартійності в Україні, питання становлення правих політичних партій, відображення регіональної специфіки цього процесу поки що висвітлені недостатньо. Окремі аспекти порушеної нами теми досліджувалися О.Гаранем, Г.Гончаруком, В.Іванишином, В.Ковтуном, В.Куликом, М.Литвином, М.Мариновичем, Ю.Шведою та ін. Дана праця підготовлена на основі використання опублікованих документів і матеріалів політичних партій і громадських організацій, матеріалів періодичної преси, офіційних результатів виборів, поточних архівів партійних організацій. 

Безпосереднім праобразом політичної партії в Україні стала створена у 1988 р. у Львові Українська гельсінська спілка, яка, маючи чітку національно-демократичну програму, досить гнучкі принципи організації, відрізнялася від інших новітніх формувань розгалуженою мережею регіональних осередків, активною діяльністю своїх членів, здебільшого, колишніх політв’язнів та учасників національно-визвольного руху 70-х-поч. 80-х років. Тож не дивно, що більшість угеесівців увійшли до складу створеної на її базі у квітні 1990 р. Української республіканської партії, першої масової альтернативної до КПРС-КПУ партії, яка визначила своїм завданням здобуття незалежності України. Незважаючи на заявлений загальноукраїнський статус, партія, фактично, виступала репрезентантом західноукраїнської політичної психології та свідомості, оскільки як кількісно, так і якісно (через характер політичних вимог і програмних засад) відбивала загальний рівень радикальної думки населення Галичини. Із 2300 її членів половина припадала на обласні партійні організації трьох галицьких областей: Львівська організація УРП нараховувала 600 осіб, Івано-Франківська – 230 осіб, Тернопільська – понад 150 осіб. 

Під час проведення установчих  конференцій обласних організацій УРП у Львові, Івано-Франківську, Тернополі більшість рядових членів партії заявляли свою рішучість активно боротися за досягнення основної програмної мети партії, використовуючи при цьому і важелі впливу органів місцевої представницької влади, яка опинилася в руках демократичних сил після виборів 1990 року. Так, тільки на Львівщині понад 100 членів УРП  були представлені в органах місцевих рад, по кілька десятків чоловік в радах Івано-Франківської, Тернопільської та Рівненської областей. Уже за перший рік активної діяльності республіканці зуміли перетворитися у впливову політичну силу як в регіоні, так і у республіці, вчетверо збільшити свою чисельність, значно поліпшити кадровий потенціал [1, с. 6 – 7]. Незважаючи на заявлену керівництвом партії прихильність ідеології „демократичного націоналізму”, вона, за кваліфікацією лідера УРП Л.Лук’яненка, стояла на позиціях національної демократії [2, с. 92]. Маючи сильні стартові позиції, досвід політичної боротьби, дієве кадрове ядро, яке, в основному, складали представники західних областей, УРП була серйозним політичним противником компартії України (КПУ). 

Одночасно з УРП на теренах Західної України з’явилося декілька партій надрадикального (націоналістичного за світоглядом) спрямування, які відстоювали позапарламентські методи боротьби, використовуючи і гасла національної неприязні. Вони були маловпливовими, кількісно невеликими (по кількасот членів), з обмеженим полем діяльності навіть в західноукраїнських областях, що, однак, намагалися компенсувати радикальністю позицій.

Ще в жовтні 1989 р. у Львові група радикально налаштованих  колишніх членів УГС, які підтримали одного з її неформальних лідерів  Г.Приходька, заявили про утворення Української національної партії (УНП). Основною засадою УНП стала теза про колоніальність становища України в СРСР і, відповідно, про безперспективність легальних парламентських методів боротьби за свободу. УНП відкидала будь-які компромісні контакти з існуючою владою, закликаючи до „демократичної позапарламентської ненасильницької боротьби за відновлення Української Народної Республіки”. Свої ідеї УНП намагалася поширити через неформальну пресу, започаткувавши видання власного „Вісника УНП”.

Але незрозумілість позицій та тактики дій УНП викликала чималу порцію критики як з боку представників УРП, НРУ, так і з боку ще однієї радикальної політичної організації – “Державної Самостійності України” (ДСУ), установчий з’їзд якої відбувся у Львові у квітні 1990 р. Ґрунтуючись на ідеях ОУН, програма ДСУ передбачала досягнення незалежності України мирними ненасильницькими методами. Одночасно “самостійники” відмовлялися брати участь в діяльності утвореної в липні 1990 р. у Києві Української міжпарламентської асамблеї (УМА), до складу якої увійшли УНП, Спілка незалежної української молоді, Українська національно-демократична партія, ряд новітніх громадських організацій України.

Лідер УМА, колишній довголітній політв’язень Ю. Шухевич, заявив про безперспективність парламентського шляху боротьби. Він закликав населення України створювати громадянські комітети, ініціювати скликання  Всеукраїнського Національного конгресу, який би висловився за незалежність України. Як можливий спосіб здобуття незалежності УМА закликала жителів України самовизначитися громадянами незалежної Української держави через реєстрацію себе “громадянами УНР” на основі закону УНР про громадянство 1918 р. За короткий час під такою ініціативою активісти УМА зібрали 750 тисяч підписів „громадян УНР”, з них переважаюча більшість, близько 500 тис. підписів, у західних областях , які історично прямого відношення до УНР не мали. Можна погодитися з думкою О.Гараня, який вважав, що подібні методи позапарламентської боротьби радикальних формувань ставили більше питань щодо можливості його практичної реалізації, ніж конкретних відповідей, хоч і сприяли популяризації незалежницьких ідей [3, с. 12 – 122]. 

У квітні 1990 р. трансформувався в Українську християнсько-демократичну партію (УХДП) і Український християнсько-демократичний фронт. В його програмі теж декларувалися ідеї самостійності і незалежності України. Її ідеологічними засадами визначався український націоналізм та християнські цінності. Партія мала певне визнання та підтримку населення в межах кількох районів Івано-Франківщини і Львівщини, виступаючи захисницею прав і інтересів віруючих УГКЦ. Але намагання поширити вплив партійних ідей на східні терени республіки успіху не мали і вона залишалася політичною структурою регіонального рівня.

Проведення в Івано-Франківську в кінці травня 1990 р. Установчого з’їзду (збору) Спілки незалежної української молоді завершило процес утворення альтернативної до комсомольської організації всеукраїнської  молодіжної структури. Номінально СНУМ заявляла про свою спорідненість з УРП, виступаючи як молодіжне крило республіканців. Але на з’їзді окреслилися два напрями, два ціннісних підходи щодо ідеології і тактики дій снумівців: парламентський, в межах закону, опертий на ідеологію „демократичного націоналізму”, лідер – голова СНУМу І.Деркач, і революційний, з можливим використанням насильницьких дій – лідер О.Вітович. Авторитет присутнього на з’їзді Л.Лук’яненка дозволив уникнути розколу, хоч надалі в своїй практичній діяльності радикальне крило СНУМу виходило за рамки програмних вимог, нерідко використовуючи провокаційні методи та гасла.

Поява цих радикальних політичних утворень вказувала на симптоми диференціації в середовищі представників дисидентського покоління. Маючи ореол безкомпромісних борців з комуністичною системою, вони створювали навколо себе партійні структури, розколюючи єдиний національний табір. Це слабо нагадувало політичний плюралізм, більше того, закладалися підстави майбутнього протистояння у національному русі, що яскраво проявили себе в часи незалежності, коли політичні партії національного крила замість консолідації почали поборювати одна одну.  

Активний процес створення партій не міг не зачепити НРУ, оскільки Рух залишався найвпливовішою та наймасовішою опозиційною до КПУ громадсько-політичною організацією. Дискусія з цього приводу в рухівському середовищі свідчила про неоднозначність підходів самих націонал-демократів до цієї ідеї. Адже і УРП, і утворена пізніше ДемПУ, намагалися використати кадровий потенціал рухівських організацій на місцях, його організаційні структури, що фактично вело до розмивання масової організації, початку боротьби між його лідерами. Тож не дивно, що прийняте на II з’їзді НРУ статутне положення про право входження в НРУ політичних партій як асоційованих членів, сприяло не розширенню та зміцненню рухівських структур, а навпаки, появі в його середовищі нових угрупувань [4, с. 107].

Як і на установчому з’їзді, найбільш активну позицію в ході проведення ІІ з’їзду НРУ займали галицькі делегати. Ними акцентувалася увага на практичних здобутках Руху в Галичині, адже голови Львівської обласної ради В.Чорновіл і Івано-Франківської обласної ради М.Яковина, заступник голови Тернопільської обласної ради Б.Бойко, десятки представників депутатського корпусу місцевих рад представляли ще й органи місцевої державної влади, в яких вони здобули більшість. Не випадково у своєму виступі на з’їзді В.Чорновіл наголошував, що саме на Львівщині (а також Прикарпатті і  Тернопільщині) вперше усунуто компартію від влади, узаконено ряд національно-демократичних завоювань, що є свідченням активної ролі Руху в політичних перетвореннях в республіці. Антикомуністичний запал галичан був перенесений і в Статут НРУ, в положення, яке забороняло членам Руху залишатися в КПРС. Головна мета оновленої програми НРУ – перетворення України в незалежну демократичну державу, відображала загальний суспільний  настрій, який панував на той час у  західних областях.

Зовні успіхи національно-демократичних сил регіону свідчили про наступальність їхньої ідеологічної стратегії на шляху здобуття незалежності і навіть контрнаступ консервативних комуністичних сил, розпочатий в листопаді 1990 р., у Галичині зазнав повної поразки. Але й вирішальної перемоги в Україні демократи не здобули. Народна Рада в парламенті залишалася тільки опозиційною структурою, а “кавалерійська атака” демократичних сил на партноменклатуру у всеукраїнському масштабі, за визнанням Л.Лук’яненка, успіху не досягла [5, с. 83].

Внутрішні протиріччя, які назрівали в стані націонал-демократів, як, наприклад, неузгодженість позицій між рухівськими організаціями в Галичині щодо другого (республіканського) питання референдуму 17 березня 1991 р., або ж підтримка членами радикальних СНУМ та УМА шахтарських страйків весни 1991 р. в той час, коли Львівська обласна рада в особі В.Чорновола і його прихильників виступала різко проти, вважаючи цю справу антиукраїнською, згладжувалися тільки одним – необхідністю утримання єдиного фронту проти КПУ та її намірів укласти новий союзний договір.

Непримиренна позиція комуністичних “правих” до незалежницьких прагнень власного народу зустрічала різке неприйняття як у більшості населення, так і у представників органів державної влади Галичини. А рішучі дії галицьких демократів у перші години перемоги над путчистами в Москві дозволили взяти під контроль приміщення ряду партійних комітетів у Львові та знайти вцілілі там документи, що свідчили про підтримку структурами КПУ незаконних дій ДКНС. Отож, постанова Верховної Ради про заборону Компартії України сприймалася в західному регіоні як нормальний і послідовний крок в напрямі здійснення справжньої суверенізації України. 

Із постанням незалежної Української держави процеси політичної структуризації суспільства, перегрупування партійно-політичних сил набули більш динамічного характеру,  прискоривши появу нових політичних партій і диференціацію, а то й дезінтеграцію існуючих. Кількісне зростання політичних організацій, більшість з яких перебувала в зародковому стані і за своїми функціональними можливостями скеровувалася на забезпечення інтересів власних лідерів, не могло забезпечити становлення ефективної моделі багатопартійної системи, перетворюючи українське політичне середовище в конгломерат атомізованих, позасистемних політичних утворень. Романтичний період української революції 1989 – 1991 рр., коли лінія розмежування політичних сил проходила через біполярне протистояння комуністичної і демократичної (антикомуністичної) ідей, змінився періодом  партійного плюралізму, коли кожна з партій намагалась розширити свою політичну сферу впливу різноманітними засобами.

Головною характерною рисою української політичної системи в першій половині 90-х років, на думку багатьох дослідників, було стійке протистояння партій за принципом „Схід-Захід”, яке часто набувало конфронтаційних ознак. Ідеологічні відмінності накладались і тісно переплітались з релігійними, національними, соціальними, професійними тощо. Протилежність позицій сторін проявлялася по осях національна - інтернаціональна, ринкова – соціальна, при цьому партії національного спрямування виступали, як правило, за ринкові перетворення, партії ж інтернаціонального (лівого) спрямування  пріоритет віддавали соціальній риториці [6, с. 22]. 

Західноукраїнські землі і надалі залишалися опорою партій, що сповідували, перш за все, національні пріоритети, хоча процес партійної і ідеологічної конфронтації зачепив національно-демократичний табір. Політичний плюралізм прискорив перегрупування сил в середовищі націонал-демократів, що було викликане, на нашу думку двома основними тенденціями. Перша полягала в закономірності партійного розмежування з розбудовою своїх організаційних структур (в цьому напрямку рухались усі партії, в тому числі базова громадсько-політична організація демократів – НРУ). Друга тенденція визначалася необхідністю об’єднання зусиль представників національно-демократичних сил задля реалізації загальної мети – наповнення української самостійної держави реальним національним змістом шляхом утворення широкої коаліції партій і організацій як на ідеологічній основі, так і за функціональними можливостями. Ця мета диктувалася об’єктивною реальністю існуючих протиріч в українському суспільстві, адже українська нація так і не сконсолідувалася на основі пріоритету національної ідеї, а існуюча політико-владна система залишалася в руках представників колишньої комуністичної партноменклатури. Тактичний союз націонал-демократів з суверен-комуністами по досягненню незалежності себе вичерпав. Постало питання підтримки (не підтримки) першими державницької лінії  „вчорашніх”.

Спробою його розв’язання можна вважати намагання Президента Л.Кравчука заручитися підтримкою Народного Руху України на ІІІ з’їзді НРУ. За висловом В.Ковтуна,  це була  „рука” президента, протягнута Руху  і відхилена одним із рухівських лідерів В.Чорноволом [7, с. 182]. Хоч щирість намірів першого Президента викликала скепсис і сумнів як у послідовників Чорновола, так, пізніше, і в частини політичних оглядачів та дослідників. Факт ігнорування можливості співпраці частини рухівців – прихильників лінії Чорновола, з перелицьованою колишньою партноменклатурою викликав різку критику та неприйняття у стані УРП, ДемПУ та “поміркованого” рухівського керівництва. І хоч конфлікт в НРУ, який загрожував розколом, вдалося розв’язати шляхом утворення тріумвірату керівників (І.Драча, М.Гориня, В.Чорновола) цілісність Руху як організації, особливо, після рішучих заяв УРП та ДемПУ про їхній вихід із асоційованих членів НРУ, була поставлена під сумнів. 

І прихильники, і противники Чорновола визнавали, що основна маса рухівських організацій в західних областях підтримувала лінію на перетворення Руху в партію, оскільки попередні процеси дезінтеграції рухівських структур на місцях набули надзвичайно гострого характеру. Адже склад рухівських осередків розтягували як асоційовані в ньому УРП і ДемПУ, так і радикальні ДСУ, СНУМ, трансформована в Українську національну асамблею (УНА) колишня УМА, а також перенесенні на український ґрунт із-за кордону діаспорні формування ОУН. Боротьба за політичний вплив, низові структури, актив міських і районних ланок Руху між представниками різних політичних партій у  владних структурах Галичини велася з використанням ідейних, політичних, адміністративних засобів впливу. Про це неодноразово заявляли керівники та активісти місцевих організацій, писала рухівська преса.

Утворення влітку 1992 р., не без ініціативи президентської сторони, Конгресу національно-демократичних сил (КНДС) розвело НРУ і більшість організацій, що стояли на позиціях демократичного націоналізму, остаточно зруйнувавши видимість колишньої єдності націонал-демократів. У політичній заяві Конгресу заявлялося про необхідність з’єднання всіх національно-демократичних сил незалежно від їх колишньої чи партійної і світоглядної орієнтації, визначаючи критерієм такого об’єднання визнання пріоритету національних вартостей у політиці і економіці, здатність стати над тимчасовими розбіжностями заради національних інтересів. На думку одного з ідеологів УРП Є.Болтаровича, КНДС повинен був відіграти роль ідеологічного, а не функціонального політичного блоку, об’єднавши організації, що сповідують фундаментальні національно-демократичні цінності [8, с. 35]. Фактично, КНДС, де провідну роль відігравали УРП і ДемПУ, мав на меті замінити своїми структурами на місцях колишній Рух, ставши опорою Президента Л.Кравчука на правому фланзі політичного спектру. 

Впродовж осені 1992 р. в західноукраїнських областях місцеві організації УРП ініціювали утворення відповідних місцевих об’єднань КНДС, консолідуючи навколо них і більшість громадських організацій патріотичного спрямування. При цьому сам Рух залишався в стороні, не беручи участі в діяльності нової структури, що не могло не позначитися на політичному авторитеті Конгресу. Для більшості рядових членів національно–демократичних партій протистояння двох політичних структур в єдиному таборі було малозрозумілим, тож КНДС навіть частиною республіканців сприймався як „штучно придумана і опущена зверху організація”, яка не мала достатнього авторитету і підтримки з боку пересічних громадян [ 9, с. 100]. 

Якщо лідери КНДС закликали членів своїх організацій до згуртування в справі розбудови державності навколо Президента України, то Рух, в якому найміцніші позиції утримував В. Чорновіл, не захотів, за словами Г. Гончарука, „прив’язуватися до колісниці влади, яка спиралася на партноменклатурні кадри”, виступив за конструктивну опозицію уряду В. Фокіна та Президенту Л. Кравчуку і взяв курс на перетворення в політичну партію. Процес „партизації” Руху позначився ідейним та організаційним протистоянням з республіканцями та демократами, розтягнувся на 9 місяців і завершився на IV з’їзді НРУ (грудень 1992 р.) перемогою лінії В. Чорновола  і перетворенням НРУ в партію. 

Такій розв’язці передував драматичний розкол у найміцнішій і найчисельнішій у Русі Львівській крайовій організації, спричинений активізацією націоналістично налаштованої частини керівників обласного проводу на чолі з І. Кокиндяком, І. Барановським, а також В. Морозом. Останній, відомий колишній політв’язень брежнєвських часів, повернувшись з еміграції, за допомогою пропаганди націоналістичних ідей намагався підпорядкувати своєму впливові Львівську організацію. Цей конфлікт супроводжувався відкритими заявами із взаємними звинуваченнями, завдав морального удару прихильникам Руху і тільки рішучі дії центрального проводу НРУ – виключення з рядів організації її призвідців, запобігли поглибленню розкольницьких дій. Вихід весною 1993 р. із складу Львівської організації Руху прихильників В.Мороза був цілком прогнозованим, як і подальша політична доля їхнього провідника, чия енергія спрямовувалася, в основному, на ефектні заяви та провокаційні дії [10, с.142, 145]. 

Львівські події стали свідченням радикалізації настроїв частини галицьких рухівців. Можна погодитись з висновком В.Кулика, що націоналістичний переворот, вчинений у львівській організації Руху командою В.Мороза, „був просто пристосуванням випробуваного В.Чорноволом „бунту низів” до реалій Галичини, в якій демократи третій рік при владі, а націоналізм успадкував ореол боротьби ОУН – УПА” [11, с.158]. Весною 1993 р. із складу Львівської крайової організації НРУ вийшла ще одна група рухівців на чолі з В.Іськівим, виступивши за збереженням принципів попереднього громадсько-політичного статусу НРУ і підтримавши  Всенародний Рух України (ВНРУ), очолюваний Л.Скорик. В Івано-Франківську спробу розколоти рухівців зробила нечисленна група  прихильників місцевого активіста НРУ Б.Голодюка, який проголосив альтернативний чорноволівському  Націоналістичний Рух, але й вона не мала серйозного продовження. Більшість організацій НРУ в галицьких областях підтримали партійного лідера В.Чорновола і зуміли зберегти досвідчені кадри. Тож перетворений в партію, дещо ослаблений розколами, Рух зумів вистояти в ідейній боротьбі з конкурентами за впливи на громадськість, залишаючись в регіоні найбільш масовою та організованою політичною структурою, яка представляла націонал-демократичний табір. 

Значно більших втрат зазнала УРП, яка в силу здійснюваного своїм керівництвом курсу на повну підтримку дій Л.Кравчука увійшла в конфлікт з іншими партіями правого спрямування. Цьому передувало внутрішньопартійне протистояння між представниками радикального і поміркованого крила партії, яке частково був розв’язане на III-у з’їзді УРП (червень 1992 р.) виходом з УРП С.Хмари та його прихильників і утворення ними Української консервативної радикальної  партії (УКРП). Але загальний курс керівництва, особливо в період перебування на посаді голови УРП М.Гориня (1993 – 1995 рр.), викликав в основної маси республіканців невдоволення, оскільки розходився з теоретичними засадами республіканського консерватизму [12, с. 9]. Поразка на президентських виборах Л.Кравчука, якого активно підтримували регіональні організації УРП, зумовила кризу в партії. Виходом з неї стала заміна керівництва і обрання лідером партії Б.Ярошинського, який заявив про перехід УРП до чітко окресленої опозиції курсу Президента Л.Кучми. Відповідна політична і ідейно-ідеологічна переорієнтація відбулася на рівні обласних організацій УРП, які, декларуючи свої державницько-націоналістичні позиції, критикували президентський курс, недостатню, на їхню думку, увагу до проблем національного розвитку та ігнорування президентським оточенням ідейних засад українського націоналізму. 

Популярність націоналістичної ідеології в галицьких землях мала свою історичну основу, була пов’язана з довготривалою боротьбою ОУН в 30 – 50-х роках, тож в умовах незалежності політична концепція українських націоналістів стала надбанням програми багатьох партій і громадсько-політичних формувань. Ще в 1990 р. за повернення українського національно-визвольного руху до засад ОУН виступали активісти СНУМу, ДСУ, УМА. Використовуючи реальну політичну свободу в регіоні, вже в 1991 р. у галицьких областях почали формуватися структури діаспорних бандерівських та мельниківських організацій ОУН. Національне піднесення, яке панувало в західноукраїнських областях, кожна з цих націоналістичних організацій намагалася використати у своїх власних цілях. Часто у боротьбі проти конкурентів ними застосовувалися не зовсім демократичні та толерантні щодо опонентів кроки, які викликали справедливе занепокоєння як у провідників національно-демократичних організацій Галичини, так і демократично налаштованих діячів діаспори [13, с. 33]. 

Політичні об’єднання ДСУ, УНА відкрито закликали до створення власних воєнізованих формувань, а факти участі членів військово-спортивної організації УНА – Української народної самооборони (УНСО) у військових конфліктах в Придністров’ї, Абхазії, пізніше, в Чечні, вказували на радикальність засобів, якими їхні лідери сподівалися досягти політичної мети. Не випадково в цей час демократично налаштована українська інтелігенція відкрито порушувала питання про небезпеку появи в Україні зародків фашизму [14]. І хоч у 1993 р. Мінюст України відмінив реєстрацію УНА та заборонив діяльність УНСО, в умовах Галичини ці формування  продовжували проводити активну політичну і організаційну діяльність. Це, в свою чергу, використали представники лівих сил для ідеологічної аргументації необхідності відродження комуністичного руху як противаги радикальному націоналізмові. 

У 1992 р. відкрито заявила про свою діяльність в Україні закордонна ОУН бандерівців, яка в жовтні на установчій конференції проголосила утворення Конгресу українських націоналістів (КУН). Лідером КУНу обрали  відому в діаспорі діячку ОУН С.Стецько. Влітку 1993 р. на І-ому Зборі КУНу  С.Стецько наголосила, що „ОУН і її ідеологія є авангардовою силою України”, будує державну програму на ідеології українського націоналізму і ставить собі за мету “консолідацію здорових національних сил України для здобуття законодавчої влади – влади, що діятиме в інтересах Нації і Держави” [15, с.9]. Поява КУНу змінила співвідношення сил в національно-демократичному таборі і зумовила перехід частини радикально налаштованих правоцентристів до лав новоутвореної організації. В умовах Галичини КУН швидко перетворився на партію, де зібралися не тільки прихильники націоналістичних ідей, але й окремі представники колишньої радянської номенклатури, які, використовуючи навички організаторської та пропагандистської роботи, швидко опанували нову ідеологічну риторику, готуючись на хвилі прихильності значної частини  галицького електорату цінностям ОУН прийти до влади. Займаючи яскраво виражену антикомуністичну позицію КУН на певний час потіснив в західному регіоні, особливо на Прикарпатті та Тернопільщині, УРП і Рух. Однак, наявність в його рядах представників колишньої номенклатури не дозволила йому стати центром консолідації національно-демократичних сил, хоч КУН та УРП  в своїй наступній діяльності знаходили шляхи для взаєморозуміння та співпраці.

Зростання в першій половині 90-х популярності націоналістичних ідей в Галичині було викликано, на нашу думку, двома основними факторами. Перший безпосередньо пов’язаний з активізацією в 1993 – 1994 роках в Україні лівих сил та відновленням діяльності Компартії України. І хоч на галицьких теренах комуністи не мали перспективи росту, а утворені в 1992 р. партійні структури Соціалістичної партії України (СПУ) О.Мороза були нечисленними і маловпливовими, теза про „ліву загрозу Україні”, яка не сходила зі шпальт західноукраїнських газет, була однією з козирних карт місцевої політичної еліти у пропагандистській кампанії, спрямованій  на розширення власного впливу на стабільний в галицьких умовах антикомуністичний електорат.

За ініціативою політичних і громадських організацій правого (державницького) напрямку в лютому 1993 р. було створено Антиімперський антикомуністичний фронт (ААФ), що знайшов підтримку на рівні регіональних органів державної влади, оскільки більшість представлених в них чиновників були членами цих партій. Його створення відображало лінію загального напряму політики західноукраїнських політичних кіл, представлених в КНДС та інших патріотичних організаціях, оперту на усвідомлене визнання пріоритету державницької ідеології у справі розбудови суверенної України. Однак, такі підходи західноукраїнських політиків не мали розуміння в східноукраїнських регіонах, які перебували під впливом лівих політичних сил і в яких домінували проросійські настрої. Тут відкрито заявляли про опозицію курсу Л. Кравчука  на зміцнення української незалежності. Тому участь в роботі форуму ААФ в Києві 21 лютого 1993 р. високих посадовців українського уряду на чолі з віце-прем’єром М.Жулинським була розцінена лівими як підтримка, на державному рівні, “політичної війни” націонал-демократів проти комуністичного відродження [16, с. 312 – 313], хоча було б перебільшенням стверджувати, що антикомунізм дійсно став рівнем державної політики Президента Л.Кравчука.

Другий фактор зростання націоналістичних симпатій у мешканців західних областей був пов’язаний з загостренням соціально-економічної кризи, яка для багатьох людей асоціювалася з результатами демократичних реформ. Однією з причин низької ефективності суспільних перетворень була стара нереформована система органів державного управління, за висловом М.Мариновича, „зверху оздоблена демократією”, що однак не міняло її суті. Тому значна частина політично активного населення Галичини, „зневірившись у „заокеанських” моделях демократії, світоглядно повернулася до звичної ідеології батьків” [17, с.89]. Саме такі настрої частини галицького населення і використав для політичного зростання КУН, посівши на короткий час становище провідної в регіоні політичної партії.

Але поряд з КУН, електорат якого в основному складали представники старшого покоління, все голосніше про себе заявляли радикали, які на фоні перманентних розходжень між КНДС та НРУ висували “прості” рішення для розв’язання складних суспільних проблем, намагаючись цим завоювати політичні дивіденди та розширити свою соціальну базу. Цьому сприяла загальна популяризація правими партіями ДСУ, УНА-УНСО, УКРП ідеології українського націоналізму (в концентрованому, інтегральному розумінні поняття націоналізму), а також різке падіння рівня життя. Останнє проявлялося  в соціальній диференціації суспільства, зростанні люмпенських настроїв серед частини населення, що вдало використовували ідеологи і провідники “ультра”, виставляючи себе “єдиними захисниками” української держави.

Так в лютому 1994 р. найпотужніша в УНА Львівська обласна організація УНА-УНСО, офіційно зареєстрована на місцевому рівні, висунула програму, яка складалася з двох основних постулатів: УНА повинна сформувати “нову” українську націю і майбутнє української держави безпосередньо пов’язане тільки з УНА. Завдяки потужній соціальній риториці під час парламентських виборів 1994 р. УНА-УНСО на Львівщині і Тернопільщині здобула 3 депутатські мандати, що було розцінено як безумовний успіх і симптоматичний наслідок поширення радикальних настроїв у населення. Щоправда, цей результат був надто скромний у порівнянні з гучними передвиборними заявами лідерів УНА і висловлених на основі цих заяв прогнозів українських політологів.

Ще однією представницею радикального напряму була Соціал-національна партія України (СНПУ), яка, незважаючи на заявлений загальноукраїнський статус, мала чітко виражений регіональний характер діяльності. Вона стала відомою на теренах Львівщини завдяки налагодженій тактиці опонування владі при захисті соціальних інтересів окремих груп робітництва. Деякі вдалі втручання в конфлікти між трудовими колективами та адміністраціями підприємств (львівські ЗАТ «Левтекс», ВАТ «Кінескоп») сприяли популяризації думки про СНПУ як захисницю соціальних прав трудівників [18, с. 29]. Однак, в силу прихильності її лідерів до ідеології інтегрального націоналізму, висловлюваних ними гасел нетерпимості до представників лівих політичних партій проросійської орієнтації, СНПУ не могла виступити серйозною політичною силою у всеукраїнському масштабі. Політичні акції СНПУ мали чітко виражений антикомуністичний характер, були зорієнтовані на екстремістські дії по відношенню до своїх опонентів, як, наприклад, неодноразові зіткнен​ня з демонстрантами лівих сил при відзначенні останніми в 1997-98 роках у Львові комуністичних свят 1-го травня та 7 листопада. Тому, за винятком Львівщини, СНПУ не зуміла набути значної політичної ваги. Навіть перемога на парламентських виборах 1998 р. в мажоритарному окрузі її лідера О.Тягнибока була пов’язана не стільки з впливовістю партії, скільки з особистими якостями кандидата та вмінням вдало організувати передвиборну кампанію. Результати участі СНПУ (в блоці з ДСУ) і УНА у виборах 1998 р. продемонстрували низький рівень підтримки населенням Галичини радикальних організацій правого спрямування.

Ще меншим на політикум західноукраїнських областей був вплив УКРП, яка безпосередньо асоціювалася з активністю її лідера С.Хмари. Індивідуальна діяльність непересічного політика популістського типу не могла „витягнути” рейтинг цієї організації, яка практично не мала навіть районних осередків поза межами Львівщини. Так в сусідній Івано-Франківській області, де націоналістичні настрої серед значної частини населення були досить популярними, місцева обласна організація УКРП нічим себе не проявила, залишаючись нечисленною групою прихильників ідеології радикальних дій на теренах одного-двох районів. І хоч діяльність цих політичних організацій не дозволяла говорити про них як серйозну політичну силу, в умовах західних областей вони виступали конкурентами партій демократичної орієнтації. Незважаючи на заявлений антикомунізм, і СНПУ, і УНА-УНСО змагалися за впливи на місцевий електорат Галичини, перш за все, з партіями націонал-демократичного спрямування, що не могло позначитися на їхніх взаємовідносинах з НРУ, КУНом, УРП, ДемПУ та ін. Це посилювало диференціацію і загострення боротьби в правому таборі політичних сил України, не дозволяючи національно-орієнтованим партіям та громадським організаціям дійсно консолідуватися в рамках єдиного політичного блоку.

Найбільш впливові в політичному відношенні націонал-демократичні партії теж не зуміли згуртуватися в єдину коаліцію, протиставляючи одна одній особисті амбіції уже не тільки своїх головних лідерів, але й партійних провідників  місцевого рівня. Так і не завершили оголошене об’єднання в єдину політичну структуру УРП та ДемПУ. Практично не діяли на місцях міжпартійні угоди і в рамках утвореного у “верхах” КНДС. Особняком від них стояли крайові рухівські організації, які шляхом структурування  районних і міських партійних організацій після розколів 1992 –1993 рр. намагалися організаційно зміцнити свої ряди. Після виборів 1994 р. практично розвалилися місцеві політичні коаліції: на Львівщині – регіональний відповідник КНДС Політичний консультативний комітет, на Прикарпатті – Політична консультативна рада, до яких входили партії та організації правоцентристського спрямування. Показовим прикладом неефективності об’єднавчих зусиль демократичних партій в західноукраїнських областях служив той факт, що в рамках передвиборного об’єднання національно-демократичних сил “Україна” під час виборів до Верховної Ради України 1994 р. ні в одному з виборчих округів не було зареєстровано жодного узгодженого кандидата.

Такий стан речей не міг не відбитися на загальному рівні довіри до націонал-демократичних партій. За даними проведених центром „Демократичні ініціативи” соціологічних опитувань в лютому 1994 р. підтримка населенням України представників націонал-демократів склала 15% проти 9,5% у комуністів та соціалістів, а в травні після виборів рівень довіри  до націонал-демократів знизився до 6,5 % при 21,2% популярності комуністів і соціалістів [19, № 8. – С. 22; № 9. – С. 4]. І хоча в західному регіоні України результати парламентських виборів і виборів до органів місцевої влади засвідчили перемогу націонал-демократів, в цілому по Україні націонал-демократичні сили зазнали відчутної поразки. Програв на президентських виборах 1994 р. і безпосередньо підтриманий електоратом західноукраїнських областей Л.Кравчук, чия політика, зважаючи на її наслідки, насамперед в соціально-економічній сфері, стимулювала зростання комуністичних настроїв в українському суспільстві.

Негативний в цілому для української націонал-демократії результат виборів 1994 р. був пов’язаний і з реальною політикою її представників в західних областях. Майже чотирирічний досвід перебування при владі в Галичині показав, що їм так і не вдалося ув’язати національні гасла, які вони декларували, з основними принципами демократії, із-за чого сама ідея демократії була частково здискредитована. Особливо це проявилося у формуванні нового бюрократичного апарату, який оперуючи національними і демократичними гаслами залишався таким же недосяжним для впливу на нього з боку громадськості, як в комуністичні часи стара партноменклатура.

Прагнення зберегти за собою владу після президентських виборів 1994 р. примусили місцеву державну і господарську еліту регіону переглянути не тільки своє відношення до новообраного Президента Л.Кучми, але й власні партійні симпатії і уподобання. Адже більшість партій правого спрямування заявили про свою опозиційність новому президенту, який уособлювався ними як „прихильник і ставленик Москви”. Тож щоб утриматися  при владі представники обласних та більшості районних виконавчих структур почали дистанціюватися від чітких партійних ідеологій, що в кінцевому підсумку зумовило поширення на галицьких чиновників всіх ознак сформованої в посткомуністичний період практики поведінки так званої “партії влади”. Одна з ознак приналежності до такої „партії” – близькість не за політичними чи ідеологічними інтересами, а за посадою. Характеризуючи основні принципи формування посткомуністичної державної еліти саме в дусі засад „партії влади” М.Шульга відзначив такі критерії, як особиста відданість вищому керівникові, земляцтво, досвід попередньої сумісної роботи, клановість, протекціонізм, внаслідок чого усі принципові рішення щодо підбору і розстановки кадрів на керівні посади приймалися закрито від суспільства [20, с. 338]. Галицька політична еліта, яка на початку 90-х мала достатньо широку демократичну підтримку як суспільства, так і політичних партій, через кілька років уже в повній мірі відповідала вище названим принципам формування, спрямовуючи свою енергію не стільки на суспільні справи, як на закріплення та утримання за собою державних посад.

Структуризації владної еліти і посилення командно-адміністративних методів здійснення влади, прикритих формулою „опозиція чиновникам державної влади – опозиція державі”, значно дистанціювали народ і ідеологічні партії від його представників у владних коридорах. В більш вигідному становищі опинилися пропрезидентські партії, до яких на регіональному рівні зараховували Рух В. Чорновола та утворену в 1996 р. Народно-демократичну партію (НДП). Найбільш чітко союз цих двох політичних сил простежувався у Львові та на Тернопільщині. Поява на політичному полі НДП, яка у всеукраїнському масштабі вважалася президентською „партією влади”, була ознакою руху владних структур Галичини в сторону підтримки президентського курсу. 

Ще однією  пропрезидентською партією в регіоні стала Аграрна партія України (АПУ). Особливо міцні позиції на вона мала на Львівщині, де її представники на чолі з головою Львівської облдержадміністрації М. Гладієм зайняли ключові посади у представницьких і виконавчих структурах обласного та районного рівнів. Тож саме АПУ, НДП і Рух напередодні виборів 1998 р. вважалися фаворитами виборчих змагань у Львівській області.

Схожою була розстановка політичних сил на Прикарпатті і Тернопільщині. В останній міцні позиції у владних коридорах утримували рухівці на чолі з головою Тернопільської облдержадміністрації (співголовою Тернопільської крайової організації НРУ) Б.Бойком. Його принципи кадрового забезпечення керівних посад на місцевому рівні повністю відповідали духу прийнятої Центральним проводом НРУ ухвали про участь членів НРУ у виконавчих структурах, спростовуючи таким чином публічні заяви В. Чорновола про опозицію до правлячого президента. Протягом 1995-1996 рр. рухівський лідер неодноразово відвідував регіон, проводячи робочі партійні наради з керівництвом крайових організацій, представники яких одночасно займали ключові посади і в органах місцевої влади. Під час цих зустрічей обговорювалися питання пошуку політичних союзників НРУ на майбутніх парламентських і президентських виборах, в тому числі і перспективи підтримки Л.Кучми. При цьому головними опонентами НРУ за розширення електоральної бази в регіоні залишалися опозиційні до Л.Кучми партії правого спектру КУН і УРП, хоча в пропагандистській риториці рухівців основним супротивником визначалися компартія України та інші організації лівого, інтернаціоналістського спрямування.

Показовим прикладом протистояння партій національно-демократичного крила стала боротьба за депутатський мандат у Верховну Раду на Івано-Франківщині у березні 1997 р. голови КУНу С.Стецько. Керівник виборчого штабу С.Стецько, один із керівників Івано-Франківської обласної організації КУН О.Сич у своїй праці, присвяченій процесу здобуття депутатського мандата, неодноразово відзначав спроби провідників центрального і обласного керівництва Руху, а також ряду організацій праворадикального напряму перешкодити перемозі лідера КУНу [21], яка теж висловлювала критичні думки щодо політики Президента Л.Кучми. 

Отже, орієнтуючись на підтримку офіційного президентського курсу, представники Руху, НДП, АПУ значно потіснили у владних коридорах галицьких виконавчих структур членів опозиційно налаштованих до лінії Л.Кучми КУНу і УРП. Цьому сприяло і ослаблення республіканської партії, зумовлене новим розколом в УРП весною 1997 р. Курс керівництва партії на чолі з Б.Ярошинським на тісне зближення з правими націоналістичними організаціями з метою перетворення УРП на „сторожового пса української державності” викликав протести у більш демократично налаштованої частини партійців, які підтримали помірковану лінію М.Гориня і М.Поровського. В результаті конфлікту найбільш чисельні Тернопільська та Івано-Франківська обласні організації республіканців розкололися і вихідці („вигнанці”) з УРП – прихильники М.Гориня, утворили Республіканську християнську партію (РХП). Ступінь протистояння та неприязні між колишніми однопартійцями перекреслили перспективи можливої співпраці як на рівні лідерів УРП Б.Ярошинського і  РХП М.Поровського, так і на рівні місцевих організацій. УРП, залишаючись у жорсткій опозиції до курсу Президента Л.Кучми, пішла на утворення з КУНом та рядом правих націоналістичних організацій ідеологічного блоку „Національний фронт”. Лідер РХП висловився за співпрацю з новоутвореним за ініціативою В.Чорновола політичним об’єднанням національно-демократичних сил „Рух за народ, за Україну”. Таким чином, через амбіції та ідейні суперечки провідники національно-демократичного табору знову протистояли один одному, тож спроби порозумітися партійних організацій на місцях в черговий раз завершувалися тільки підписанням протоколів про наміри, без реалізації інтеграційних проектів, як це було в Івано-Франківській області, або ж розпадом раніше оформлених блоків, як, наприклад, „Християнсько-демократичного руху” на Тернопільщині.

Восени 1997 р. на політичній арені України появилася право-ліберальна партія – „Реформи і Порядок”(ПРП), лідер якої В.Пинзеник, небезпідставно розраховував на розширення соціальної бази  в західному регіоні шляхом залучення до партійних рядів представників бізнесових структур, наукової інтелігенції, студентської молоді. Певну роль у зростанні популярності ПРП серед західноукраїнського населення відіграла нестандартна для регіону пропагандистська і рекламна кампанія партії, що здійснювалася шляхом проведення культурно-мистецьких акцій під патронатом місцевих партійних структур. Не менш важливим фактором підвищення авторитету нової партії було залучення до її рядів представників нової генерації політиків, не обтяжених ідеологічними догмами “старих” партій націонал-демократичного спрямування. На Львівщині кістяк обласної організації ПРП склали відомі місцевому  електорату ще з часів виборів 1994 р. учасники ліберального виборчого об’єднання “Нова хвиля”, на Прикарпатті до лав ПРП влилося багато членів молодіжних і студентських громадських організацій. 

Потенційним політичним союзником для себе ПРП визначила  націонал-демократичні партії і, насамперед, НРУ під проводом В.Чорновола, з крайовими організаціями якого місцеві відділення ПРП почали пошук спільної платформи для участі в парламентських виборах та виборах до органів місцевого самоврядування в 1998 р. Однак специфіка прийнятого Верховною Радою України нового виборчого закону (вибори проводилися на пропорційно-мажоритарній основі) та брак часу до виборів не дозволили їм утворити стійке виборче об’єднання і кожна із партій на вибори пішла самостійно.

Серед 30 партій і виборчих блоків, що були зареєстровані для участі у виборах до українського парламенту на партійній основі, третина мала чітку регіональну орієнтованість, власні підстави і сподівання на сприятливий для себе результат, розраховуючи здобути підтримку галицьких виборців. Умовно їх можна поділити на кілька груп. До першої відносилися організації ультрарадикального спрямування – УНА, блок ДСУ і СНПУ „Менше слів”, що використовуючи неприкриту антикомуністичну і радикально націоналістичну фразеологію, закликали виборців голосувати за владу „твердої руки”, основні засади якої визначалися у їхніх передвиборчих програмах .

Другу групу складали партії національно-демократичного спрямування, які, в свою чергу, виступали не стільки союзниками як конкурентами за впливи на традиційний для них галицький електорат. Це виборчий блок „“Національний фронт”, до складу якого ввійшли радикальна УКРП, націоналістичний КУН та УРП з однієї сторони, а також НРУ, ПРП, РХП, кожна з яких, не домовившись про спільні дії, йшла на вибори окремо. Саме ці партії своїми програмами уособлювали основні постулати української національно-демократичної ідеї, розраховували на політично активний, національно зорієнтований електорат галицьких областей. Саме між ними розгорнулася найбільш запекла боротьба за голоси виборців. Так і не зумівши перебороти ідейні суперечності і особисті амбіції провідників національно-патріотичні сили вийшли на вибори 1998 р. роз’єднаними, а їхні лідери продовжували звинувачувати один одного в непоступливості, вождизмі та політичному авторитаризмі.

Загалом парламентські вибори 1998 р. для націонал-демократичних сил  України стали виборами поразок і розчарувань. Тільки НРУ, набравши у всеукраїнському масштабі 9,4 відсотка голосів виборців, зайняв друге місце в партійному змаганні, самостійно представляючи в парламенті українську націонал-демократію. Ні ПРП – 3,13 відсотка набраних голосів, ні „Національний фронт” – 2,72 відсотка, не говорячи про РХП, УНА чи блок „Менше слів”, що набрали відповідно по 0,55  0,4 і 0,1 відсотка, не змогли пройти 4-х відсотковий  рубіж. Результати голосування ще раз продемонстрували роз’єднаність і розпорошеність національно-орієнтованих партій, підтвердивши передвиборчий прогноз-застереження лідера НРУ В.Чорновола про фатальність і впертість амбіцій „лідерчуків” національних сил і їхню „допомогу” комуністам і соціалістам. 

Серед лідерів і у Львівській, і в Івано-Франківській, і у Тернопільській областях найбільше голосів за партійними списками одержав Рух, за який проголосували в середньому 30 відсотків виборців. Другу позицію зайняв „Національний фронт”, третю – ПРП. Вони ж отримали і перемогу по мажоритарних округах. Вибори до місцевих органів влади продемонстрували падіння підтримки виборцями представників партійних структур. Більшість депутатських місць здобули позапартійні. Так до Львівської обласної ради було обрано представників всього 4-х партій: НРУ, АПУ, „Національного фронту” і НДП. Різноманітніше були представлені партії в обласних радах Івано-Франківщини і Тернопільщини, куди окрім названих політичних організацій, пройшли представники РХП, УХДП, ДемПУ. Однак, кількість позапартійних депутатів в обласних радах перевищувала число представників політичних організацій. Така індиферентність виборців щодо партійних уподобань контрастувала з виборчими настроями галичан  періоду виборів 1994 р., коли ступінь їхньої політичної і виборчої активності був прикладом для інших регіонів України. Тож не дивно, що для утворення відповідної партійної депутатської більшості владними виконавчими структурами на місцях застосовувалися різноманітні засоби впливу, в тому числі, з використанням адміністративного або психологічного тиску. 

Отже, провідну роль в появі перших національно-демократичних українських партій відіграли УГС і НРУ, на базі яких вони і виникли. Політична спрямованість їхніх програм на досягнення Україною самостійності означила виразний антагонізм новоутворених політичних структур до правлячою КПРС-КПУ, сприяла виробленню єдиної тактики боротьби з проімперськими силами. На цьому етапі регіональні партійні організації УРП, НРУ, ДемПУ були найчисельнішими та найактивнішими в політичному житті України.

Здобуття незалежності зумовило диференціацію в національно-демократичному таборі. Партійно-політична структуризація сприяла утворенню нових партій, заповненню усіх ніш правого політичного спектру: праворадикальних СНПУ, УНА, ДСУ, пронаціоналістичних УРП, УКРП, КУНу, правоцентристських ПРП, НРУ, РХП. Усі вони мали чітку специфіку орієнтації на електорат західноукраїнського регіону, їхні програмні і ідейні засади в значній мірі опиралися або ж враховували історичний досвід діяльності політичних структур довоєнної Галичини, тому міжпартійна боротьба як неминучий чинник багатопартійності в західноукраїнських областях мала особливо гострий характер. Політичне протистояння проявилося у партійному розмежуванні національно-демократичних сил, у спробі утворення паралельних Рухові громадсько-політичних блоків – КНДС, ААФ, у перетворенні НРУ в Рух-партію, у численних розколах національно зорієнтованих партій. Це, в свою чергу, значно послабило національно-державницький табір, зумовило певне розчарування національно-демократичною ідеологією у населення не тільки центральних і східних областей, але й на заході країни.
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В. Л.  Комар

Східна Європа в польських федераційних концепціях 20-х рр. ХХ ст.

Політика Ю. Пілсудського у Східній Європі знаходила підтримку в різних політичних середовищах, навіть у тих, які безпосередньо не належали до його найближчих ідейних соратників (пілсудчиків). Серед них можна назвати діячів „Союзу зближення відроджених народів” (СЗВН) (Związek Zbliżenia Narodów Odrodzonych) і його друкованого органу – часопису „Пшимєже” („Przymierzе”). Вони підтримували національно-визвольну боротьбу народів колишньої царської Росії, яку на державному рівні  активно пропагували пілсудчики  у своїй  федераційній програмі. 

Концепція федерації Польщі сформувалася у середовищі пілсудчиків під час Першої світової війни і своїм зовнішньополітичним вектором спрямовувалась проти російського царизму. Теоретики з табору Ю. Пілсудського пропонували відновлення Речі Посполитої як наддержави шляхом її федерації з Литвою, Білорусією, Україною [1]. Вважаючи Східну Галичину споконвічними польськими землями, більшість пілсудчиків виступала за її інтеграцію в майбутню польську державу. Пов’язавши Наддніпрянську Україну федераційними зв’язками і підпорядкувавши її польському політичному впливові, пілсудчики намагалися забезпечити кордони Польщі від головного, на їх погляд, ворога –  Російської імперії.

Вперше про існування СЗВН довідуємося з монографії  Ю. Левандовського [2]. Сучасні польські дослідники присвятили свої публікації окремим аспектам досліджуваної теми.  П. Окулєвіч проаналізував ставлення публіцистів часопису „Пшимєже” до української і білоруської проблеми в період підписання Ризького мирного договору 1921 р. [3]. Г. Зацкевич з’ясував ставлення публіцистів СЗВН до радянської держави у міжвоєнний період [4; s. 54].  М. Корнат увів у науковий обіг невідомі документи і матеріали з Інституту польського і Музею Сікорського, а також Інституту Юзефа Пілсудського, які знаходяться  у Лондоні [5]. 

На жаль, нам не відомі публікації українських авторів щодо аналізу концепцій східної політики Польщі в трактуванні діячів „Пшимєжа” і СЗВН. Це пояснюється, зокрема, відносною недоступністю і  обмеженістю джерельної бази, яка зосереджена, в основному, у зарубіжних архівах і бібліотеках. Разом з тим, актуальність обраної теми є очевидною, оскільки значне місце в концепціях польських публіцистів було приділено українському питанню.

Автор поставив мету, на підставі статей вміщених у часописі „Пшимєже”, проаналізувати погляди діячів СЗВН щодо політики ІІ Речі Посполитої у Східній Європі. 

Після завершення Першої світової війни поряд із відродженням незалежної Польщі на руїнах імперій Романових і Габсбургів з’явилися суверенні держави Фінляндія, Литва, Латвія і Естонія,  Українська Народна Республіка (УНР) і Західноукраїнська Народна Республіка (ЗУНР),  Північний Кавказ, Грузія, Азербайджан і Вірменія, утвердження яких на міжнародній арені внаслідок зовнішніх і внутрішніх обставин завершилося поразкою. Добивалися незалежності народи Туркестану,  кримські та поволзькі татари, кубанські і донські козаки. Однак, узурпація  більшовиками влади на просторах колишньої імперії Романових віддалила їх державне будівництво цих народів на далеку перспективу.

Спробою реалізації федераційних планів Польщі став Варшавський договір 1920 р. та спільний похід польських військ і армії УНР на Київ, що завершився невдачею [6; s. 185]. Саме в цей складний для польської державності час, коли владні структури під час проведення офіційних переговорів уникали коментарів у пресі, було створено часопис  „Пшимєже”. Він як незалежний пресовий орган міг вільно пропагувати ідеї, які сповідували урядовці вищих ешелонів влади. Так в умовах зміни політичної карти Європи відбувався пошук нових концепцій східної політики Польщі. Посильну участь у цьому процесі брали політичні діячі і талановиті публіцисти газети „Пшимєже”.
Всю відповідальність за поразку федераційних планів публіцистами „Пшимєжа” було покладено на польську сторону, що не змогла очолити національно-визвольні рухи народів Російської імперії, а втягнулася у непотрібні територіальні суперечки. Головною помилкою уряду, на думку польського публіциста В. Вакара, було зволікання із впровадженням реформ місцевого самоврядування, зокрема, на східних окраїнах держави, де проживали національні меншини. Як однозначно підсумував автор: „ ... у східній політиці ми програли тому, що несли окупацію замість самоврядування” [7, s. 1 – 2]. 

Вказуючи на допущені прорахунки, публіцисти „Пшимєжа” намагалися виправити ситуацію за рахунок створення модернізованої програми східної політики Польщі. Особливе місце в ній відводилося Литві, Україні і Білорусі, землі яких в минулому становили основу могутності шляхетської Речі Посполитої. Тому означена проблематика була найбільш широко відображена на сторінках новоствореного  часопису. 

„Пшимєже”,  як зазначалося в підзаголовку газети,  був незалежним часописом присвяченим справам відроджених народів. Він  регулярно виходив у Варшаві в 1920-1921 рр. за редакцією Станіслава Сєдлецького  і Володимира Вакара, який найбільш активно представляв ідеологічний напрямок видання. Тижневик виходив у друкарні „Кур’єра поранного”, який належав пілсудчикам. У 1920 р. вийшло 20 номерів газети, а 1921 р. – 21.  

На вступі першого номера газети  В. Вакар зауважив, що часопис має служити ідеї політичного зближення так званих „нових народів” [8; s. 1].  До них, на переконання автора, відносилися  „поневолені” Росією:  фіни, естонці, литовці, білоруси, українці, кримські татари, кубанські козаки, грузини, азербайджанці, представники гірських народів Північного Кавказу. 

Незважаючи на крах Російської імперії, вважалося, що з приходом більшовиків вона не перестала існувати,  а трансформувалася в радянську імперію, в якій неросійські народи зазнавали національного і соціального гноблення. В. Вакар звертав увагу прихильників соціалізму на Заході, що в Росії під прикриттям соціалістичної ідеології відбувається спроба відновлення передвоєнної імперії, яка загрожує втратою незалежності не лише Польщі, а й Литві, Латвії, Фінляндії, Чехо-Словаччині і Югославії [9; s. 2]. Розвінчуючи справжні наміри більшовиків, польські публіцисти намагалися запропонувати альтернативні ідеї, які б стали привабливими для представників неросійських народів і об’єднали їх в боротьбі проти  радянського імперіалізму. Зокрема, у другому номері газети було вміщено „Маніфест польського народу до громадян вільних народів” відомого діяча польського соціалістичного руху А.-Б. Добровольського. Текст Маніфесту був написаний ще в 1917 р., але звучав актуально і три роки поспіль. Автор, зокрема, пропонував відділення від Росії Фінляндії, Латвії, Естонії, Литви, Білорусі, підросійської  Польщі, України, Криму і народів Кавказу. В його баченні польська політика мала базуватися на трьох принципових речах: „вольносць” України, „нєподлеглосць” Литви і „нєзалежносць” Білорусі” [10, s. 3-4]. Відомий публіцист був переконаний, що процеси національного усвідомлення у цих республіках  мають, загалом, незворотний характер. А це, в свою чергу, складає підстави для створення у них суверенних демократичних держав, які б територіально віддалили радянську Росію від польських кордонів. 

Більшовицькій ідеології, заснованій на диктатурі однієї партії і однієї соціальної верстви – пролетаріату,  польські публіцисти пропонували протиставити „ідею свободи народів” [11, s. 2 – 3], що була задекларована у відомих „14 пунктах” американського президента Вудро Вілсона. Незалежність народів на окраїнах Речі Посполитої має стати  запорукою її зовнішньої безпеки. 

На  початку 1921 р. у Варшаві редакторами часопису „Пшимєже”  було офіційно проголошено утворення політичної організації „Союз зближення відроджених народів”, що об’єднала представників антирадянської еміграції неросійських народів колишньої царської Росії. Статут цього товариства було затверджено 10 січня 1921 р. В ньому зокрема зазначалося про культурне та економічне зближення прибалтійських і причорноморських народів і країн [12, s. 119].

Засновники СЗВН прагнули використовувати його з метою антирадянського впливу на суспільну думку Польщі та Європи і пропаганди інтересів „відроджених народів”. Вони вважали, що представники політичної еміграції цих народів у майбутньому будуть становити ядро національних еліт союзних з Польщею держав і тому за допомогою друкованого слова намагалися виховувати їх у пропольському дусі. 

Під час варшавських засідань СЗВН було вирішено утворити його польську секцію, до якої ввійшли: Тадеуш Голувко, Олександр Богуславський, Антон-Болеслав Добровольський,  Ірена Космовска, Вітольд Каменецький, Богдан Кутиловський, Єнджей Морачевський, Станіслав Стемповський, Станіслав Сєдлецький, Ян Возніцький, Людвіг Вашкевич, Йоахім Волошиновський, Тадеуш Шаетцель, Титус Комарницький, Конрад Лібіцький, Тадеуш Корнілович, Генрик Колодзейський, Казимир Длуський, Мельхіор Ванькович [5, s. 353]. Ідейним натхненником СЗВН був згадуваний вже В.Вакар (1885 – 1931 рр.) – колишній діяч Соціал-демократії Королівства Польського і Литви, який на переломі 1918 – 1919 рр. активно співпрацював з першими урядами відродженої Речі Посполитої. Його найближчим співпрацівником залишався Т. Голувко (1889 – 1931 рр.), який будучи одним із найближчих соратників Начальника держави Ю. Пілсудського, можливо, виконував роль з’єднувальної ланки у стосунках влади з цією організацією.

Важливою подією в політичному житті ІІ Речі Посполитої у згаданий період були польсько-радянські переговори в Ризі, які розпочалися 12 жовтня 1920 р.  На них йшлося про укладення спільного прелімінарного договору [13, s. 37].  На той час вже було зрозуміло, що плани ІІ Речі Посполитої на сході провалилися, бо в результаті війни не було створено незалежної української держави. Т. Голувко,  не  приховуючи розчарування, зазначав: „Назвемо речі своїми іменами: ми зрадили Петлюру в Ризі  і не зі страху перед більшовиками, а перед Врангелем […] Польща, що опинилася між Німеччиною і Великою Росією, або знову втратить незалежність, або стане таким самим васалом однієї з цих держав як, наприклад, Австрія в Німеччини [14; s. 3]. Він дорікав учасникам польської делегації на переговорах у Ризі за відсутність програми співпраці з українською і білоруською радянськими республіками, яких була змушена визнати Польща. На його думку, створення спільного польсько-радянського кордону залишало ІІ Річ Посполиту  один на один у боротьбі з її грізним східним сусідом. Ризький договір 17 березня 1921 р. однозначно трактувався публіцистами „Пшимєжа” як поразка федераційної програми пілсудчиків і їх східної політики.  Незважаючи на це, більшість пілсудчиків разом із самим Ю. Пілсудським підкреслювала тимчасовість встановлення рівноваги у відносинах з радянською Росією і наполягали на постійній бойовій готовності з боку Польщі [15; s. 1]. Вони не відмовлялися від основних принципів у східній політиці держави, які становили основу федераційної ідеї. На її базі формувалася інша концепція, яка ще не мала відповідної назви, але однозначно була спрямована проти посилення домінації радянської Росії у  Східній Європі. 

У публіцистів СЗВН жевріла надія на самостійність Української і Білоруської соціалістичних радянських республік [16, s. 1 – 2]. Зокрема, Б. Кутиловський звернув увагу на факт, зазначений у Ризькому трактаті з Польщею, що Росія, керована з Москви, не є унітарною державою, а радянські Україна і Білорусь виступають як самостійні суб’єкти договору [17, s. 1 – 3]. У цьому плані пропонувалося використати обіцянки  більшовиків, яким гарантувалися всі права цим республікам  аж до самовизначення. Вважалося, що навіть в таких умовах можливо досягнути порозуміння з радянськими урядами в цих республіках, щоб якнайдалі віддалити російську загрозу від польських кордонів. Однак, польські публіцисти не могли навіть уявити собі, що обіцяне право на самовизначення виявиться лише декларацією. 

Концепція діячів СЗВН, незважаючи укладення мирного договору між польською з радянськими республіками, формувалася на традиціях ягеллонської Речі Посполитої, що зміцнювалася за рахунок підкорення непольських земель на сході. В. Вакар вважав помилковим твердження німецьких і російських вчених, що її внутрішній устрій наприкінці XVIII ст.  став  причиною  занепаду. Навпаки, він вважав, що  джерело її могутності   крилося в демократичному устрої Речі Посполитої, в якій мирно співіснували представники різних народів і конфесій.  Автор вважав, що і в часи ІІ Речі Посполитої актуальною може бути програма федерації з слов’янськими народами, зокрема з українцями і білорусами. Саме в такому устрої, на його думку, знайшов відображення інстинкт самозбереження польського народу в умовах зовнішньої загрози [18, s. 1 – 3]. 

Однак, невдовзі, як видно із публікацій діячів СЗВН, вони зрозуміли, що радянські республіки перебувають під тотальним контролем більшовицької партії і становлять єдине ціле. В цій ситуації увага польських публіцистів була сконцентрована на тому, щоб зберегти в кордонах ІІ Речі Посполитої хоча б ті землі, які були окреслені умовами Ризького договору. Безперечно, що значна частина земель заселених українцями і білорусами могли в майбутньому стати приводом для територіальних претензій до Польщі з боку радянських республік. А в  підсумку це могло призвести до втрати так званих „східних кресів”, чого найбільше побоювався польський автор [19, s. 1 – 2].

Згідно з умовами Ризького договору до Польщі відійшли й етнічні українські землі: Західна Волинь, Західне Полісся, Холмщина, Підляшшя і Галичина, причому доля останньої залишалася нерозв’язаною аж до рішення Ради Послів 1923 р. За переписом 1921 р. тут проживало більше 4 млн. українців, що складало 15 % населення держави. Територія компактного проживання української меншини в ІІ Речі Посполитій становила серйозну загрозу для внутрішньої безпеки Польщі, оскільки вона межувала з УСРР, а українці не відзначалися особливою лояльністю до польської держави, на яку вони покладали відповідальність за поразку визвольних змагань періоду ЗУНР. Посилювали антипольські тенденції у середовищі меншин  й представники місцевої влади, які проводили політику національної асиміляції [20, s. 290 – 295]. Автори „Пшимєжа” застерігали представників воєводських і повітових адміністрацій, які складалися виключно з поляків, від силового тиску  щодо меншин. Вони вважали, що програма колонізації польським елементом так званих „кресів”, може створити ґрунт для міжнаціональних конфліктів [21, s. 2]. Натомість пропонували створити органи самоврядування для місцевого населення і не трактувати їх як громадян другої категорії. В. Вакар, зокрема, був переконаний в тому, що некомпетентні місцеві урядники, які не можуть порозумітися з представниками національних меншин працюють не на авторитет держави, а створюють передумови для посилення більшовицької пропаганди серед українського і білоруського населення в Польщі. Він пропонував змінити характер польсько-українських відносин у Галичині, уклавши угоду між двома народами [22, s. 1 – 3]. Однак, польсько-українське порозуміння всередині держави розглядалося не інакше як через призму зовнішньої  політики Польщі. Автор не сумнівався у правильності укладення наступального  союзу з головним отаманом УНР Симоном Петлюрою, що  був спробою забезпечення  східних кордонів Польщі. 

Разом з тим В. Вакар визнавав необхідність вирішувати українське питання у внутрішній політиці держави, яке в умовах зовнішньої загрози може викликати небажані для Польщі наслідки. Він вважав за доцільне об’єднати населення „во ім’я добра держави” шляхом забезпечення рівних прав представникам національних меншин. Насамперед,  він закликав до угоди з українцями і пропонував її забезпечення за рахунок надання статусу автономії [Ibid., s. 3].  Для реалізації цієї ідеї пропонувалися два варіанти. Перший передбачав запровадження територіальної автономії з центром у м. Львові, яка б базувалася  на засадах рівноправ’я  поляків і українців Галичини та Волині. Інший – більш радикальний варіант передбачав в умовах їх етнічної переваги, як наприклад на Волині, надати українцям національну автономію, щоб вони відчули себе повноправними громадянами держави. Особливу симпатію у В. Вакара викликав другий  варіант. Він був переконаний, що у випадку позитивного вирішення українського питання всередині держави, це буде мати позитивний резонанс в Наддніпрянській Україні  і дасть можливість Польщі сподіватися в майбутньому на реалізацію своєї великодержавної політики у Східній Європі. 

Обидва ці варіанти, на наш погляд, були нездійсненними: перший, з огляду на проблематичність мирного співжиття двох народів, які ще не забули польсько-української війни 1918 – 1919 рр.; другий був  нереальним, зважаючи на вірогідність українського сепаратизму і перетворення української автономії у „П’ємонт” національного відродження, чого не могла не помічати польська влада. Обидва проекти не враховували польської громадської думки так званих „кресових поляків”, які вважали Польщу державою виключно польської нації. Окрім того, абсолютно ігнорувалися прагнення українців щодо створення власної держави. Націоналістичні тенденції на той час вже набули значного поширення в Галичині, про що свідчило створення непримиренної Української військової організації (УВО) під керівництвом Є. Коновальця. Проявом неприйняття польської присутності на західноукраїнських землях став замах на Ю. Пілсудського, здійснений 25 вересня 1921 р. у Львові українцем С. Федаком. Повідомлення про це надрукувала газета „Пшимєже” у тому ж номері, що і згадана пропозиція про польсько-українську угоду авторства В. Вакара [23; s. 4-5]. Автор – Й. Волошиновський, оцінюючи мотиви невдалого атентату, вважав, що його причини криються у невирішеності правно-політичного становища українців у Галичині, які не приховують образи за поразку у війні 1918 –1919 рр. Переживши важкі хвилини невдалого замаху на Начальника держави разом зі своїм народом, польський автор знайшов у собі мужність не відмовитися від ідеї  польсько-українського порозуміння в Галичині на ґрунті визнання рівних прав і обов’язків для всіх громадян держави без різниці національності. 

Так на традиціях шляхетської Речі Посполитої і федераційної доктрини пілсудчиків формувалася концепція польського прометеїзму, яка збагачувалася новими ідеями діячів  СЗВН. Зокрема, Т. Голувко залишався вірним принципам, що „незалежність Польщі не можна уявити без незалежності Литви, Латвії, Естонії, Фінляндії, України і Білорусі. Незалежність Польщі є одним із проявів того глибокого процесу, який відбувається в Європі – визволення народів з політичної неволі. Якщо Польща залишиться самотньою, якщо інші держави, які виникли на руїнах царської Росії не зможуть самоствердитися, то її чекає сумне майбутнє” [24, s. 60]. На наш погляд, Т. Голувко, як і інші пілсудчики, мав глибоке переконання в тому, що Польща самостійно не може протистояти загрозі зі сходу і тому вважав за доцільне відділитися від Росії бар’єром  незалежних держав.

У середині 1921 р., – як твердить М. Корнат, – наступила криза в діяльності СЗВН [5, s. 358]. Вона стала  наслідком призначення К. Скірмунта міністром закордонних справ Польщі. Він був дипломатом, що активно працював у Польському національному комітеті в Парижі, очолюваному Р. Дмовським. Зрозуміло, що польські національні демократи (ендеки), пропагуючи ідею інкорпорації, не поділяли федераційних поглядів піл судчиків,  вважаючи їх утопічними. Натомість були переконані в тому, що налагодження дружніх польсько-радянських відносин відповідає  інтересам ІІ Речі Посполитої. В таких умовах відбулося призупинення діяльності СЗВН.  Ситуація ще більше погіршилася в червні 1923 р., коли Ю. Пілсудський подав у відставку з посади начальника Генерального штабу Збройних Сил Польщі. У зв’язку з цим СЗВН був позбавлений вагомої підтримки і перестав існувати. Це свідчило про зміну зовнішньополітичних пріоритетів у державі. Пілсудчиківські теорії федераційного устрою Польщі, що деякий час домінували у зовнішній політиці держави, поступилися місцем концепціям інкорпорації табору національної демократії. Ендеків влаштовувало існування „сильної Росії”, яка вже ніби-то задовольнила свої загарбницькі плани за рахунок земель великої України.

Отже, Східна Європа і її народи у 20-х рр. ХХ ст. продовжували цікавити польських політиків і публіцистів під кутом зору перспективи створення сучасної наддержави на зразок давньої Речі Посполитої, яка б могла протистояти потенційній загрозі з боку СРСР. Незважаючи на короткотривалий період діяльності „Союзу зближення відроджених народів”, його діячі залишили помітний слід в польській суспільно-політичній думці, а їх політичні концепції нагадували модернізований варіант польської федераційної ідеї. 
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Ярослав Комарницький
Допомога громадськості Західної України у боротьбі з голодомором у 1932 – 1933 рр. на Наддніпрянщині

Нині не лише українські, а й зарубіжні вчені довели, що голодомор 1932 – 1933 рр. в Україні був злочином, спрямованим на ліквідацію українського народу. Історіографія цієї теми нараховує понад шість тисяч праць. 28 листопада 2006 р. Верховна Рада України прийняла Закон [9], у якому голодомор в Україні офіційно визнано геноцидом. А що діялося тоді у Західній Україні, яка проти своєї волі опинилася у складі Польської держави?

Дана стаття й має на меті висвітлити заходи українців Східної Галичини, спрямовані на допомогу своїм братам на Наддніпрянщині у період голодомору, а також їхні дії на міжнародній арені з метою привернути увагу світової спільноти до трагедії в Україні.

Як не намагалася радянська влада приховати масштаби голоду в Україні, проте уже протягом 1932 р. чутки про це поширювалися у Львові. Але, мабуть, ніхто тоді ще не усвідомлював складність ситуації. Значна частина західноукраїнської громадськості, виходячи з умов цивілізованого суспільства, не дуже вірила, що становище там настільки страшне. Хоча про голод на Наддніпрянщині писала західноукраїнська преса, передруковуючи дописи закордонних видань та публікуючи інформацію від втікачів з УСРР (назва УРСР до 1937 р.). Найпопулярніший часопис у Галичині “Діло” вже у 1932 р. усвідомлював цинічну причину трагедії українського народу: „Неознайомленому з революційними подіями на Україні здається незрозумілою й дивною така байдужість української радянської влади до голодуючої „власної держави”. Справжню причину цієї політики знають лише ті, які знають і тямлять появу радянської влади на Україні, її правдивий характер і цілі та засоби правління на всіх без винятку ділянках життя” [13]. Починаючи з другої половини 1933 р., „Діло” переповнене жахливими документальними свідченнями очевидців голодомору в Україні, всіляко замовчуваного радянським урядом і більшовицькою пресою [1; 18; 23; 24; 26]. Коментуючи жахливі документи підсовєцької дійсності, фейлетоніст „Діла” Галактіон Чіпка писав: „Приходять до нас майже щодня листи з Уру-Уру, в південній Бразилії (камуфляж абревіатури УСРР – Я.К.), а один лист страшніший від другого, писаний кров’ю серця, судорогом обезсиленої руки. Ось переді мною кілька листів […]. „Дорогі Родичі! – пише якась жінка. – Поїхала я сюди, бо думала, що правду казали ті, які хвалили здєшний рай. […] А тим часом ми тут помираємо з голоду. Михайло (її чоловік – Я.К.) від нас виїхав у праліси, заготовляти дерево на вивіз і дуже плохо йому ведеться […]. Я з дочкою лишилися без куска хліба і з голоду пухнемо. Ради Бога! Пришліть кілька долярів, щоб ми бодай часово підрятувались. Коби так можна було, ми з радою душею вернулись би назад. Але тут ні жить не дають, ні виїхати не позволяють. Тільки вмирати можна”. Отаке діється в нещасній країні Уру-Уру” [3, 5]. Велику увагу цій проблемі приділяли також галицькі газети (за винятком комуністичних) „Новий час”, „Народня справа”, „Нова зоря”, „Свобода” „Українська громада”, „Мета” та ін.

У даній ситуації західноукраїнська громадськість взялася за надання допомоги. Священики започаткували рух за збирання коштів для допомоги голодуючим. Активно включилися до праці громадські організації („Просвіта”, „Союз українок”, „Рідна хата”) та політичні партії, насамперед найбільша політична партія у Галичині – Українське національно-демократичне об’єднання (УНДО). 24 червня 1933 р. питання голодомору в Україні розглядалося на засіданні Центрального Комітету (ЦК) УНДО.  У прийнятих резолюціях наголошувалося на питаннях політичного, культурного і господарського становища українського народу в СРСР [11, 59]. У відозві УНДО зверталась увага на політичне спрямування голодомору в УСРР, розв’язаного більшовицькою владою з тим, “щоби зламати спротив українського народу”, його прагнення до волі [2, 65]. 16 липня 1933 р. з ініціативи Української парламентарної репрезентації (УПР) у Львові відбулася нарада представників центральних установ і організацій у справі подій на Великій Україні. На ній вирішено створити громадський комітет і обрано комісію з його підготовки. На наступній нараді, яка відбулася 25 липня 1933 р., за участю представників 44-х політичних, наукових, культурно-освітніх, економічних та інших установ і товариств, утворено Український громадський комітет рятунку України [12, 406]. Його очолив голова УНДО і УПР Дмитро Левицький. Комітет став центральним органом для координації всіх політичних акцій, пов’язаних із голодом в Україні. Практична сторона його діяльності була в руках Ділового комітету під керівництвом Василя Мудрого та заступників голови Мілени Рудницької і Володимира Дорошенка, Зеновія Пеленського та Івана Ґижі – секретарів [11, 60].

Уже з перших днів діяльності Львівський громадський комітет прийняв звернення до всіх українців у світі, закликаючи до боротьби з більшовицьким насильством над 35-и мільйонами українських братів, необхідності мобілізації всієї світової спільноти проти комуністичних страхіть на Великій Україні. “Скрізь, де б’ється українське серце, треба не тільки протестувати проти всіх комуністичних насильств, – читаємо у зверненні, – але й заворушити сумлінням цілого людства, поставити на ноги весь світ, щоби він звернув увагу на Твоє положення й прийшов Тобі з допомогою” [1]. Цей заклик передрукувала вся еміграційна преса і його можна вважати мобілізаційним актом протестних акцій у світі. Ще до появи в пресі відозви громадського комітету митрополит Андрей Шептицький разом з Єпископатом Галицької Церковної Провінції видав звернення „до всіх людей доброї волі – в справі подій на Великій Україні”, в якому просив “усіх християн цілого світу, усіх віруючих в Бога, […] прилучитися до цього голосу протесту та болю й розповсюдити його в якнайдальші країни світу” [25]. Виступ Єпископату викликав відгук за кордоном: преса передрукувала його або передала зміст, а віденський архієпископ кардинал Теодор Інніцер, під впливом цього виступу, звернувся із закликом до культурного світу, щоби „заки ще не пізно, започаткувати діло помочі мільйонів людей” [12, 407]. За порятунок Батьківщини взялася українська діаспора. На початку серпня 1933 р. у Празі виник Допомоговий комітет для голодуючих в Україні, а через кілька днів у Брюсселі, на раді представників українських організацій, засновано Комітет допомоги голодуючим Великої України і Кубані. Подібні комітети були створені і в інших країнах. Координатором їхньої діяльності був Український громадський комітет рятунку України у Львові [13, 5]. Такій активності сприяло те, що громадськість Східної Галичини була поінформована про суть більшовицької політичної системи та про політику, яку проводила правляча політична партія у радянській Україні. Ще в 1927 р. в часописі „Діло” В. Мудрий писав: „В боротьбі з комуністичною агресивною політикою гартується, консолідується та внутрішньо регенерується весь український національний табор поза межами радянської України. Це явище в нашому житті наскрізь позитивне” [14, 7]. 

Львівський Діловий комітет видав низку обіжників і повідомлень з інструкціями за підписом В. Мудрого, а саме: як утворювати повітові громадські комітети; як проводити акцію протесту; як збирати й відправляти до Львівського комітету листи з радянської України; як проводити збір грошей, збіжжя, одягу; як збирати літературу про голод та матеріали про діяльність комітетів [9]. Згідно з інструкціями Ділового комітету і під його керівництвом, в Галичині виникла мережа повітових і місцевих комітетів допомоги Україні. Вони збирали гроші, одяг, їжу, що офірували сотні тисяч людей. Але абсолютна більшість допомогових вантажів, за мізерним винятком, на кордоні поверталася назад. З метою прийняти зібране продовольство й кошти керівники Українського громадського комітету звернулися до радянського консульства у Львові. Але представник консульства О. Майлов різко відмовив і категорично заперечив сам факт голоду [19, 5]. Протестаційні петиції (письмові колективні прохання звернені до органів державної влади – Я.К.) проти геноциду до радянського уряду та в Лігу Націй надсилали західноукраїнські політичні, культурні та господарські організації. Трагічні події на Наддніпрянщині призвели до того, що після 1933 р. наукові та культурні зв’язки між УСРР та Східною Галичиною формалізуються і зводяться до мінімуму. До цього спричинилися, зокрема самогубства у 1933 р. М. Хвильового (13 травня) та М. Скрипника (7 липня), а також московське інтернування М. Грушевського, який був ключовою фігурою у зв’язках з українськими вченими поза межами УСРР [22, 537]. Галицька інтелігенція небезпідставно вважала керівництво СРСР та підсовєцької України винуватцями голоду й згортання українізації. Після самогубства 3 серпня 1933 р. секретаря радянського консульства у Львові Миколи Сторонського у місті навіть “розійшлась поголоска, що наші академіки, саме К. Студинський, Ф. Колесса, В. Щурат і М. Возняк переслали у руки консуля заяву, що зрікаються почестей академіків” [20] (за вагомий внесок в українську науку вони у 1929 р. були обрані академіками ВУАН, хоч жили у Львові). Як наслідок, ідеологічні міркування взяли гору над загальнонаціональними інтересами, тому за незалежну поведінку, гостру критику більшовицького режиму 17 вересня 1933 р. апарат культпропвідділу ЦК КП(б)У підготував проект постанови РНК УСРР  про виключення зі складу дійсних членів ВУАН М. Возняка, Ф. Колесси, К. Студинського та В. Щурата, що було виконано 4 жовтня на засідання ВУАН [22, 538 – 539]. У 1933 р.  листом до НКО УССР відмовився від персональної пенсії (яку вважав нагородою від українського народу за літературну працю) письменник Василь Стефаник, завершивши звернення у властивій йому манері: „А прихильником Великої України я все був і буду” [8, 542].

29 жовтня 1933 р. Діловий комітет призначив днем національної скорботи і протесту з приводу жахливих подій на Великій Україні. До цієї дати В. Мудрий опублікував спеціальну брошуру “Лихоліття України”, в якій висвітлив національну і господарську політику Москви, що привела Україну до катастрофи [16]. Книжка повинна була послужити підручником для тих, хто виголошуватиме у день національної скорботи реферати про більшовицьку руйнівну політику проти українського народу. В програмі цього жалобного дня передбачалося: зранку в усіх церквах на українських землях у Польщі, з дозволу і згоди церковної влади, провести Богослужіння „в наміренні українського народу, що проживає під комуністичною диктатурою”, а також відправити панахиди за померлих внаслідок голодомору; після Богослужіння – публічні віча і збори в усіх громадських установах. Цей день оголошувався – днем посту і жертовності на організацію акції допомоги [7].

Проте польська влада не схвалювала проведення протестних акцій, намагаючись  таким чином уникати загострення стосунків з СРСР. Про голодомор в Україні нічого не писала і польська преса. Тільки 23 жовтня 1933 р. „Kurjer Warszawski” зробив першу спробу розповісти про ці події [21]. Але саме в цей час Львівське воєводство повідомило керівництво громадського комітету, що польська влада не може дозволити проведення прилюдних віч та зборів, запланованих на 29 жовтня. Комітет зобов’язаний був повідомити про це українське громадянство [5; 6]. Однак, заборона польської адміністрації не мала впливу на протестну акцію у Галичині та Волині. 29 жовтня всі церкви по всіх селах і містах були «битком набиті народом” [4].  Відбувалися у цей день і масові  протестні віча. 

Головним завданням комітету було переконати уряди країн у необхідності економічного й політичного тиску на СРСР, щоби той припинив геноцид проти власного народу, та організація міжнародної допомоги голодуючим. З цією метою Львівський Діловий комітет на початку вересня 1933 р. направив у Женеву М. Рудницьку разом із секретарем комітету З. Пеленським. Іхнім завданням було також налагодження тісних контактів із українськими комітетами допомоги голодуючим у європейських центрах (Прага, Берлін, Відень тощо), участь у роботі Конгресу Національностей, що мав відбутися у вересні в Швейцарії, привернути увагу міжнародних гуманітарних установ до проблеми голоду і добитися, щоб ця справа була поставлена на порядок денний найближчих нарад сесії Ліги Націй. М. Рудницька і З. Пеленський у листах, адресованих В. Мудрому, складали йому детальний звіт про свою діяльність за кордоном [12, 571 – 579]. В одному з таких листів М. Рудницька писала: „Від рання до пізної ночі працюємо, бігаємо, балакаємо з людьми. […] Ціле інавґураційне засідання (Конгресу Національностей – Я.К.) було фактично виповнене справою голоду на Україні. Мій виступ був дуже сильний і зробив велике вражіння. […] Є відповідний відгук в пресі” [12, 571]. Проте Ліга Націй, уряди західних країн не зважилися на рішучі кроки. Для налагодження ділових контактів з комітетами за кордоном, на початку 1934 р. до Відня і Праги виїжджав голова Ділового комітету В. Мудрий. У Відні він зустрівся з членом Допомогового Міжконфесійного комітету для голодуючих у СРСР (керівник кардинал Т. Інніцер) Евальдом Амменде, з яким обговорив стан антиголодової акції та план подальшої діяльності. Там В. Мудрий побачив фотографії, зроблені у період голоду в м. Харкові. Його обурив також зміст листа більшовицького Червоного Хреста, який, на запит Міжнародного Червоного Хреста у Женеві про голод, дав відповідь, що в СРСР ніякого голоду немає і тим самим ніяких людських жертв [15, 2 березня. – С. 4]. У Празі В. Мудрий зустрічався з головою Празького комітету рятунку України  Ольгердом Бочковським, де вони обговорили спільні заходи у боротьбі з голодом [15, 5 березня. – С. 3]. Завдяки Львівському громадському комітетові рятунку України та аналогічних комітетів у Європі й Америці, світ частково дізнався про організований більшовиками голодомор і міг надати допомогу. Збирала своїм братам з Наддніпрянщини матеріальну допомогу й українська діаспора. 4 жовтня 1933 р. „Новий час” писав: „[…] всі українські емігрантські організації влаштовують збірки пожертв. Так, у Франції вже зібрано кілька тисяч франків. У Бельгії студенти постановили голодувати раз у тиждень, аби заощаджені гроші передати на рятункову акцію. Теж українське громадянство інших країн (Америка, Канада) зголосило свою допомогу” [17]. Але радянський уряд відкинув пропозиції допомоги, твердячи, що інформації про голод навмисне поширюють вороги Радянського Союзу. 

Отже, як тільки українці Західної України довідалися про голодомор на єдинокровній Наддніпрянщині, відразу кинулися на допомогу. І ніхто більше у світі так не вболівав, не протестував, не намагався допомогти, як галичани. Але заходи західноукраїнської суспільності з організації допомоги голодуючому населенню Наддніпрянщини не мали успіху, оскільки керівники УСРР (за вказівками з Москви) відмовилися від допомоги, заперечуючи самий факт голодомору. Ця безкорислива братерська підтримка галичан є доказом нашої спільності – заходу і сходу, а також підтвердженням, що тільки в єдності українського народу наш порятунок сьогодні.
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С.Г. Крижний

Між „обмеженими хахлами” та „галичменами”: 

у пошуках ідеального українця

(cпроба феноменологічної типізації українців у „Щоденнику” А.Любченка)
Реальність світу полягає в тому, що він складається з унікальних окремих подій і явищ. Його адекватна реконструкція неможлива без урахування специфіки форм організації соціуму: мікрогруп і мікроструктур, шарів, класів, верств, форм практик, світоглядних уявлень, вірувань, естетичних і етичних цінностей, характерних для відповідних структур. Але діють не структури, а люди, індивіди. Насправді, коли ми говоримо, наприклад, що соціальні класи діють, виходячи з своїх інтересів, ми все одно маємо на увазі діючих людей, з'єднаних певним чином. Звичайно ж, якщо індивіди розглядаються самі по собі, це означає відмову від соціологічного бачення і розуміння. Але починати з індивіда діючого не означає заперечувати систему. Швидше слід говорити про специфічну концептуалізацію відносин між ними. Індивідуальне покликане зробити можливим новий підхід до соціального через нитку приватної долі – чи людини, чи групи людей. А за цією долею проступає уся єдність простору і часу, весь клубок зв'язків, в який вона вписана. 

Розгляд будь-якого індивідуального „казусу”, всіляка спроба його осмислення вимагає якось „співвіднести” його з навколишнім світом і з аналогічними або, навпаки, відмінними від нього соціальними явищами. Цього можна досягти тільки на основі усвідомленого звернення до масового матеріалу. Будь-яка спроба замкнутися в ізольованому, „мікроскопічному” , у відчутті окремих казусів означала б кінець осмислення довколишнього світу. Тим часом, така ж значуща і зворотна установка: осмислити загальне можна тільки з урахуванням того, що воно реалізується лише в індивідуальному. На наш погляд, очевидна плідність пропонованих підходів, коли мікрорівень є основою, на якій можна реконструюватися макрофеномени. Одним із теоретичних засобів цього підходу є феноменологія.

Феноменологічна соціологія прагне розкрити процеси становлення людських уявлень від індивідуального до універсального. На основі суб'єктивного досвіду відбувається процес становлення колективного і об'єктивного. Це поступове об'єктивування детально описано А.Шюцем. Механізмами його реалізації виступають ідеалізація і типізація, оскільки досвід, до якого ми звертаємося в повсякденному житті, є певною схемою, що систематизує „наявний запас знань”.

Наявне знання завжди доступне і може бути використане - тому воно і повинно бути структуровано. Структура означає також взаємний зв'язок - жоден об'єкт не „сприймається нами як ізольований, оскільки спочатку пов'язаний з попереднім досвідом” [1, с. 129]. Попередній досвід за визначенням типовий, він не може бути простою сукупністю розрізнених фактів: ми звично відносимо кожну річ до певної групи, тобто займаємося класифікацією об'єктів. 

Таким чином, ми маємо уявлення не про кожен окремий об'єкт світу, а про класи об'єктів, і світ здається нам створюючим струнку систему, в якій розподілені по сітці типізацій всі речі, що зустрічаються нам. Відмінності об'єктів усередині класу ми також можемо зрозуміти завдяки звичці до класифікації: „… Риси, виступаючі в дійсному сприйнятті об'єкту, апперцептивно переносяться на будь-який інший схожий об'єкт, сприйманий лише в його типовості. Дійсний досвід підтверджує або не підтверджує мої очікування типових відповідностей. У разі підтвердження зміст типу збагатиться; при цьому тип розбивається на підтипи. З другого боку, конкретний реальний об'єкт знаходить свої індивідуальні характеристики, виступаючі, проте, у формі типовості” [1, с. 129].  Виходить, що ми взагалі не знаємо нічого конкретного – індивідуальні характеристики ми також сприймаємо у формі типовості. 

Це говорить про вибірковість свідомості, що цікавиться лише деякими об'єктами, які знаходяться «в співвідношенні з іншими, раніше сприйнятими, створюючими поле самоочевидного, не береться під сумнів досвіду. Результат вибіркової активності нашої свідомості – виділення індивідуальних і типових характеристик об'єктів. Взагалі кажучи, нам цікаві лише деякі аспекти кожного особливого об'єкту, що типізується...якщо по відношенню до елементу світу, що вважається само собою природним, я стверджую: „S є Р”, я роблю так тому, що при наявних обставинах S цікавить мене як Р, а його буття як Q і R я залишаю без уваги як не релевантне” [1, с. 130]. Під „релевантним” А.Шюц в даному випадку мав на увазі таке, яке відповідне певній конкретній ситуації мети.

Виходить, що наша індивідуалізація також є типізацією, тільки типізацію другого порядку, в якій виділяється не схожість, а відмінності, і завдяки якій деякі об'єкти світу набувають в нашій свідомості особливого статусу – індивідуального, специфічного.

На думку А.Шюца, будова соціального світу виявляється в типових конструкціях повсякденного мислення. По-перше, ми ділимо людей по тимчасовому критерію на сучасників, наступників і попередників. Всі три групи роблять певний вплив на нас, тобто зв'язок є у будь-якому випадку, але розрізняється його інтенсивність.

Сучасники нам, зрозуміло, ближче, ніж решта категорій, і зрозуміти їх простіше, хоча обмеження є і тут. Якщо ми поділяємо не тільки час, але і простір, то ми, в термінології Шюца, партнери. Партнери вступають у прямі міжособові відносини, але зовсім необов'язково є близькими людьми, просто в даний момент їм доступний один і той же „шматок” світу. „Інший і його дії, недоступні моєму безпосередньому спостереженню, пояснюються при цьому як прості приклади, зразки даного типу особи” [1, с. 133].

А.Шюц пише про те, що типізація збільшується разом із зростанням анонімності, тобто чим менше ми знаємо людину, тим більшу частину його образу „домислюємо” за зразком відомих нам людей подібного статусу. Суб'єктивні риси окремих індивідів замінюються для нас об'єктивними типами дії. Важливим висновком для феноменолога стає теза про недоступність індивідуального Я іншому – ми завжди сприймаємо тільки типову конструкцію. Ідеалізація припускає своєрідне стирання індивідуального, хоча скоювана дія завжди конкретна: унікальні обставини, ситуація суб'єкта в різні моменти часу, тому жодна дія не може повторюватися хоча б двічі. 

В дослідженні ми спробували за допомогою напрацювань феноменологічної соціології структурувати типологізацію представників української нації, яка зустрічається мало чи не на кожній сторінці „Щоденника” Аркадія Любченка. 

Хто ж такий А.Любченко, чий щоденник є предметом нашого аналізу?

Аркадій Любченко народився 7 березня 1899 року в селі Старо-Животові Уманського повіту. У 1912 – 1918 роках навчався у Сквирській гімназії. Приблизно з 1923 року – він у Харкові, стає активним учасником літературного життя. Вступає до літературної організації „Гарт”, пізніше буде одним з фундаторів і секретарем ВАПЛІТЕ (1925 – 1928), членом літорганізації Пролітфронт (1930 –1931). Увесь цей час був одним з найближчих друзів М.Хвильового, палким прихильником „романтики вітаїзму”.

Хвильовий та його товариші свого часу поставили перед українським письменством вимогу досягти літературної та художньої довершеності. Вони закликали до орієнтації на Європу та на традиційні джерела світової культури, до незалежності української культури від Москви. З критикою „буржуазно-націоналістичної ідеології” виступило комуністичне керівництво України, Й. Сталін вказав на небезпеку поглядів Хвильового.

Вже у 1934 році А.Любченка змушують каятись: він сам себе критикує за „націоналістичні ухили”, „націоналістичну естетику”, дружбу з Хвильовим. За цей час його двічі заарештовують і відпускають на свободу, але справжня свобода настає для нього, як він вважає, тільки після вступу вермахту в 1941 році до Харкова, де А.Любченко переховувався, уникаючи евакуації. 

Під час окупації та під час відступу з німецькою армією до Німеччини, де він і помер під час хірургічної операції взимку 1945 р., А.Любченко веде щоденник, куди протягом більш чотирьох років (з 2/11 – 41 р. по 21/02 – 45 р.) записує те, що його хвилює: «коментар до подій глобального масштабу, світових політичних і геополітичних ситуацій, до доленосних для нього та тисяч таких, як він, фронтових новин; перебіг повсякденного існування і побуту – спершу в зруйнованому Харкові з турботами про шматок хліба, тепло, воду, з близькістю фронту, жахом бомбардувань і реальною небезпекою повернення Червоної Армії, потім, у порівняно мирній піднімецькій „глибинці”, – Київ, Львів, курортний Моршин, далі – біженські ешелони; нарешті, суто щоденникові за своєю природою подробиці родинних негараздів, романних пригод, перманентні сексуальні проблеми, описи інтимних стосунків із численними жінками...” [3, с. 106].

Для даної праці становлять інтерес ті сторінки „Щоденника”, де автор торкається національного питання, а саме – дає свої коментарі щодо тих чи інших представників своєї нації, тобто, українців. Варто відзначити, що такі коментарі він дає мало не кожній людині, з якою спілкується, чи з якою перетинається протягом описаного часу:

Вчора: обід у Ф.Гладкова. Його дружина – хороша українська молодичка, теж із Київщини. Дуже турбувалась за моє здоров’я  і на дорогу силоміць тицьнула мені в кишеню з фунт масла [4, с. 39].

Швець – українець, середніх років, кривий на ногу, проста й щиросердна людина [4, с. 55].

Харченко. 65 років. Типове українське обличчя з відповідними вусами [4, с. 75].

Хлопець розумний, розсудливий і, безсумнівно, переконаний українець [4, с. 137].

Тобто протягом майже всього „Щоденника” ми маємо справу, користуючись термінологією А.Шюца, не просто з сучасниками, а з партнерами, з якими А.Любченко ділить не тільки час, а й простір. Ця тема так вабила А.Любченка, що вже перебуваючи в Карпатах разом з відступаючою німецькою армією, він пише, що думає над написанням п’єси, в якій хоче показати відносини галичан та наддніпрянців, „мотив «близьких і далеких»” [4, с. 224].

Цікаво, що на протязі всієї книги А.Любченко щодо українців не обмежується констатуванням „чистої національності”, він виокремлює серед них багато інших підгруп. В той же час інші етнічні групи у А.Любченка не мають таких поділів i сприймаються письменником однозначно: німці – відносно добре, євреї – тільки погано, а росіяни, які великою мірою ототожнюються з більшовиками, відповідно, теж погано.

В результаті контент-аналізу тексту „Щоденника” ми можемо виділити три великі типи українців, представлені в тексті, поділяються на підтипи.

По-перше, це ідеалізований тип „справжнього українця”. Цей ідеалізований тип зустрічається в реальному житті А.Любченка дуже рідко. В той же час він незримо присутній в думках автора, тому що, саме беручи взірець з нього, А.Любченко типізує решту зустрічних людей. В цьому сенсі варто пригадати слова Шюца: „Персональний ідеальний тип відноситься просто до конкретного Іншого або безлічі Інших, але ніколи не ідентичний йому/їм” [2, с. 141].

Відсутність в реальному житті саме цього типу людей, які у Любченка асоціюються із „справжніми українцями”, автор „Щоденника” пояснює більшовицькими репресіями:

Сьогодні з усіх розмов ясно мені стало – німці ждуть. Як саме виявить себе на Україні укр. елемент. Чи мають вони до діла з життєздатною нацією чи це омана. Так наче досі вони нас не знали – нових „дикунів” відкрили – Ха! У них нібито українська проблема ще не розв’язана, і все, мовляв, залежить зараз від активності самих українців. По цю пору на Наддніпрянщині дуже мало – їх геть знищили більшовики…  [4, с. 17].

...Знаю добре розкладене зденервоване, в чималій мірі зпроституйоване большевиками тутешнє суспільство. Знаю, як половина суспільства стежила за другою половиною, як не вірив навіть брат братові, а чоловік дружині, як діти зрікалися офіційно батьків і навпаки... [4, с. 108].

Ця ж причина мається на увазі, коли Любченко пише про небажання населення Харкова боротися з радянською агентурою:

 ...партизани і різні більшовицькі агенти роботи не припиняють. Населення не викриває їх, боїться, жде. Раз так – хай само населення гине з голоду, з холоду, чорт з ним! Таких громадян і „компатріотів” нам звичайно, не треба. Зберегти б тільки українців, свідомих і корисних, швидше б їх згуртувати, витягнути на свій ясний, хоч небезпечний світ. А вся ота наволоч – пропадай пропадом...! [4, с. 19].

У той же час він, розуміючи трагедію свого народу, обурювався політикою німців щодо України:

Та й тверда рука нашій збуреній, розкладеній і часто розбещеній масі конче потрібна. Але потрібна також вдумливість підходу.Це ж не негри-невільники. Це вимучені більшовизмом люди [4, с. 50 – 51].

Які ж риси, за А.Любченком, необхідні „справжньому українцю” для того, щоб вважатися таким? Автор ніде прямо не вказує на  це, тому по зауваженням, які розкидані на сторінках всієї книги спробуємо зробити своєрідний „фоторобот” цього типу українця.

Вчитись, вчитись у них [німців], хоч багато хто з моїх земляків, млявих і зарозумілих, не хоче цього збагнути, тупуляється розгублено на місці, бурмоситься і бурчить... Його, бачите, притиснули, а він ждав, що йому ні з того ні з сього впаде готовенька українська держава, що йому просто на тарелі піднесуть готовенькі особисті блага, бо він, бачте, українець. Ой, хахли, хахли! Вони й досі не розуміють, що наше поле бою – наполеглива, але гідності сповнена...праця...на свою ж, кінець кінцем, користь. Цей „рукопашний бій” афішувати треба, вміло переключатися треба, а не скиглити й потилицю чухати. Які ж бо неповерткі, неїмкливі – і обурливо це і боляче [4, с. 50].

Думаю, щоб коли українцям властива була мудріша, еластичніша поведінка, вони багато виграли б. Наша прямовитість плюс упертість – це тільки наш примітивізм, і хоч від них віє здоровою первісністю, але в наш час така саме зоологічна «цільність» дуже шкідлива. Може, зрештою, навчимося бути хоч трошки європейцями  [4, с. 57].

Ще глибше ненавиджу москалів, що стільки тяжили над нами своєю азіатською вдачею (якже! слов’янське споріднення!) і всіляко намагалися утримати наш народ у межах тієї пресловутої „первісності” й примітивізму, – широкої, мовляв, слов’янської душі, незайманої і тваринної. Будь вони тричі прокляті! [4, с. 57].

Дуже багато залежить від того, чи зуміємо ми, українці, вже досить скомпромітувавши себе на початку цих історичних подій, тепер повестися з гідністю, виявити бодай сяку-таку політичну дозрілість, тобто працьовитість, дисциплінованість, витримку, але без рабського запобігання, без південної ексцентричности, а тактовно, спокійно, розмірковано, достойно [4, с. 58]. 

Склав візиту голові міста Л.Форостівському… Людина, видно вольова, ініціативна, діловита й дисциплінована. Принаймні, перше таке вражіння. Тип чинного й свідомого власної гідності українця, яких нам треба зараз якнайбільше [4, с. 38]. 

Протягом всього „Щоденника” червоною канвою проходить тема Європи, саме на яку і закликає українців рівнятися А. Любченко. В цьому протиставленні Європи і Росії, цивілізації та примітивізму, автор, слідом за своїм вчителем М.Хвильовим втілює в життя гасло „Геть від Москви!”:

Є чутки, що укр. письмо хотять перевести на латинську абетку...От коли б це справді здійснилось! Україна зразу переступила б чимало меж на шляху до Європи, головне, ще рішучіше й остаточно розірвала б штучну, проте міцну пуповину з Москвою. Пригадую, як про це мріяли ми ще в ВАПЛІТЕ  [4, с. 61].

Французи в Тульоні, зрадивши німців, затопили частину своєї військової фльоти. Взагалі там розкол, протест, відверті вияви органічного несприймання нової німецької дійсності. Нація! Кров! Сила! 

А у Києві – Штепа. Його рептилька т. зв. „Нове українське слово” цілком переключилась на передруки з нім. газет. Тільки й свого, що об’ява про розшук утрачених родичів. Знівельованість, безличність дійшла краю. Такого я собі навіть уявити не міг  [4, с. 98].

По-друге, це східно – або центральноукраїнський (наддніпрянський) тип зрусифікованого українця:

Вчора в приміщенні колиш. [колишнього] театру „Березіль” відбулися закриті збори активістів-українців – чол.50…  Вшанували вставанням пам’ять Петлюри і Коновальця. Виголосили славу Україні і вождю Андрію Мельнику...З учорашніх зборів ще раз бачу який бідний в Харкові укр. актив, як нам треба людей, які важкі перед нами перспективи  [4, с. 17].

Збори, присвячені пам’яті Петлюри. Призначено о 10.30, а почалось о 12.30 (хахли!). На горі виставка, бідненька, погано систематизована і блідо оформлена (хахли!)…Далі, замість доповіді про Петлюру (не встигли погодити тез) виступ із спогадами про нього колишнього козака, що особисто кілька разів зустрічався з Отаманом. Говорить тихо й поганою укр. мовою (хахли!) Нарешті концерт. Хор під керів. Ступицького, сольоспіви...все блідо, сіро, бідно. Нема у нас сил, нема людей, нема достатньої культури... Ех, хахли! [4, с. 30].

„Кривенко…плете поганеньке й небезпечне плетиво спльоток. Ну, поправді, я від нього нічого кращого й не сподівався. Він же – малоросєйська підла душа, про що я давно знаю. Типовий обмежений хохол” [4, с. 21].

Більшість наших теперішніх жінок і дівчат – свині. Просто – свині. Досить уже того, як вони запопадливо липнуть до німців і з перших днів у найгірший спосіб узялися «репрезентувати» націю. Все це, виховане ще більшовизмом, без міцних моральних і національних засад, нічого не варте – його слід було б знищити, випекти з життя, як пошесть, як гангрену. Про цих жінок і дівчаток ми ще будемо в свій час говорити і наш присуд мусить бути найсуворіший. Це – гидота, гнилизна, струп. До всіх болів мого народу – ще й цей, соромом пройнятий біль! [4,с.52]

„Йду вулицями – майже виключно російська мова. Майже виключно – метиси, покручі, перевертні, малороси, безнадійні міщухи, тупі консерватори, чорносотенці, великодержавники, всіляка смердюча наволоч...Де ви, аборигени? Розбрелись, а решта десь принишкла по закутках, запічках, шпаринках, і жде з трепетом, відчаєм: що буде з Україною?” [4, с. 58].

Професор Велечківський...чіпляється до галичан, що говорять поганою укр. мовою й неправильно ставлять наголоси. Взагалі, видко, вдачі їдкенької, причіпливої ще й зарозумілої  [4, с. 114].

Настрій в Києві дедалі напруженіший. Всі ждуть бомбування й евакуації. Большевицьке запілля працює інтенсивно. Ростуть русотяпські симпатії, особливо серед молоді. Якогось протиставлення укр. течії зовсім нема. Українство тут знесилене, знекровлене, затуркане і німцями і большевиками. Київ, цей пуп землі української, зараз виглядає, як гнійний веред, точка, де синтезувалось усе найгірше, найогидливіше [4, с. 118]. 

Недалечко нашого ешелону перевантажують до авт привезену вагонами картоплю. Трохи картоплі розсипається долі,...то наші баби вже переморгнулись і кинулись тую розсипану підбирати до кошиків. Аби одна почала – вже їх десятками зароїлось! Хапають, пхаються, сваряться, мов перекупки, мало не бються, як з голодного краю. Оце – укр. інтелігенція, ще й духівництво!...Бити їх, тільки бити! Адже їсти є що, готують вволю... А вони...як останні злидні, просто як свині. Тільки бити! [4, с. 294].

Бідні ми, бідні. Духовно бідні, характерами бідні. Це ж, так би мовити, представники нашої інтелігенції, що опинились в гостях у Рібентропа, а, погляньте: які вони розумово куці, культурно злиденні й відсталі, морально скалічені, спотворені. Жаль. Жаль – і що робити? [4,с.295]

По-третє – тип представника західної гілки українства (галичанин) 

Ю.Таркович...ззовні – типовий представник нової генерації захід. українців. Змістом своїм типовости цієї додержує лише частково. Нема отієї романтичної революційної зафарблености і характерного нахилу до теоретизування [4, с. 52].

Сьогодні до редакції зайшли Коник і прибулий з Києва журналіст Олійник. Він із Галичини, молодий, енергійний, допитливий [4, с. 17].

А другого дня Сагайдачний приносить мені перепустку: без права користуватися залізницею – на право виходу з Харкова пішки до …Полтави. Я розвів руками, вражений і до краю розчарований. Яка насмішка! От тобі й Коник! Навіщо ж було обіцяти, запевняти, бігати?... А це ж людина, що претендувала на авторитет, що налагоджувала тут громадський рух і взагалі намагалась видавати себе, як втілення нового українця. Де ж справжні оті українці. Коли й цей так легесенько, простісінько виявився брехуном? «Галичмен» – о! [4, с. 26].

А ще другий випадок: галичанин один під час слідства наговорив неймовірних дурниць. Запродавши всю свою родину і зробивши її членами УВО. Коли вчинили слідство віч-на-віч і син кинувся до батька: - Тату, що ж ти брешеш? – той крикнув: Мовчи! Я батько, я знаю, що роблю [4, с. 18 – 19].

 ...Прийшов співробітник Цукротресту, походженням сам із З.У....Приємна, освічена людина, а головне – свідомо національна [4, с. 91].

А харків’янин тихенько шепче: „Все одно ці галичани так наче не свої...якісь нещирі та зарозумілі...простоти нашої, душевности у них нема” [4, с. 126].

В тобі багато є чогось нашого, наддніпрянського...Який ти відмінний від більшости галичан, іще, на жаль, позначених обмеженням, браком напористости, низькопоклонництвом, улесливістю, боязкістю, дрібязковостю, скрупульозністю. Ти – новий тип галичанина, власне – нового соборного українця [4, с. 136].

...У Львові скрізь розмови, що я гуляю з дівчатами та жінками...Чудаки, дрібненькі люди. Вони звикли задовольнятися малим і не уявляють собі, що тоє розмах. Вони й не здібні на справжній розмах. От бачу тутешніх дрібнокаліберних чоловіків, якихось стиснутих, сухуватих, плитких, стереотипних із готовенькими нормами для всієї поведінки, і розумію тутешнє жіноцтво, яке так пожадливо тягнеться до нашої мужньої, широкої але й суворої, ніжної але й твердої, винахідливої, сміливої, беручкої, натисклової Наддніпрянщини. Коли б нарешті стався вільний „обмін речовин” між нашим Сходом і Заходом! Скільки це дало б позитивних наслідків! [4, с. 150].

І бачу водночас, що з галичанами треба поводитись дуже обережно геть в усіх випадках (особливо в побутово-родинних) – дріб’язковість людська таке ж лихо, як і глупота  [4, с. 152].

Було ж їм однаково, кому служити: УНР, большевикам, деникинцям... [4, с. 157].

Ці люди стомлені і спантеличені – соціяльною кривдою, ворожою державною системою, тиском релігійних і побутових забобонів, вузькістю самого галицького за гомінку  [4, с. 177]. 

І в той же час:

Характерно, що настрій більшости укр. активу [Галичини] тяжить до лісів та гір, аби лише не йти зі своєї землі. І спостерігається тверда воля до боротьби, – прагнення захищати свою землю, стримати большевиків, а потім прогнати геть-геть аж до Московщини, звичайно, за допомогою наддніпрянців, яких теж треба сподіватися, захопить стихія. А як ні – померти. Але не тягтися на чужину [4, с. 194]

Цікаві, властиві більшості галичан риси: - спочатку велика клопітливість, щире бажання допомогти наддніпрянцеві, потім, дуже швидко, – збайдуження, потім, – при першій-ліпшій нагоді – нахил штовхнути цього ж наддніпрянця, загнати на слизьке або кинути безпорадно-самотнім чи, ще краще, якось на ньому заробити, зужити його [4, с. 197].

Обиватель, міщух, тим паче галицький є дріб’язковою, дуже відсталою людиною, - покидьком суспільства, просто кажучи. Запопадливість, скромність, короткозорість чи, простіше кажучи, відсутність внутрішньої культури й шляхетности. Ще краще, докладніше на власній шкурі пізнаю жахливу вдачу більшости „єдинокровних братів”  [4, с. 204].

Їдуть виключно українці – і наддніпрянці і галичани. Одразу пізнати тих і тих. Там усе значно бідніше і простіше, ще й запряжка інша. Тут незрівнянно заможніші, свіжіші, а жінки часто під парасолями... Надд-ці приймають усе лекше, як неминучість, поводяться спокійно й упевнено. Галичани помітно знервовані, на обличчях у них відбиток глибокої досади, тривоги, в поведінці або штучна бадьорливість або шумлива експансивність, за якою видко, що їх лякає майбутнє. Ті вже звикли... ці щойно починають циганувати, живши досі в незрівняно кращих умовах. Але ці, я певен, швидко пристосуються – вони гнучкіші, пролазливіші, хитріші, –  і там, на чужині забезпечать себе напевне краще ніж повільні в думках і рухах „східняки”  [4, с. 266].

В той же час А.Любченко попри своє презирливе та зневажливе ставлення як до наддніпрянців-„хахлів” так і до „Ваньків”-галичан, вірить в єдність свого народу, в його силу. Саме ця думка пронизує всі його роздуми у „Щоденнику”. З особливою гостротою він відчув це вже на Західній Україні, де знайшов більше спільного між східною та західною гілками українства, ніж того, що розділяє їх:

...Ця людина [А.Шептицький] не виявляла специфіки свого особливого становища. Дуже проста поведінка, філософська заглиблена думка...Хороший чолов’яга, і нагадав мені чомусь (серед навали книжок у цій його кімнаті!) – нашого мудрого українського діда...на пасіці  [4, с. 131].

В Бубнищах черідкою вибігли діти. Обличчя, поведінка, мова як і в нашій Наддніпрянщині...Україно, яка ж ти велика, могутня, органічно ціла. Ти була і, що б там вороги не витворяли, будеш Україною. І будеш все одно суцільною, єдиною, як ніколи. Твій час наближається [4, с. 142].

Звертає увагу, як лемки вимовляють і наголошують літ. українську мову...це їм не легко, а проте стараються. А найголовніше – ось тут, на останніх західних причілках землі української, тут, де недавно ще так заповзято русифікувала цих лемків московська агентура і польонізувала польська креатура, - тут все одно звучить укр. мова, височить золотий тризуб, висять жовто-блакитні прапори, і абсолютна більшість лемків називає себе гордовито українцями  [4, с. 221].

Повертаючись до творчого доробку А.Шюца, ми можемо стверджувати, що тоді як „соціальні відносини віч-на-віч конституюються у взаємному віддзеркаленні безпосередніх переживань Іншого, в соціальних відносинах між сучасниками Інший даний тільки як ідеальний ти” [2, с. 151]. Саме такий висновок ми можемо зробити, проаналізувавши типізацію українців в інтерпретації А.Любченка. Автор сам для себе нівелює суб’єктивне враження від кожного, з ким він зустрічається. Йому важливо, щоб той, з ким він взаємодіє, або кажучи словами А.Шюца „кого він осягає через більш менш анонімну типізацію” [2, с. 151], в свою чергу, розумів те, як його сприймає Любченко і „був би орієнтований на нього за допомогою тієї ж типізації” [2, с. 151].

Автор, перебуваючи протягом часу в „вони”-відношеннях з оточуючими, по більшій мірі – українцями (як галичанами, так і наддніпрянцями), будує як своє відношення до них, так і свою поведінку, співвідносно з тим функціонально-характерологічним ідеальним типом українця, який у нього склався – проєвропейські налаштованим (а значить – і пронімецькі), антиросійським, працелюбним, повним гідності та самоповаги. 

В той же час А.Любченко очікував, що українці, які його оточують, також будуть сповідувати по відношенню до нього подібну систему цінностей. І коли цього не відбувалося, коли не виправдовувалися сподівання А.Любченка, створена ним типологізація українців, у його уявленні виникла нова схема з приведеними нами трьома (знову ж таки ідеальними) типами українців, яка більше відповідала наявному стану речей. 

Відбулося саме те, про що справедливо зазначав Г.Зіммель: «Люди, у яких багато спільного, часто куди гірше, несправедливіше кривдять один одного, ніж абсолютно чужі. Іноді це трапляється тому що велика область їх взаємної спільності стала чимось само собою зрозумілим, і тому не вона, а те, що на даний момент їх різнить, визначає позиції стосовно одне одного. Переважно це відбувається саме через їх невеликі відмінності, а всякий найдрібніший антагонізм надає інше відносне значення, ніж це буває між людьми більш відчуженими, із самого початку взаємно орієнтованими на можливі відмінності… Це зовсім не завжди означає, що гармонізуючі сили ще раніше прийшли в упадок; якраз велика схожість властивостей, схильностей, переконань може привести до того, що розбіжність в чомусь зовсім незначному (через гостроту протилежностей) відчуватиметься як щось абсолютно нестерпне”  [5, с. 506].

Такий характер типізованого сприйняття „своїх” як „інших” відтворюється в сучасній Україні, що ускладнює соціальні взаємовідносини між представниками різних регіонів, але не розриває цілісність української нації.
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ДЕЯКІ АСПЕКТИ НЕОБ’ЄКТИВНОГО ВИСВІТЛЕННЯ ДІЯЛЬНОСТІ ОУН НА ЦЕНТРАЛЬНО-СХІДНИХ ЗЕМЛЯХ УКРАЇНИ У МЕМУАРАХ РАДЯНСЬКИХ ВІЙСЬКОВОНАЧАЛЬНИКІВ

Тривалий час радянською історіографією формувався стереотипний погляд на те, що в Організації Українських Націоналістів (ОУН) членство мали виключно вихідці із Західної України. Причини формування цього „міфу” прості: розділяючи українців на західних (націоналістів) і східних (прихильників Радянської влади), Комуністична партія СРСР вносила розбрат в українське суспільство. Для радянської системи це було корисно, адже суспільство, роз’єднане на кілька таборів, не здатне боротися за свою незалежність. 
Одним із засобів формування громадської думки у такому річищі були, а для досить великих суспільних верств, є такими і нині, спогади радянських військовоначальників. Ця частина радянської історіографії, не дивлячись на її величезний інформативний потенціал та „простоту” викладу, має серйозну ваду у вигляді крайньої ідеологічної заангажованості. 

Навіть сьогодні, на 16-й рік незалежності України, залишається поширеною думка, що ОУН була суто західноукраїнською політичною організацією, діяльність якої обмежувалася західними регіонами України. Досі діяльність ОУН у центральних та східних областях України не знайшла належного, глибинного висвітлення у наукових дослідженнях. Виняток складають окремі статі, маловідомі широкому загалу та збірка документів і матеріалів „ОУН – УПА в роки війни” упорядкована та прокоментована професором Володимиром Сергійчуком [1].

Метою даної статті є спроба прослідкувати взаємини оунівців та східноукраїнського населення на основі співставлення мемуаристичної спадщини Маршалів Радянського Союзу Г.К. Жукова і О.М. Василевського, та архівних документів радянської прифронтової розвідки. Лишається додати, що дана розвідка є далеко не остаточною, адже система радянської антинаціоналістичної пропаганди в Україні вибудовувалася протягом десятиліть, за які зросло кілька поколінь, вихованих у ненависті до діяльності українського націоналістичного підпілля.

Характерною ознакою „Спогадів та роздумів” Г.К. Жукова є той факт, що у всіх десяти виданнях цієї праці автор про так званих „бандерівців” згадує лише один раз – у зв’язку зі смертельним пораненням генерала армії М.Ф. Ватутіна у лютому 1944 р. Причому описується цей випадок в різних виданнях по-різному. Наприклад у першому виданні 1969 р. ця подія описана так (тут та далі цитується мовою оригіналу): „Н.Ф. Ватутин объезжал войска 60 армии. Впереди ехала охрана. Н.Ф. Ватутин был во второй машине со своим адъютантом и стрелком, а за ним на некотором удалении шли две машины Н.С. Хрущева ... Они попали под обстрел... бандеровцев. Н.Ф. Ватутин, выскочив из машины, вместе со стрелками стал огнем прикрывать отход других машин. Во время перестрелки Николай Федорович был ранен в бедро” [2, с. 415]. 

У другому виданні мемуарів маршала подія зображена інакше: „Н.Ф. Ватутин объезжал войска 60 армии. Впереди ехала охрана. Н.Ф. Ватутин был во второй машине вместе с членом Военного совета К. В. Крайнюковым и адъютантом. Въехав в одно из сел, машины попали под обстрел бандитско-диверсионной группы бандеровцев. Н.Ф. Ватутин, выскочив из машины, вместе с офицерами вступил в перестрелку, во время которой был ранен в бедро”  [3, с. 421]. 
В подальших виданнях мемуарів Г.К. Жуков приводить навіть чисельність засідки: “В 19 час. 40 мин. Николай Федорович и сопровождающие его лица, подъехав к северной окраине села Милятин, увидели толпу людей примерно в 250-300 человек и одновременно услышали выстрелы, раздавшиеся из этой толпы. По указанию Н.Ф. Ватутина машины остановились, чтобы выяснить, что случилось. Внезапно по машинам был открыт ружейный огонь из окон домов. Это были бандеровцы. Н.Ф. Ватутин и охранявшие его лица выскочили из машин, и Николай Федорович был ранен в ногу. Быстро повернув одну из машин, три бойца подхватили Н.Ф. Ватутина, положили его в машину и, захватив с собой документы, направились в сторону Ровно. С ними же уехал К.В. Крайнюков” [3, с. 115].
Насправді ж, 6 березня 1944 р. начальник „Смерш” 1-го Українського фронту генерал-майор Осетров надіслав М.С. Хрущову доповідну записку з результатами проведеного слідства: „… 29 февраля 1944 года, примерно в 19.00, в населенном пункте Милятын Острожского района бандгруппа численностью в 100 – 120 человек обстреляла машину командующего Первым украинским фронтом генерала армии тов. Ватутина и машины, его сопровождавшие, вследствие чего тяжело ранен в ногу генерал армии т. Ватутин. 29 февраля 1944 года, закончив работу в штабе 13-й армии, в 16.30 тов. Ватутин выехал в район расположения штаба 60 армии в г. Славута. Несмотря на позднее время и наличие по маршруту Гоща-Милятын-Славута вооруженных банд, что Военному Совету 13-й армии было известно из сообщений отдела „СМЕРШ" той же армии, генерал-лейтенант Пухов и генерал-майор Козлов для сопровождения, командующего фронтом тов. Ватутина не направили дополнительной охраны и не предложили бронированных средств передвижения. Полковник Семиков знал, что часть охраны Военного Совета фронта направлена по другому маршруту, также не предложил Военному Совету 13-й Армии усилить имевшуюся охрану. Кроме этого, Военный Совет 13-й армии о передвижении командующего фронтом из города Ровно в город Славута не поставил в известность отдел контрразведки „СМЕРШ". В результате беспечности в охране командующего фронтом тов. Ватутина, его и вместе с ним следовавшие машины, не подозревая о наличии вооруженной банды, въехали в село Милятын, где и был произведен обстрел и ранение тов. Ватутина. Необходимо отметить, что Военный Совет фронта также систематически был информирован о наличии активно действующих бандгрупп на участке 13-й армии, и члены Военного Совета фронта лично были предупреждены о принятии мер предосторожности при поездках в части 13-й Армии. По показаниям помощника начальника оперотдела штаба фронта майора Белошицкого, сопровождавшего Военный Совет, установлено, что во время вынужденной остановки машин Военного Совета в 3-х километрах от села Милятын майор Белошицкий услыхал впереди пулеметную стрельбу, однако об этом никому не доложил, а лишь предупредил личную охрану командующего о готовности. По его же показаниям, при въезде машин на окраину села Милятын Белошицкий на расстоянии 800 – 900 метров заметил большую группу людей, но продолжал ехать, не доложив об этом командующему и сблизившись, таким образом, с бандой на расстояние 150 – 200 метров. Следует отметить, что сопровождавшая командующего личная охрана и шофера вели себя достойно и мужественно, за исключением Моноселидзе, шофера члена Военного Совета тов. Краинюкова, который во время обстрела проявил трусость, угнал машину, и сам участия в отражении нападения не принимал. Моноселидзе задержан и в отношении его ведется следствие...” [5, с. 21 – 23].

Як бачимо, ані кількість повстанців, ані подробиці цієї сутички наведені Г.К. Жуковим не вірно. Але вражає інший факт – незважаючи на наявність оперативних звітів Українського штабу партизанського руху про діяльність націоналістичного підпілля ще у 1942 р. до та після описаних вище подій жодної згадки про ОУНівців у книзі немає. В даному аспекті доречно процитувати невеликий фрагмент з одного зі згаданих документів УШПР, який Георгію Костянтиновичу Жукову, як заступнику Верховного головнокомандувача мав бути відомим: „...При вступлении германских войск на территорию Украины с ними прибыли руководящие деятели украинского националистического движения и начали вести агитацию за создание „Украинского националистического правительства”... По документальным данным от 13 февраля 1942 г. известно, что когда немецкие войск находились под Киевом, туда же прибыла верхушка украинских националистов – Мирон и Юрко Костр. Вместе с 25 доверенными людьми, которые при вступлении немецких войск в город должны были немедленно захватить политическую власть. Германские разведовательные органы в целях пресечения агрессивных намерений украинских националистов обратились к командованию армии с просьбой разрешить им «...прибрать этих людей к рукам”»” [6, с. 4 – 5]. Таких документів в період з 1942 до 1945 рр. нараховується кілька сотень. Отже є очевидним той факт, що з самого початку Великої Вітчизняної війни присутність націоналістичного підпілля поза межами західних областей свідомо замовчувався.

У спогадах видатного радянського генштабіста Маршала Радянського Союзу Олександра Михайловича Василевського „Справа всього життя” також мають місце згадки про діяльність ОУН. У розділі в якому описуються події визволення Правобережної України є такі рядки: „Нельзя не сказать о том, что наши войска, сражавшиеся на Украине, столкнулись с деятельностью буржуазных националистов, возглавлявшихся Мельником и Бандерой. Особенно они активизировались на Правобережье и в западных областях Украины. Бандеровцы пытались влиять на настроения не только гражданского населения, но и на военных. Их террористические банды осуществляли диверсии и убийства, иногда серьёзно угрожая нашим войсковым тылам, и активно сотрудничали с оккупантами во фронтовой полосе. Одна из таких банд организовала в конце февраля 1944 года засаду, в которую попал и был там тяжело ранен Н.Ф. Ватутин” [7, с. 71].

Не можна не погодитись, що порівняно з мемуарами Г.К. Жукова цей опис визнає масштабність націоналістичного руху у кількісному та територіальному вимірах. Очевидно це пов’язано з величезною кількістю розвідувальних даних НКВС УРСР, що потрапляли до союзного наркомату внутрішніх справ. Показовою в площині активного „співробітництва” ОУН з німцями, є довідка зі спеціального донесення НКВС УРСР про діяльність українських націоналістів у м. Кіровоград від 11 лютого 1943 р.: „Зимой 1941/42 г., когда оккупанты начали расправу с бандеровцами и дали ясно понять украинским националистам, что о „самостійності України” и речи быть не может, местная газетка „Українські вісті” официально известила о том, что Украина является частью германской территории, во главе которой стоит Эрих Кох. По сведениям, требующим проверки, украинские националисты в Кировограде печатают и распространяют антигитлеровские листовки, прокламации, проводят нелегальные собрания и имеют нелегальную связь с украинскими националистами Западной Украины, откуда получают националистическую литературу...” [8, с. 49].

Отже, підводячи підсумок вище наведеному, мусимо констатувати, що пропагування антинаціоналістичних поглядів за допомогою ігнорування та викривлення фактів діяльності ОУН у радянській Україні було достатньо успішним. Водночас в Українській державі точаться гострі дискусії щодо офіційного визнання вояків ОУН-УПА ветеранами збройної боротьби за незалежність України. Відтоді минуло вже більше ніж півстоліття і настав час для неупередженої та об’єктивної оцінки руху ОУН.

Нажаль рамки цієї статті не в змозі вмістити порівняльний аналіз величезного пласта документів, які стосуються окресленої проблеми та потужного матеріалу мемуаристики радянських полководців. Залишається висловити сподівання на більш ґрунтовну розробку цієї теми в майбутньому.
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Взаимоотношения Востока и Запада
в условиях глобализации

Внутренние конфликты украинского общества, которые в апреле 2007 года выплеснулись в противостоянии президента и парламента, порождены не только властными амбициями отдельных политиков, но и ценностным противостоянием социальных сил, сформировавшихся в постсоветский период. Разумеется, в состав этих ценностных ориентаций входит и многовековое противостояние униатов и православных, о котором писал С.Хантингтон, и более жесткое взаимное неприятие Востоком и Западом Украины последствий второй мировой войны [5]. Но главное различие формируется в экономической сфере. Восток Украины стремится сохранить индустриальный общественный способ жизни, сформировавшийся в Советском Союзе. Поэтому выдвигают политиков, ориентирующихся на бюджетную поддержку тяжелой промышленности, связанной с рынком России, на русский язык, обеспечивающий деловые и личные контакты в России. Доиндустриальный Запад Украины ценит индивидуальную трудовую деятельность (на огороде, в кафе или на заработках в далеких странах). Общность обеспечивается родным языком, традициями и религией. Более высокий уровень заработков в Европе, чем в России, автоматически превращает галичан в европейцев (по своим ценностным ориентациям). Их экономические интересы совпали в ценностном измерении с интересами киевских бизнесменов, оценивших размер доходов от посреднической деятельности. Банкиры и владельцы супермаркетов, по мнению киевских олигархов, есть патриоты Украины и настоящие европейцы. Ведь они ориентируются на высокоприбыльную деятельность, а не на малоприбыльную индустрию. Вопрос о том, может ли развиваться общество, в котором все женщины считают чужие деньги, а мужчины их охраняют, как-то при этой позиции не возникает. 

Деньги затмили не только все остальные ценности, но и здравый смысл. В украинском обществе одновременно функционирует несколько ценностных иерархий, которые не согласованы между собой. Лишь деньги оказались общей составляющей и для крестьянской „культуры бедности”, в которой ценится экономный образ жизни, и для индустриальной культуры нормированной совместной жизни, и для культуры сервисных сфер жизни, в которых спрос и предложение определяют значимость той или иной деятельности, и для постиндустриальных фрагментов нашего бытия, которые демонстрируют преимущества виртуальной деятельности перед реальной. 

Мы живем в условиях интерференции разных типов и уровней цивилизации, в которой не выделился еще доминирующий. Аналогичные состояния известны человечеству со времен эллинизма, а сам термин “эллинизм” широко используют авторы коллективного исследования особенностей глобализации в условиях восточных и западных стран [6]. Используем и мы.

Под цивилизацией здесь понимается такой уровень культуры (ненаследственной программы поведения), который позволяет ставить под социальный контроль не только собственную природу человека, но и окружающую природу. На уровне земледельческой цивилизации ставится под контроль растительный и животный мир, на уровне индустриального этапа цивилизация преобразует вещество и энергию неорганической природы, на постиндустриальном уровне преобразуется информация. Первые земледельческие цивилизации возникли 5 тысяч лет назад в бассейнах теплых рек Востока. Западные попытки выхода на такой уровень культуры (Триполье, Кукутени) не привели к успеху в это время. Восток освоил технологию поливного земледелия. Эта технология предполагает коллективные усилия больших масс людей под руководством государства. Поэтому на Востоке сформировался приоритет „общего” перед „частным”, а правители имели божественный статус. 

Западная цивилизация начинается с Древней Греции, которая была неким отклонением от нормы. Греческий рационализм, воплотившийся в философии и логике, был вызовом традиционному мифологическому мышлению. Греческая агональность (состязательность), реализованная в Олимпийских играх, риторике, театре, впечатляет и поныне. А греческую демократию нынешний Запад превратил в высшую ценность всех времен и народов, хотя выборы должностных лиц с помощью жребия вызывали смех у самих греков. Есть определенные географические и цивилизационные объяснения греческому чуду. Они связаны с нетрадиционным (островным) земледелием, вынудившим греков соединять разные профессии в одном человеке и совместно искать решения проблем в новых условиях. Иными словами, греческая демократия была исторической случайностью, некой модификацией общинного коллективизма в условиях нетрадиционной цивилизации. А когда греки в результате завоеваний Александра Македонского оказались в традиционных имперских условиях, они с удовольствием приняли правила жизни восточной цивилизации. Но, вместе с тем, греки сохранили и распространили свой язык, научные, архитектурные и другие эстетические достижения. Формируется эллинистическая культура, которая по обычной культурологической классификации продолжится 300 лет. Но эта встреча Запада и Востока была настолько продуктивной и отчетливой, что ее можно считать неким эталоном для измерения следующих встреч Востока и Запада, первым эллинизмом.

Отличительными чертами культуры эллинизма есть эклектизм (греч. eklektikos-выбирающий) и синкретизм (греч. synkretismos-соединение). Первый эллинизм имел эти черты в составе символической и соционормативной подсистем культуры. Наиболее отчетливы они в мировоззрении и в политической культуре. В Египте власть принадлежала царю – потомку македонского полководца Птолемея. Царь Птолемей Сотер ввел в стране культ бога Сараписа из Малой Азии, отождествив его с египетским богом Аписом. А греки в это время могли отождествлять Сараписа с Зевсом, Гелиосом или Асклепием. С целью объединения общества водятся и религиозные культы правителей. Так, Арсиноя, сестра и одновременно супруга Птолемея Филадельфа, была после смерти причислена своим братом к божествам Египта. Ей был посвящен храм неподалеку от Александрии. Вскоре возник культ „божественных брата и сестры”, т.е. царствующего тогда Птолемея II Филадельфа и покойной Арсинои. Здесь не было ничего необычного для египтян, ведь Изида и Озирис тоже были сестрой и братом, а фараон считался сыном бога. И греки сразу усвоили эту схему. Уже Александр Македонский, признанный частью жрецов сыном бога Аммона, установил для себя божественные почести „проскюнесис” (падать ниц перед властителем). 

Греческая философия тоже претерпела изменения. Вместо классической философии, стремившийся к доказательности и последовательности, боровшейся с эклектизмом, появляются школы стоиков, эпикурийцев и скептиков, равнодушные к логике, отрицающие возможность достижения истины. Стоики заимствуют у киников представления о самодостаточности добродетели как высшего блага. „Апатия” стоиков и „атараксия” эпикурийцев, которые предполагают ограничение своих потребностей, несут в себе явные восточные черты, в частности, буддизма. Интересно, что такая философия соответствовала не только социальной растерянности греков, оказавшихся в огромном мире, в котором не действуют принципы полисной демократии (как современные украинцы без денег в огромном супермаркете), но и уровню науки того времени. Так, в медицине сложилась под влиянием скептиков эмпирическая школа, сторонники которой считали, что причины болезней непознаваемы и можно ограничиться наблюдением симптомов и испытанием на практике различных лекарств.

В области риторики и историографии сформировался стиль, получивший название „азианизм” (по происхождению многих ораторов из Азии). Этому стилю была присуща избыточная пафосность, декламация с завыванием, как иронически писал об этом Цицерон. А в историографии пытались ошеломить читателя, вызвать в нем сострадание или гнев. Важна была не достоверность описываемых событий, а занимательность. Историография превращалась в область риторики. Еще во времена похода Македонского в Индию историк Дурид рассказывал, что в Индии женщины рожают на пятом году жизни, а Мегасфен рассказывал о жителях Индии, в которых уши доходят до щиколоток. Позже повествования облекали в драматическую форму, аккумулировали сцены жестокостей, перемешая их пикантными отступлениями о придворных скандалах, гетерах и наложницах властителей. Все это вполне сопоставимо с современной массовой культурой. 

Взволнованный динамизм эллинистической культуры, порожденный встречей Востока и Запада, оказался весьма продуктивным в области скульптуры, архитектуры, естественных и технических наук. 

В Александрийской обсерватории проверили выводы халдейских звездочетов, утвердили среди греков вавилонское деление дня и ночи на часы, часа – на 60 минут, минуты – на 60 секунд. Был создан трактат Эвклида „Начало геометрии”, который к XX веку выдержал 1700 изданий. Труды Архимеда и других ученых были ориентированы на практическое использование. Была изобретена водяная мельница, водяные часы, разного рода насосы, гидравлический орган, прототипы паровой турбины и телеграфа (передача сигналов колебаниями водной поверхности или огнями факелов). Интересно внимание к созданию сложных игрушек. Игровое измерение бытия соответствовало духу эклектизма.

Синкретизм эллинистической культуры отличается от первобытной нерасчлененности. Это вторичный продукт, следствие эклектизма как состояния культуры, возникшего стихийно вследствие столкновения программы поведения Востока и Запада. „Эклектизм” как термин для обозначения типа философствования был введен Потамоном из Александрии во 2 веке. Он дает право выбора из любых философских систем для построения собственной, которая будет синкретической. Этакий постмодерн 2 века!

Но эта детальная характеристика первого эллинизма представляет интерес не прямыми аналогиями с 20 веком, а тем, что позволяет эксплицировать культурологический механизм встречи “своего” и “чужого”, как порождающий новые смыслы. Предыдущее истолкование культуры как ненаследственной программы поведения фиксировало лишь отвердевшие технологии обработки вещества природы и схемы человеческих взаимоотношений. При этом оставался „за кадром” процесс формирования этих технологий и схем, во время которого действовали оппозиции „культура-натура” и „культура-не-культура”. А рассматриваемая ситуация встречи Востока и Запада возвращает нас в лабораторию культуры, в которой происходит сравнение „наших” программ поведения с „ненашими”. При этом возможно и удовлетворительное решение типа „у вас-как у нас”, и подозрительное, требующее проверки, и жестко отрицательное „у вас-не так, как у нас”. Но даже в последнем случае возможны варианты взаимодействия. Если принимается однозначный вывод о необходимости уничтожения “чужого”, то “в этом случае сравнение терпит крах, вернее, те, кто, не умеет пользоваться сравнением, искажают его внутренний положительный смысл и пытаются выстроить вавилонски-чудовищное „антисравнение”, которое разьединяюще смешивает людей и рассеивает их в человечестве, как смешаны и рассеяны Господом самовлюбленные, но несчастные строители вавилонской башни” [7,13].

Действительно, миф о Вавилонском столпотворении можно истолковать как предостережении о неприемлемости унификации, которая порождает взаимное отторжение. А эллинизм будет на этом фоне выглядеть образцом формирования новой культуры.

Древний Рим не принял во внимание это предостережение и уверенно навязывал свою культуру всем завоеванным народам. На технологическом уровне это получалось неплохо. Римские дороги, виадуки и акведуки дошли до наших дней. Современный американский политолог Збигнев Бжезинский утверждает, что Рим был эталоном для всех народов, не входивших в состав империи и именуемых варварами. Бжезинский считает, что США имеет право так же относиться к другим народам, потому что “как и в прошлом, применение Америкой “имперской” власти в значительной мере является результатом превосходящей организации, способности быстро мобилизовать огромные экономические и технологические ресурсы в военных целях, неявной, но значительной культурной притягательности американского образа жизни, динамизма и прирожденного духа соперничества американской социальной и политической элиты” [3,21].

Особенно Бжезинского восхищает то обстоятельство, что Рим в период своего максимального территориального расширения (211 г.н.э.) имел в составе легионов, развернутых за границей не менее 300 тыс. человек, а США в 1996 г. защищали „внешние границы своих владений разместив за границей 296 тыс. солдат-профессионалов” [там же].

При этом Бжезинский не учитывает того обстоятельства, что в 211 году императором Рима был варвар (бербер) Септимий Север, родившийся в эллинистическом городе Лептис-Магна на территории нынешней Ливии. Именно усвоение эллинистического стиля культуры, а не сохранение „антиварварского” сохраняло развитие в Риме этого времени. Этот эллинистический синкретический стиль вполне очевиден в сфере мировоззрения, где совмещались языческие и христианские представления. Достаточно показательна в этом отношении фигура следующего представителя династии Северов Александра, сирийца на престоле римских цезарей (222 – 235), „поклонявшегося в своем домашнем святилище Иисусу вместе с Апполоном Тианским и Орфеем ” [1,7]. В Риме периода империи будут выстроены храмы всем основным божествам Востока (Изиде, Кибеле, Митре, Маа), а христианство станет государственной религией Византии и основным интегратором раздробленной Западной Европы.

Победу христианства, восточного учения над прагматическим Римом можно считать вторым эллинизмом. Именно в столкновении этой восточной мистики с рационализмом Запада, а не с мистикой иудаизма, произошло развитие новой цивилизации. И даже в двух вариантах. Трон византийского императора, состоявший из двух стульев (красный – для императора, а золотой – для Иисуса), может быть символом евразийской модели совмещения власти и идеологии, власти и капитала. Советский Союз, имевший в своей Конституции шестую статью, согласно которой одна партия была правящей, сохранил эту евразийскую монолитную модель цивилизации. Западная Европа с помощью святой инквизиции, взявшей на себя репрессивные функции в духовной сфере бытия, разделила власть и идеологию, создала плюралистическую модель цивилизации. Оценка П.Я. Чаадаевым западной модели как более духовной, породившей идеи долга, права, закона и порядка, сформировавшей „нравственную природу народов Европы” и дающей „им подлинное превосходство” [10, 339] потрясла российскую интеллигенцию XIX века и расколола ее на западников и славянофилов. Этот раскол снова произошел после распада Советского Союза и воспроизводится в Украине.

Российские (и украинские) марксисты реализовали мечту Чаадаева о передовом учении, которое поднимет отсталую страну. Западное марксистское учение, разработанное в условиях развитого капитализма было применено для преобразования восточной по типу культуры крестьянской страны и это позволило создать уровень индустриальной цивилизации в пределах жизни одного поколения людей. Если на Западе на создание индустриальной цивилизации ушло примерно 300 лет и в эти годы на одного европейца работало четыре неевропейца, то в Советском союзе, как отмечал У. Черчилль „Сталин принял страну в лаптях, а оставил с ядерным оружием”. А в этом промежутке было спасено человечество от фашистской чумы. Но на следующий постиндустриальный уровень цивилизации Советский Союз подняться не смог. После распада в 1991 г. Советского Союза появилась и стала очень популярной фраза политолога Ф. Фукуямы о „конце истории”.

Несмотря на наивный пафос этой фразы, утверждающей окончательную победу западной либеральной демократии, ее можно истолковать в противоположном смысле тревоги по поводу унификации истории, теряющей источник развития. Этот процесс унификации идет под названием „макдонализации”, „американизма” или глобализации. Как отмечает социолог Питер Л. Бергер, дискуссии о сущности глобализации выявили две противоположные позиции и несколько промежуточных. Если одни с восторгом называют глобализацию началом „новой эры мира и демократизации” [6, 9], то для других „глобализация означает экономическую и политическую гегемонию Америки, в результате чего культура во всем мире станет однородной и превратится в нечто вроде метастазов Диснейленда” [там же], а более жестоко эту ситуацию назвали „культурным Чернобылем”. Одну из промежуточных позиций представил чилийский историк Клаудио Велиз предложив название „эллинистическая стадия англо-американской цивилизации”. Основанием для такого названия послужило распространение американского варианта английского языка, напоминающее распространение языка „койне” (варианта греческого) в эллинистические времена.

П. Бергер и С. Хангтингтон приняли это название и усилили языковые основания общности ссылками на международную культуру ведущих деловых и политических кругов мира („давосская культура”), на клубную культуру интеллектуалов, на культуру массовую, включающую рок-музыку и коммерческие предприятия всех видов, и, наконец, на „массовые движения того или иного типа” [6, 15]. Эта концепция четырех ликов глобализации была использована группой исследователей, изучавшей в течение трех лет процесс глобализации в десяти странах Востока и Запада. Главный вывод состоял в том, что „все сферы зарождающейся глобальной культуры способствуют независимости индивида от традиции и сообщества” [6, 16].

Этот вывод, по существу, противоречит исходному термину „эллинизм”, поскольку отмечает не взаимное обогащение культур Востока и Запада, а одностороннюю экспансию западной школы ценностей. Более того, ряд исследователей оценивают эту экспансию как саморазрушительную. Так, немецкий социолог Ульрих Бек, рассматривая сочетание экономической глобализации с тенденцией к индивидуализации, приходит к выводу о том, что современный капитализм „не нуждается в труде и плодит безработицу” [2, 21]. А отсюда следует приговор всей западной цивилизации. Ведь “распадается исторический союз между рыночной экономикой, социальным государством и демократией, который до сих пор сплачивал и узаконивал национально-государственный проект модерна. С этой точки зрения неолибералы являются ликвидаторами западной цивилизации – даже если они выдают себя за ее реформаторов” [2, 21 – 22].

Американский политолог японского происхождения Ф. Фукуяма встревожен “культурой неограниченного индивидуализма” [8,27], которая стремится к неограниченному потреблению, праву на выбор всего, включая ценности. А ведь “социальные ценности такие, как честность, взаимность, выполнение обязательств – не являются предметом выбора” [там же]. И потому следует восстановить уважение к моральным ценностям и общественным правилам, „говорить о разделяемых обществом ценностях как о социальном капитале” [там же]. Несмотря на размытость термина „социальный капитал”, используемого с 1916 года в различных отраслях западного обществознания без согласования, Фукуяма его пропагандирует. В октябре 2006 г. он выступил с лекциями о социальном капитале в Киеве и предложил понимать социальный капитал как „нормы, неформальные нормы или ценности, которые делают возможными коллективные действия в группах людей” [9]. Разумеется, и мафия, и ку-клукс-клан с этой точки зрения владеют социальным капиталом, но в Киеве об этом Фукуяма не говорил, а подчеркивал, что в посткомунистическом мире имеется дефицит именно неформальных норм потому, что коммунистическая идеология их отвергала. Ясно, что девиз „Манифеста Коммунистической партии” о “свободном развитии каждого как условие свободного развития всех” и практическая солидарность советских трудящихся во всех трудовых коллективах, не имеют шанса попасть в состав “социального капитала”.

Поражение попытки Советского Союза создать всемирное общество трудящихся вовсе не доказывает перспективность потребительского общества. Об этом свидетельствует не только рассмотренные тревоги социологов и политологов, но и реальные социальные альтернативы (Китай, Куба, Ливия), подтверждающие неистребимую потребность в равенстве и солидарности. Ведь труд, создавший человека, всегда есть сотрудничество. Эллинизм, о котором уже говорилось неоднократно, есть потребность сотрудничества культур. И альтернативой потребительской глобализации, несовместимой с социальной сущностью человека и экологическими ограничениями, будет третий эллинизм, синтезирующий коллективизм Востока с личным началом Запада (девиз „Манифеста Коммунистической партии”). Христианство и ислам несли восточное начало в аскетической форме, как самоограничение (Бердяев писал об аскетизме русского коммунизма). Здесь можно кратко оценить малоизвестный в Украине опыт построения исламского социализма в Ливии.

Участвуя 27 – 28 февраля 2007 года в работе 6-ой международной конференции в г. Себха (Ливия), я имел возможность оценить страстные надежды латиноамериканских и исламских делегатов на альтернативу американизму и реальную практику общества, в котором работают “партнеры, а не наемные работники” [4, 68]. Это интересное сочетание социалистических принципов равенства и исламских запретов (алкоголя, проституции, игорного бизнеса). Бесплатное образование всех уровней и медицинское обслуживание внутри страны и за ее пределами вызывают интерес во всем мире, но Ливия не стимулирует туризм в свою страну. Многие участники конференции в кулуарах отмечали, что такой туризм развалит закрывшееся общество. Действительно, идеология умеренности не выдерживает соревнования с идеологией роскоши. И опыт Советского Союза тому подтверждение.

Лишь всестороннее развитие личности может быть основанием нового эллинизма. Ведь древние греки совместили различные профессии в одном человеке и в сотрудничестве решали свои социальные проблемы. Украинское общество тоже не сможет кардинально решить свои конфликты Востока и Запада, о которых шла речь в начале доклада. Старые индустриальные технологии Востока и „розбудова чужих держав” на Западе не дают оснований для взаимного интереса. Лишь новые постиндустриальные технологии и соответствующие социальные преобразования могут быть основанием синтеза культуры. Но пока неясно какие формы собственности и коллективности должны соответствовать информационному обществу. Украинские проблемы в этом отношении совпадают с мировыми.
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О.Б. Потіха

СТАВЛЕННЯ УКРАЇНСЬКОГО НАЦІОНАЛЬНО-ДЕМОКРАТИЧНОГО ОБ’ЄДНАННЯ ДО ГОЛОДОМОРУ 
В УКРАЇНІ 1932 – 1933 рр.
Голодомор 1932 – 1933 рр. – одна з найбільших трагедій в історії Європи ХХ ст., найстрахітливіший злочин більшовицького режиму проти українського народу. Коли від голоду вмирали українські селяни, то комуністична пропаганда безсоромно твердила, що в Україні, як і в цілому Радянському Союзі, ніякого голоду нема, а колгоспники і робітники „чудово” живуть. Але попри зусилля пропаганди вістки про трагедію українського села проникали через завісу мовчання до цивілізованого світу, в тому числі і до Польщі, де проживала найчисельніша, після УСРР, українська громада.

Детальне вивчення проблеми голодомору 1932-1933 рр. в Радянській Україні, зокрема ставлення до нього західноукраїнського населення, розпочалося лише після здобуття Україною державної незалежності. Саме тоді для широкої громадськості після десятиліть замовчування та перекручування фактів нашої історії відкрилися спецсховища бібліотек та архівів. Це дало можливість на загальнодержавному і світовому рівнях говорити про одну з найбільших трагедій українського народу – голодомор 1932-1933 рр. Чи не вперше ставлення до нього західноукраїнського населення висвітлив М.Кугутяк [1] у книзі „Голодомор 1933-го і Західна Україна”. Він розкрив масовий рух західноукраїнської громадськості на порятунок голодуючих в УССР. Певний інтерес становить брошура В. Куцинди та В. Клювака „Голгофа українського народу” [2], в якій використана низка документів Державного архіву Львівської області стосовно даної проблеми. У книзі „Чорна тінь голодомору 1932 – 1933 років над Тернопіллям” [3], представленій науковцями кафедри українознавства Тернопільського національного економічного університету, досліджується геноцид українського народу, а також висвітлено допомогу населення Західної України голодуючим за Збручем. Згадана проблема частково висвітлена у публікаціях Р. Кушнежа (Люблінський університет, Польща) [4, с. 5], Я. Папуги [6], Т.Вронської і Т.Осташко [7] та інших авторів. Також в історичному нарисі І.Скочиляса „Повітовий комітет УНДО у суспільно-політичному житті Борщівщини” [8] частково висвітлено допомогу борщівських ундовців голодуючим в радянській Україні. Однак в цілому ставлення до голодомору 1932 – 1933 рр. західноукраїнських політичних партій, і, зокрема УНДО, ще не стало предметом детального наукового дослідження. У даній статті зроблена спроба на основі архівних матеріалів та тогочасної преси  заповнити цю прогалину. 

Відомості про голод на Наддніпрянщині надходили в Західну Україну уже протягом 1932 р., проте на початку 1933 р. в західноукраїнській пресі все більше з’являлося повідомлень про масовий мор людей в УСРР. Газети друкували листи наддніпрянців до родичів у Західній Україні, а також  свідчення очевидців голодомору – іноземних журналістів, дипломатів, втікачів, яким вдалося перейти кордон [1, с. 18]. Найбільше інформації про голод в УСРР містилося на сторінках двох впливових західноукраїнських часописів – „Діло” – неофіційний орган УНДО і „Новий час” – орган радикальної фракції УНДО, очоленої Д. Паліївим, а також у газетах „Нова зоря”, „Мета” та інші. Згадані видання містили багато листів голодуючих селян до родичів у Польщі. Зокрема, в газеті „Діло” в одному з листів йшлося: „Дорогі сестро і браття, не забувайте за мене, я вам колись, може, віддячу – порятуйте мене якнайскоріше, пришліть мені що-небудь. Не хочу від вас нічого такого дорогого, але насушіть житніх або ячмінних сухарів хліба і пришліть мені пакунок, а може, як маєте…, риж, то вкиньте в пакунок який фунт дитині на кашу. Шкода мені її, що воно бідне голодує” [9, с. 4]. Жахливі відомості про трагедію за Збручем надходили одна за одною і публікувалися на сторінках західноукраїнської преси.

Більшовицька політика щодо українців викликала могутню хвилю протесту серед української громадськості в Польщі. При перших звістках про голод західноукраїнське населення почало спонтанно організовувати продовольчу допомогу голодуючим. Жителька села Нагірянка на Тернопільщині розповідала, як весною 1933 р. священик на проповіді в церкві повідомив про страшний голод у Східній Україні та звернувся з проханням допомогти голодуючим. В результаті цього в читальні «Просвіти» був організований комітет зі збору продовольства для голодуючих. „Люди давали що хто міг: зерно, муку, картоплю, кукурудзу, сало, яйця, качки. Усе зібране звозили до читальні, а відтак відвозили до Підволочиська й здавали в прикордонний пункт для переправлення за Збруч голодуючим…” [10, с. 153]. Але ця допомога так і не дійшла до них, оскільки більшовицька влада на пропустила її через кордон.

Протестуючи проти політики голодомору в Україні, Центральний комітет Українського національно-демократичного об’єднання 24 червня 1933 р. виступив із заявою, в якій розглядалось культурне, суспільно-політичне і господарське становище українського народу в СРСР. В цьому документі йшлося про основні напрямки діяльності більшовицького уряду, спрямовані на тотальне винищення українців, їх суспільно-політичних, культурних і економічних традицій. Зокрема наголошувалося, що у культурній сфері влада „затирає штучно національний характер українського письменства і науки”; у суспільно-політичному житті „московські комуністи щораз завзятіше гноблять український нарід, а саме в’язнять, засилають на примусові роботи і винищують фізично свідомих та ідейних під національним оглядом селян, робітників та інтелігентів”; у господарській сфері „ведуть на Україні політику повного визиску”. У сільськогосподарській ділянці „повели грабункову політику, яка спричинює в тій найбагатшій і найплодовитішій країні Східної Європи постійний голод і невидану у світі нужду в українському селі. Така політика комуністів довела до того, що маси українського населення вимирають з голоду”. Саме тому Центральний комітет Українського національно-демократичного об’єднання „якнайгостріше осуджує цю грабіжницьку, розраховану на фізичне й моральне винищування українського народу політику комуністів на Україні! [11, с. 1].

Щоб зорганізувати всенародну протестаційну акцію, президія УНДО звернулася до Української соціалістично-радикальної партії (УСРП) та Української соціал-демократичної партії (УСДП) створити спільний комітет. Але соціалісти відкинули цю пропозицію і вирішили разом з іншими соціалістичними партіями створити власний комітет і висловити протест проти голодомору.

З ініціативи українських послів до польського сейму від УНДО 16 липня 1933 р. відбулася нарада представників наукових, культурних, професійних та економічних крайових установ, на якій було створено Громадський Комітет, що мав своїм завданням розробити детальний план подальшої роботи [1, с. 21]. 

Всенародна протестаційна акція проти голодомору розпочалася після оголошення 24 липня 1933 р. греко-католицьким єпископатом на чолі з митрополитом А. Шептицьким у Польщі відозви „Україна в передсмертних судорогах. Український греко-католицький єпископат галицької церковної провінції в справі подій на Великій Україні до всіх людей доброї волі”. У ній йшлося: „Україна в передсмертних судорогах! Населення вимирає голодовою смертю. Побудована на несправедливості, обмані, безбожництві, деправації – людоїдна система… довела багатий край до повної руїни… На вид таких злочинів німіє людська природа, кров стинається у жилах. 

Безсильні подати будь-яку матеріальну допомогу конаючим братам, взиваємо наших вірних, щоби молитвами, постами, всенародною жалобою, жертвами і всіма можливими добрими ділами християнського життя випрошували з неба помочі, коли на землі нема ніякої надії на людську поміч. 

А перед цілим світом знову протестуємо проти переслідування малих, убогих, слабих і невинних, а гнобителів обвинувачуємо перед Судом Всевишнього...” [12, с. 1].

Наступного дня після оголошення цієї відозви – 25 липня 1933 р. – Президія Української парламентської репрезентації (УПР) скликала у Львові з’їзд представників 48 громадських організацій та установ Західної України. На ньому було утворено Громадський комітет рятунку України (ГКРУ), головою якого обрано лідера УНДО, голову УПР Д.Левицького. Безпосереднє керівництво ГКРУ здійснював діловий комітет (ДК), до складу якого входили активні діячі УНДО В.Мудрий, З.Пеленський, М.Рудницька, а також В.Кузьмович, о. М.Блозовський та В.Целевич. Українське національно-демократичного об’єднання через ГКРУ докладало чимало зусиль до організації акції допомоги голодуючим України. Головною метою діяльності Комітету було провести „допомогову акцію для погибаючих наддніпрянських братів”, „почати негайно працю в обороні загроженого існування широких народних мас українського населення на великій Україні”, зорганізувати в порозумінні з духовенством день жалоби, повітові віча протесту, а також збирати пожертви для голодуючих [13, с. 1].

На цьому ж з’їзді було прийнято відозву, яку опублікувала газета „Діло” 14 серпня 1933 р. В ній ГКРУ закликав українців світу приєднатися до спільної акції допомоги й протесту „проти червоного терору” в Україні. Під цією відозвою від УПР підписалися Д.Левицький та Д.Великанович, а також представники 34 українських організацій та інституцій. У документі йшлося „Биймо у великий дзвін на тривогу! Український народе! Велика Україна…, цей найбагатший край в Європі, корчиться нині в голодових муках і болях і терпить невиносимий національний гніт… Український народе! Де б Ти не жив поза межами Великої України… – ніде Ти не можеш спокійно приглядатися величезному горю та мукам Твоїх неволених та голоджених братів. Ти мусиш сказати своє тверде слово гнобителям і світові цілому про їхню недолю. Ти мусиш зробити все, щоби рятувати загрожене існування 35-ти мільйонів братів, – щоби рятувати і тим самим себе, своє національне життя перед загладою… Український народе! Увірвалася міра твого терпіння. Мовчати далі не можна! Скрізь, де б’ється українське серце, треба не тільки протестувати проти всіх комуністичних насильств, але й зворушити сумлінням цілого людства, поставити на ноги весь світ, щоби він звернув увагу на Твоє положення й прийшов Тобі з допомогою…”[14, с. 1].

Звернення Греко-католицького єпископату та Громадського комітету рятунку України знайшли відгук у серцях сотень тисяч українців краю. Невдовзі були створені повітові рятункові комітети на допомогу голодуючим (по 7 – 9 чоловік) у багатьох місцевостях Львівського, Волинського, Станіславського та Тернопільського воєводств [15, арк. 6]. Вони розгорнули активну роботу в масах щодо збору коштів, продуктів, організації протестаційних віч і демонстрацій, направлення відповідних телеграм до радянського посольства і консульств. 

З сіл і містечок Галичини і Волині до Громадського комітету у Львові масово надходили кошти, збіжжя, продукти харчування на порятунок голодуючих братів над Дніпром. Однак, по мірі розгортання акції порятунку України, ставало очевидним, що радянський уряд, який заперечував факт голодомору, не допустить ніякої допомоги голодуючим. М.Рудницька зазначала: „Думаю, що всіх моїх земляків, які працюють у комітетах рятунку голодної України, огортає часто пригноблююче почуття безпорадності і безнадійності… Чи можна манити себе надією, що більшовики дадуть свою згоду на міжнародну допомогову акцію і посередньо самі ствердять перед світом свою політику винищування голодом України?” [16, с. 7]. 

З ініціативи УНДО та за підтримки Греко-католицького єпископату Галичини ГКРУ оголосив 29 жовтня 1933 р. Днем національної жалоби і протесту з приводу голоду на Радянській Україні. З цією метою ЦК ЦНДО в середині жовтня 1933 р. розіслав по всіх повітових народних комітетах брошури за редакцією В.Мудрого під назвою „Лихоліття на Радянській Україні” для ознайомлення з політичним і господарським життям українців за Збручем  [17, арк. 13, 15]. В цей день по всіх церквах було проведено урочисті богослужіння, всі громадські організації проводили збори, засідання, віча та демонстрації на знак жалоби і протесту. Українські посли до польського сейму від УНДО взяли участь у сотнях народних віч, на яких збиралися кошти для допомоги голодуючим, приймалися  резолюції протесту. У зв’язку з підписанням радянсько-польського договору у липні 1932 р., польська влада всіляко обмежувала відзначення Дня національної жалоби і протесту [4, с. 135]. Д.Левицький критикував таку позицію польського уряду  і говорив: „Ждемо, коли прокинеться совість польського народу! Поки що нам, українцям, заборонено збирати тут складки для несення помочі умираючим з голоду нашим братам на Совітській Україні. З невисказаним жалем і болем дивимося на ту трагедію” [18, с. 2]. 

3 листопада 1933 р., під час засідання сейму, питання голоду в Україні порушив Д.Левицький, який зазначив, що голод викликано, щоби „згнобити визвольний рух селян”, що він не є наслідком якоїсь небувалої стихійної катастрофи, а „свідомої своєї мети більшовицької політики” [4, с. 12].

Народний комітет Українського національно-демократичного об’єднання  у резолюції від 1 січня 1934 р. від імені всього українського народу висловив протест проти більшовицької політики в Україні: „Народний комітет протестує перед цілим культурним світом проти такої невиданої в історії людства політики насильства й нищення живого народу та закликає весь український загал по той бік ризької лінії та за океаном до боротьби з більшовицьким жорстоким режимом винищування українського народу”. Народний комітет також висловив признання і щиру подяку проводові партії  й УПР за їхню ініціативу у справі організації допомоги голодуючому населенню радянської України [19, арк. 1, 3]. 

Таким чином, в час великої трагедії наддніпрянських українців – голодомору 1932 – 1933 р. – населення західноукраїнських земель не було байдужим до долі своїх єдинокровних братів і сестер. Під керівництвом тодішньої найвпливовішої політичної партії регіону – Українського національно-демократичного об’єднання – було здійснено цілу низку заходів з метою моральної підтримки та матеріальної допомоги голодуючим в радянській Україні. Усе це стало черговим проявом боротьби західних українців за соборність рідного народу, його кращу будущину. 
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УДК 94 (477) ”18”

І.Я.Райківський 

Ідея соборності України в історичних і фольклорно-етнографічних розвідках  наддніпрянських науковців 

першої половини ХІХ ст.

У сучасній історіографії ХІХ століття трактується як період „національного відродження”, формування модерної української нації, характерною рисою якого на першому етапі (науковому або академічному, „збирання спадщини” – до утворення і діяльності кирило-мефодіївців у середині 1840-х рр.) стало дослідження різних сторін життя народу: фольклору й етнографії, мови, історії(. У контексті розвитку народознавства поширювалося усвідомлення єдності етнічних українських земель, що перебували під владою Російської та Австрійської імперій. Під цим кутом зору викликає інтерес відображення ідеї соборності України у працях наддніпрянських науковців кінця XVIII – середини 40-х рр. ХІХ ст. Обрана тема не знайшла достатнього відображення в історичній літературі
, має наукову і суспільно-політичну актуальність.

Першим осередком „національного відродження” стала Слобідська і Лівобережна Україна, що зберегла історичну традицію самоврядування – політичну і культурну автономію, яка існувала до останньої третини XVIII ст. Формування атрибутів державності в період Національно-визвольної війни середини XVII ст. сприяло появі власної освіченої верстви – козацької еліти, що відіграла провідну роль у “національному відродженні” до початку 40‑х рр. ХІХ ст. “Навіть пани вкраїнські, взявши вдячно, що їм дав царський уряд, – писав М.Грушевський, – таки не перестали жалувати за гетьманським урядом і старою автономією”
. Можна погодитися з І.Лисяком-Рудницьким, який „весь літературний і культурний рух аж до виступу Шевченка та Кирило-Методіївського братства в 1840‑их роках” вважав „за своєрідний продовжений епілог козацької доби”
. 

Нащадки козацької старшини після отримання статусу російських дворян швидко русифікувалися, але чимало з них пам’ятали про славні козацькі часи та Гетьманщину, не втратили національного духу. Однак у їх поглядах не було усвідомлення „української” ідентичності як цілісного явища. Існували лише політичні сепаратистські сентименти серед частини знатних родин (згадаймо хоча б місію В.Капніста до Пруссії, чи „Малоросійське товариство” В.Лукашевича). Залишалася живою пам’ять про автономність Гетьманщини. „Проте усе це були фрагменти (виділено автором. – І.Р.), – вважав Г.Касьянов, – усі ці спогади, амбіції, сантименти не були систематизованим, упорядкованим уявленням...”
. 

Наприкінці XVIII – в 40-х рр. ХІХ ст. козацька еліта, перш ніж остаточно зійти з історичної арени, розчинитися в російському дворянському середовищі, спалахнула справжнім феєрверком яскравих наукових і літературно-художніх творів. Інтелектуальна діяльність козацької старшини започаткувала українське „національне відродження”, що охопило насамперед наукову сферу, проявилося у зростанні інтересу до фольклору та етнографії, мови, історії. Інтерес до відтворення власного історичного минулого підсилювався практичними потребами, тому що козацька старшина для отримання статусу російського дворянства мала документально підтвердити своє походження від давніх шляхетських родин часів Речі Посполитої. Так почався рух по збиранню історичних документів, а пізніше з’явилися перші узагальнюючі праці з історії України – історично-публіцистичний твір „Исторія Русовъ или Малой Россіи”
 (далі – „Історія русів”), „Исторія Малой Россіи отъ водворенія Славянъ въ сей странѣ до уничтоженія Гетманства” (далі – „Історія Малої Росії”) Дмитра Бантиш-Каменського
 1822 р.(, „Исторія Малороссіи” (далі – „Історія Малоросії”) Миколи Маркевича
 у п’яти томах 1842 – 1843 рр. та ін. 

Публікація фахових історичних праць, поширення у рукописах славнозвісних козацьких літописів XVII – XVIII ст. (Самовидця, Величка, Граб’янки), що здобули популярність серед освіченого дворянства колишньої Гетьманщини, сприяли поглибленню історичної свідомості, викликали патріотичні почуття. Найвизначнішим історичним трактатом початку ХІХ ст. стала “Історія русів”, авторство якої точно не встановлено. Праця вперше була опублікована в 1846 р. у Москві відомим ученим, вихідцем з Полтавщини, професором Московського університету Осипом Бодянським як „твір Георгія Кониського”. У передмові до видання О.Бодянський писав про необхідність “оскільки можливо, полегшити вивчення і пізнання історії південних русів для всіх і кожного, особливо ж самих руських”
. У трьох частинах книги містився виклад історичного минулого рідного народу з давніх часів до ліквідації Гетьманщини в 60-х рр. XVIII ст., просякнутий ідеєю українського патріотизму. 

Попри значну кількість помилок, неточностей у висвітленні історичних осіб і явищ, особливо в двох перших частинах, „Історія русів” утверджувала думку про автохтонність українців-русів та їх героїзм у боротьбі проти іноземних загарбників. У центрі розповіді про цю боротьбу – українські гетьмани, передусім Б.Хмельницький, І.Виговський, І.Мазепа, П.Полуботок та ін. Так, у вуста Б.Хмельницького автор вклав слова: „Ми підняли зброю не задля користолюбства якого або порожнього марнославства, а єдино на оборону Вітчизни нашої, життя нашого і життя дітей наших... Всі народи, що живуть на світі, завжди боронили і боронитимуть вічно життя своє, свободу і власність...”
. З демократичних позицій у книзі піддано критиці ліквідацію автономного козацького самоврядування як результат колонізаторської політики російського царизму. 

Автор „Історії русів” вбачав етнічну спорідненість між українськими землями Наддніпрянщини і Галичини. На його думку, територія навколо Києва, що в давні часи “дістала назву Русь, а народ, що на ній проживає, названо русами і русняками взагалі, ...поділилась назвою на Чермну, або Червону, Русь – за землею, що родить барвні трави та червець у краю полуденному...”. Серед князівств, які виникли в період роздробленості Русі, виділено „Галицьке в Чермнорусії”, що разом з іншими в ХІІІ ст. потрапило під владу монголо-татар і зазнало великих руйнувань, а пізніше було завойоване Польщею. „І ся частина Малоросії, – писав автор, – також як і вся та земля, ніколи зброєю польською упокорена не була, а лише допомогою польською і литовською визволена од інших володарів і претендентів, якими були татари і угорці”
. Розповідаючи про народно-визвольне повстання проти польсько-шляхетського гніту під проводом Б.Хмельницького, автор зупинився на поході гетьмана в Галичину восени 1848 р. та облозі „чільного міста Львова, князем київським Львом Даниловичем побудованого”. Під час проходження територією Західної України Б.Хмельницький поновлював у містах „колишній уклад руський і усуваючи польський; а знайдені в них і в околиці тамошній поляки, що володіли і керували народом руським, викупляли себе з полону..., і висилано їх опісля за ріку Случ, з чого вийшло відоме прислів’я народне: „Знай, ляше, по Случ – наше”
. Однак спроба звільнитися з-під чужоземного гніту і продовжити самостійний державно-політичний розвиток не вдалася через позицію московських правителів, польської шляхти. 

У розумінні автора Русь – це Україна, а руси – споконвічні жителі української землі, ім’я яких було штучно, з великодержавних міркувань, перейнято в Московію. Чітко розрізняючи русів від росіян та білорусів, автор водночас негативно ставився до етноніму „Україна”, „український”, вважав, що ця назва вийшла від „безсоромних і злосливих польських і литовських байкотворців”, котрі твердили, нібито Русь була до заведення козацтва порожня і тільки за часів Польщі з’являється “нова якась земля над Дніпром, названа тут Україною, а в ній зводяться польськими королями нові поселення і засновуються українські козаки; а до того ся земля була пустельна і безлюдна і козаків на Русі не бувало”
. Щоправда, у тексті „Історії русів” зустрічаємо поняття „Україна”, коли мова йшла, приміром, про Б.Хмельницького, який звернувся до тих, кому „люба цілість Вітчизни нашої, України Малоросійської”
. Однак у цілому автор бажав затримати давнє історичне ім’я народу – „руси”, „русняки”, вживав для означення українців також термін „малоросіяни” („Малоросія”). Отже, „Історія русів”, перебуваючи на межі між суто літературним та історичним твором, обіймала своєю увагою і Галичину, утверджувала у свідомості читачів почуття єдності свого народу й любові до нього, хоч і не було чіткого територіального „уявлення” Русі-України. 

Концепцію „Історії русів” більшою або меншою мірою сприйняли автори перших фахових узагальнюючих праць з історії України Д.Бантиш-Каменський і М.Маркевич. Так, у книзі Д.Бантиш-Каменського „Історія Малої Росії” висвітлено історію України з давніх часів до ліквідації Гетьманщини наприкінці XVIII ст. Після доопрацювання книжка мала три частини: перша – від заселення країни слов’янами до народно-визвольної війни під проводом Б.Хмельницького і приєднання України до Росії, друга – присвячена періоду Руїни, третя – від обрання гетьманом І.Мазепи до скасування гетьманства
. Д.Бантиш-Каменський приділив багато місця історії українського козацтва, діяльності гетьманів, передусім Б.Хмельницького як вождя повсталих народних мас. Власне українські землі в період Київської Русі нерідко називаються терміном „Россия”, що було свідченням недостатнього розуміння національної самобутності України та її етнічних кордонів. Історик не протестував проти зверхності Російської імперії над Україною, водночас обстоював право на автономне козацьке самоврядування. З позитивного боку оцінюється діяльність І.Мазепи та його наступників (навіть помітна ідеалізація постатей Д.Апостола, К.Розумовського), що мала на меті збереження попереднього суспільного устрою Гетьманщини. 

Висвітлюючи історію Малоросії, Д.Бантиш-Каменський звернув увагу  на Галичину, яку приєднав до києво-руських земель князь Володимир Святославович. Він захопив ряд міст, які „впослѣдствіи называясь Червенскими, составляли княжество галицкое”. Автор писав про “подвиги” Данила Галицького, що намагався здобути незалежність від монголо-татар, був коронований римським папою „въ короли галицкіе..., обезсмертилъ имя свое въ исторіи”
. Однак у середині XIV ст. Галичина була приєднана до Польщі, під владою якої залишилася аж до 1772 р., у боротьбі за спадщину галицьких князів брали участь також Литва та Угорщина
. В період Хмельниччини, коли „въ самое бѣдственное для малороссіянъ время настала благополучная минута освобожденія ихъ отъ тягостнаго ига польскаго”, описано похід повстанських військ у Галичину, облогу Львова і Замостя
. Щоправда, праця Д.Бантиш-Каменського містила обмаль інформації про галицький край, чимало неточностей, помилок, але читач міг усвідомити єдність етнічних українських земель, пройнятися патріотичними настроями. У кінці висловлювалося сподівання, що історики описуватимуть „дѣла украинцевъ..., дѣянія мужей доблестныхъ сохранятся въ отдаленномъ потомствѣ, и самыя развалины будутъ гласить о нихъ”
. 

М.Маркевич, представник старовинного козацько-старшинського роду, видав у Москві в 1842 – 1843 рр. 5-томну „Історію Малоросії”. Перших два томи були власне авторським текстом, у трьох інших опубліковані різноманітні історичні документи. Структурно твір М.Маркевича побудований за оригінальною авторською періодизацією історичного минулого українського народу: перший період – від давніх часів до 1500 р. (висвітлений побіжно); другий  – від П.Лянцкоронського і створення Гетьманщини до Берестейської церковної унії; третій – від унії до Б.Хмельницького напередодні повстання; четвертий – від початку Національно-визвольної війни, що стала центральною ідеєю всієї книжки, до смерті Б.Хмельницького; п’ятий – від 1658 р. до падіння гетьмана І.Мазепи; шостий – від 1708 р. до повної втрати автономії Малоросією. Така періодизація, незважаючи на диспропорційність у викладі фактографічного матеріалу, відображає авторське розуміння безперервності української історії, в якій періоди слави та піднесення чергувалися з епохами занепаду і катастрофічної руйнації
. М.Маркевич використав багато архівних джерел, праць з історії, особливо „Історію русів”, показав Гетьманщину як державне утворення, через яке здійснювалося демократичне представницьке правління. Автор засуджує гетьманів, які з різних причин погодилися на обмеження автономії, водночас був прихильником “злиття” російського, українського і білоруського народів, позитивно оцінював постать Петра І
. „Обе Украйны (Лівобережна і Правобережна. – І.Р.) и Сеча Запорожская опять слились воедино..., – завершував історик виклад матеріалу подіями, пов’язаними з другим поділом Польщі (1793 р.). – Так кончилась отдельная жизнь Малороссии”
. 

У контексті висвітлення історичних подій звернуто увагу на Галичину як невід’ємну частину Малоросії. Вже на початку своєї праці М.Маркевич писав: „Малороссия, пространство земли от Словечны (Словечна – річка у Житомирській області та у Білорусі (Гомельська область) до Днестра, от Клевени (Клевень – річка у Сумській області) до Орели (Оріль – річка у Дніпропетровській, Полтавській та Харківській областях) и от обеих Галиций (Східна Галичина (Україна) та Західна Галичина (Польща) до северного Донца (Сіверський Донець – річка у Харківській, Донецькій, Луганській областях та у Російській Федерації (Білгородська та Ростовська області), по сознанию всех путешественников и естествоиспытателей, ее посещавших, есть одна из прекраснейших стран Европы...”
. В період роздробленості Русі „князья Галицкие присвоивали себе титул Великих князей Киевских... Утратив присутствие главы церкви и главы князей, первоначальная Русь по истине стала малою Русью...”. Малоросія на кілька століть була роз’єднана „с ее младшею сестрою, Русью северною”, увійшла під назвою Русь до складу федеративної держави разом з Литвою і Польщею, „как равные к равным и вольные к вольным”. „Галиция впрочем не вошла в состав тройственного союза, – зауважив автор. – Там, по занятии северной ея части поляками, еще за сорок лет прежде учреждено было воеводство Русское”
. У книзі писалося про похід армії Б.Хмельницького в Галичину восени 1648 р., що супроводжувався „очищением селений русских”
. У цілому “Історія Малоросії” утверджувала єдність етнічних українських земель, хоч і містила надто скупу інформацію про Галичину. 
Вагомий внесок у творення національної концепції історії України зробив Михайло Максимович – відомий учений, перший ректор Київського університету. Щоправда, він не залишив систематичної узагальнюючої праці з вітчизняної історії, але аргументовано розглядав Русь-Україну як пряму спадкоємницю Давньої, Київської Русі, був творцем першої наукової історії козацтва, започаткував вивчення проблеми розвитку козацької державності – Гетьманщини
. М.Максимович видав три номери журналу „Кіевлянинъ” (1840, 1841, 1850 рр.), на сторінках якого висвітлювалися українознавчі питання, по суті, його наступником стали два випуски „Украинца” (1857, 1864 рр.)
. У своїх творах М.Максимович виявляв інтерес до Галичини як до невід’ємної частини українських земель, „русского мира”. У збірнику „Украинец” 1864 р. він, приміром, писав, що внаслідок агресивної політики шляхетської Польщі „разорвалась по-поламъ и прекратилась гетманщина Малороссійская; не послушалась гетмана Богдана и досталась Австріи первозванная Малороссія – земля Галицкая”
. 

Крім відтворення історичного минулого, серед галузей українознавства як науки на Наддніпрянщині особливу роль у „національному відродженні” відіграла фольклористика та етнографія. Дослідження української народної творчості, селянських звичаїв, традицій започаткували Микола Цертелєв, Михайло Максимович, Осип Бодянський, Ізмаїл Срезневський, Платон Лукашевич, Микола Костомаров та багато інших, які опублікували десятки фольклорних збірок і наукових праць. Збирання фольклору в першій половині ХІХ ст. не було механічним переписуванням і фіксацією народних пісень, дум, балад тощо, фольклорний матеріал розглядався дослідниками і як джерело історичних знань про минуле України, і як мовне джерело. Так, М.Максимович, автор „Малороссийских песен” (М., 1827 р.), „Украинских народных песен” (1834 р.), „Сборника украинских песен” (1849 р.) порівнював народне багатство з плодоносною квіткою, у якій більше життя, ніж у заморському пустоцвітові
. „Наступило, кажется, то время, когда познают истинную цену народности, – писав учений у передмові до збірки 127 українських пісень, виданої в 1827 р. у Москві, – начинает уже сбываться желание – да создастся поэзия истинно русская!” (в оригіналі – „Руская”. – І.Р.)
. У збірці вміщено думи та пісні – історичні, гайдамацькі, чумацькі, обрядові, а також пісні літературного походження. Автор підкреслював багатство народно-поетичної творчості („едва ли какая страна может назваться столь песенною, как Малороссия...”), вважав, що „форма малороссийских песен, равно как и самый язык, занимают средину между русскими и польскими”
. Передмова стала практично першою теоретичною працею, з якої починають історію української фольклористики як науки. Хоч перший невеликий за обсягом збірник українських дум і був виданий у 1819 р. М.Цертелєвим („Опыт собрания старинных малороссийских песней”), але жанрово думи не були в ньому відокремлені від пісень
. 

Аналіз тексту першої фольклорної збірки М.Максимовича (її повна назва – „Малороссійскія пѣсни, изданныя М.Максимовичемъ”) дає підстави стверджувати про усвідомлення автором єдності українських земель Наддніпрянщини і Галичини. Так, М.Максимович зробив примітку, що варіант однієї з пісень взято із львівського видання „Pielgrzym Lwowski” 1822 р.
, що свідчило про спорідненість фольклорного матеріалу, опублікованого в Галичині під Австрією. У додатку до книги подано 5 пісень, дві з яких, зауважив учений, „поютъ въ Галиціи” (до окремих пісень у книзі міститься позначення про місцевості, де вони побутують)
. Першу збірку народних пісень М.Максимовича захоплено вітали літератори і науковці, що дало поштовх до подальших народознавчих досліджень
. 

У другій фольклорній збірці, над якою М.Максимович працював сім років, було вміщено 2,5 тис. народних пісень, як говорилося у передмові, „это предмет неистощимый”. Автор з радістю писав про видання, услід за першою граматикою О.Павловського, „двухъ малороссійскихъ грамматик” у Галичині Й.Левицького і Й.Лозинського, а також галицької народно-пісенної збірки Вацлава Залеського в 1833 р. „Большая часть Галицкихъ пѣсень, – прямо стверджував М.Максимович, хоч ця збірка тоді ще не потрапила йому в руки, – не только сходны съ пѣснями Украинскими, но многія пѣсни даже однѣ и тѣ же – въ слѣдствіе однородства...”. З огляду на те, що усна народна творчість особливо розвинулася „у Сѣверныхъ и Южныхъ Руссовъ”, містився заклик до всіх „малоросіян” взяти участь у збиранні „поэзіи Украинской”
. Серед уміщених у збірці пісень були записи з Галичини
. З соборницьких позицій звучали слова М.Максимовича, що „Украинцы или Малороссіяне составляютъ Восточную половину Южныхъ или Черноморскихъ Руссовъ” з давнім центром у Києві („Земля Руськая, Украина или Малороссія”). „Западная половина ихъ составила Червленную (Красную) Русь или Галицію”, тут „Южно-Русскій языкъ” далі „называется Руськимъ”, тоді як у Росії цю назву („Русскаго”) перебрала на себе великоруська мова („Сѣверно-Русскій языкъ”)
. 

М.Максимович став практично першим наддніпрянським ученим, який встановив регулярні близькі стосунки з галицькими діячами – І.Вагилевичем, Я.Головацьким, Д.Зубрицьким, утверджував соборницькі настрої
. Він слідкував за національно-культурним життям у Галичині, цікавився місцевими виданнями. Так, у другому випуску альманаху „Кіевлянинъ” 1841 р. М.Максимович опублікував статтю
, в якій зробив аналіз літературної діяльності „на другомъ, противоположномъ концѣ Южной Руси, отдѣленномъ отъ насъ разлучнымъ Днѣстромъ”
. Автор схвально відгукнувся про перші твори галицьких письменників, написані народною мовою (М.Устияновича, І.Могильницького та ін.), особливо виділив „Руську трійцю” та її альманах „Русалка Дністровая”, що відзначався загальнослов’янською тенденцією „къ своенародности”
. У листі до О.Бодянського в березні 1848 р. М.Максимович просив надіслати виданий у Відні літературно-публіцистичний альманах „Вѣнокъ русинамъ на обжинки”, упорядником якого був брат Я.Головацького Іван. Учений писав про намір „издать всего южно-русского народа песни...”
. 

Водночас М.Максимович зробив спробу виробити єдиний український правопис, так звану „максимовичівку”, що базувалася на історично-етимологічному принципі. Він усвідомлював, що „правописаніе нашего языка” повинно охоплювати „всѣ его видоизмѣненія, какія существуютъ въ устахъ говорящаго имъ народа – отъ Карпатскихъ горъ до степей Задонскихъ и береговъ Кубани”. В альманасі „Кіевлянинъ” зауважив, що недоліком видань „на Малороссійскомъ языкѣ у насъ въ Россіи и въ Австріи” були розходження в правописі, праці “своимъ правописаніемъ одна хуже другой”
. „...Мой способ писанія труднѣе не читающему, а пишущему
, – стверджував науковець. У виданнях народних пісень 1827 р. М.Максимович уперше застосував правопис, у якому, зокрема, писав етимологічно о, е, и, коли вони вимовляються як [і], тільки з дашком, що вказував на відповідне звучання (ô, ê, û): „Для правописанія сообразуемъ долженъ быть старинный способъ писанія южнорусскій, приноровленный къ народному языку надстрочнымъ знакомъ ^”
. Очевидно, це робилося для всеросійського читача, що підтверджував сам автор у передмові до „Малороссийских песен”, наголошуючи, що пише „не для одних малороссиян, но и для русских, коим не понятно будет многое, если писать по произношению и не сблизить хотя несколько правописания малороссийского с русским”
. Однак „максимовичівка” не прижилася на Наддніпрянщині, зате знайшла поширення в Галичині другої половини ХІХ ст.
. 

„Матери моій ридненькій, неньцѣ старенькій, коханій, любій Украинѣ”, – таку посвяту вмістив О.Бодянський на початку своєї книги „Наськы украинськы казкы запорозьця Иська Матырынкы” (Москва, 1835), яку в лютому 1843 р. подарував Я.Головацькому. У передмові автор звернув увагу на багатство усної народної творчості:  „Де, на свѣтѣ, такъ балакають? Нибы въ ротъ тобѣ кожне слово кладуть. Де стилькы казокъ, прыказокъ, загадокъ и всякои всячыны? На чужый коровай, якъ-то кажуть, очей не порывай, а свій дбай”
. О.Бодянський та його брат Федір в 1830 – 1850-х рр. збирали матеріали народної пісенності усіх жанрів переважно на Полтавщині, Київщині та Чернігівщині і задумували видання великої фольклорної збірки, однак здійснити свій задум їм не вдалося. До нас дійшла лише частина зібраних братами Бодянськими народних пісень, що були опубліковані в 1978 р.
. У своєму дисертаційному дослідженні О.Бодянський зробив висновок про те, що між російськими і українськими піснями є велика різниця
. Водночас він вбачав у Галичині невід’ємну частину української етнічної території, понад 30 років (з 1843 р.) – чи не найбільш тривалий період у наддніпрянсько-галицьких взаєминах того часу – листувався з Я.Головацьким. Вони обмінювалися науковою літературою, О.Бодянський допоміг з публікацією в Росії нагромадженого колишнім діячем „Руської трійці” багатого пісенного матеріалу з Галичини та Закарпаття
. 

Особливий внесок у справу збирання і публікації фольклорної спадщини народу зробив визначний російський філолог-славіст, фольклорист і етнограф І.Срезневський. Будучи родом з Ярославля, але вихований у Харкові (сюди переїхав його батько по службі одразу ж після народження сина), І.Срезневський у молодому віці зацікавився українським фольклором і взагалі народною словесністю. Найбільший інтерес у нього викликали історичні пісні, що розповідали про історію України та Запорізької Січі. Після закінчення Харківського університету і захисту магістерської дисертації вчений пішов працювати в університет, водночас ще з кінця 1820-х рр. збирав по селах українські пісні і звичаї. Перші свої записи українських народних пісень він видав в „Украинском альманахе” у Харкові 1831 р. Найбільш важливе видання І.Срезневського – це „Запорожская старина”, дві перші частини якої в шести випусках з’явилися в 1833 – 1838 рр.
. 

З вересня 1839 р. І.Срезневський упродовж трьох років здійснював наукову подорож по слов’янських землях і після Чехії в липні 1842 р. прибув через Закарпаття до Львова, де вперше особисто зустрівся з провідними галицькими діячами Я.Головацьким, І.Вагилевичем, Д.Зубрицьким та Й.Левицьким. Восени 1842 р. І.Срезневський почав викладацьку діяльність у Харківському університеті, з великим успіхом читав студентам лекції про слов’янський світ. Програма курсу передбачала, зокрема, інформацію про життя 10 народів: великоросів, малоросів, болгар, сербів, хорватів, словенців, поляків, полабських слов’ян, чехів, словаків
. Після 1847 р. учений понад 30 років працював на посаді професора кафедри слов’янознавства Петербурзького університету. 

Серед наддніпрянських дослідників українського фольклору були нащадки козацької старшини, що мали патріотичні почуття, але не бачили майбутнього України, своє зникнення з історичної арени, асиміляцію в середовищі російського дворянства уявляли як кінець українства взагалі.  Так, думку про занепад української пісенності висловлював відомий наддніпрянський письменник Г.Квітка-Основ’яненко, який писав, що на Слобожанщині пісні перероблюють на „солдатскія”, слово „козак” заміняють на „гусарин” тощо. Здавалося, народні пісні, обряди, пам’ятки старовини – все це зникає, потрібно зберегти бодай рештки того, що вмирає
. 

Яскравим прикладом цієї генерації українських діячів, що цікавилися народознавством, був П.Лукашевич – автор збірки „Малороссійскія и червонорусскія народныя думы и пѣсни” (СПб, 1836). Ця збірка вперше містила фольклорні записи, зроблені як у Наддніпрянській Україні, так і в Галичині, по обидва боки російсько-австрійського кордону
. У передмові було сказано, що це, ймовірно, останнє видання народних пісень, взяте „прямо изъ Малороссіи, – тамъ народныя пѣсни давнымъ давно уже не существуютъ; всѣ онѣ исключительно замѣнены солдатскими, или Великороссійскими пѣснями”. Видавець запевняв, що пропоновані пісні „есть уже мертвыя для Малороссіянъ. Это только малѣйшіе остатки той чудной пѣсенности ихъ дѣдовъ...”
. У першій частині книги вміщено наддніпрянсько-українські („малороссійскія”) думи і пісні, а в другій – галицькі („червонорусскія”). 

„Вотъ уже пять вѣковъ какъ Галиція или Червоная Русь чужда своему отечеству – остальной Россіи, – стверджував П.Лукашевич у передмові до публікації галицької народнопісенної творчості. – Червоноруссцы въ своей родинѣ какъ бы не существуютъ; живя въ Галиціи, вы ...даже не будете подозрѣвать, что находитесь въ Руси...”. Малося на увазі домінування польської шляхти в краї, засилля всього чужого „имени Русскому”. Однак варто лише підійти до представників нижчого стану в Галичині – і „вы въ минуту перенесетесь въ Южную Россію, въ Малороссію. ...Украина, Малороссія, есть для ихъ сердца обѣтованная земля, куда стремятся всѣ ихъ помыслы и думы. Съ какою заботливостію Галичанинъ распрашиваетъ заѣзжаго изъ Россіи гостя о судьбѣ своихъ братьевъ Украинцевъ...”. На думку П.Лукашевича, навіть галицький пастух „знаетъ гораздо болѣе о герояхъ Украйны и ея исторію, нежели посѣдѣлый Малороссійскій Козакъ. Онъ гордится подвигами Малороссіянъ, какъ своими собственными”
. 

П.Лукашевич виразно обстоював єдність етнічних українських земель, був переконаний у тому, що якби Б.Хмельницький не помер так рано або дав достойного наступника, то на території аж до Вісли і Карпатських гір на заході не залишилося б жодного поляка, усі шляхтичі були б вигнані в етнічну Польщу: „Южная Россія воскресла бы ...во всемъ своемъ величіи”
. Звернуто увагу на присутність у галицькому фольклорі українських мотивів, „всегдашнее обращеніе къ милой для нихъ Украйнѣ и Украинскимъ Козакамъ”. Причиною цього дослідник вважав те, що наддніпрянці з успіхом боролися проти поляків – „сихъ вѣчныхъ угнетителей... Галичанъ. Вотъ почему Червонорусцы усвоили себѣ думы Малороссіянъ, между тѣмъ какъ послѣдніе, счастливые ихъ собратія, давно ихъ позабыли”. П.Лукашевич позитивно оцінив „нѣсколько сочиненій на Малороссійскомъ нарѣчіи”, що вийшли останнім часом у Львові і Перемишлі зусиллями „добрыхъ Уніатскихъ патеровъ” (священиків. – І.Р.), які надумали „воскресить въ Галиціи народное слово”. На жаль, за основу літературної мови  в них взято „Польскій языкъ и Перемышльское нарѣчіе, болѣе всѣхъ прочихъ пострадавшее отъ Полонизмовъ...”. Вірогідно, мова йшла про збірку Й.Лозинського “Руське весілля”, вперше опубліковану в Перемишлі 1835 р., що містила опис весілля з обрядовими піснями правобережного перемишльського Надсяння живою народною мовою, для письма було використано польський алфавіт. П.Лукашевич висловив здивування, чому укладачі фольклорних збірок не використали „простой рѣчи восточнаго Червонорусскаго діалекта, въ которомъ еще сохраняется чистота Кіево-Русскаго нарѣчія?”
. 

Розповідаючи про правила читання опублікованих галицьких пісень, автор наголошував, що „нравы и обычаи ихъ (галичан. – І.Р.) ни сколько не разнятся отъ Малороссіянъ; нарѣчіе ихъ есть также Малороссійское. ...Въ выговорѣ должно соблюдать тѣ же правила, какія я уже изъяснилъ при Малороссійскихъ пѣсняхъ”. Усі галицькі пісні почерпнуто з видання польського етнографа Вацлава Залеського „Pieśni polskie i ruskie ludu galicyjskiego”, що вийшло у Львові 1833 р. Щоправда, писалося про вихід недавно у Львові нової збірки „Червонорусскихъ пѣсней, въ которомъ весьма много Малороссійскихъ думъ”, однак П.Лукашевич не зміг її дістати
. Важко здогадатися, яку працю він мав на увазі, можливо, це була не зовсім точна інформація. У книзі П.Лукашевича містився широкий спектр народнопісенної творчості з Галичини: думи, пісні опришків, коломийки, поминальні, зажнивні, весільні пісні тощо. Щодо коломийок („коломійскія пѣсни”), було сказано, що в них видно „весь насмѣшливый характеръ Малороссіянина”. Цілком логічним був висновок автора про те, що „въ Галиціи народная пѣсенность процвѣтаетъ во всемъ блескѣ; многочисленностью своихъ пѣсней, разнообразнымъ ихъ содержаніемъ, превосходными голосами Червонорусцы берутъ преимущество ...предъ всѣми Славянскими народами”. З радістю оцінюючи вихід у Львові все нових публікацій “червонорусскихъ пѣсень”, підкреслювалося: “Честь и слава нашимъ однородцамъ!”
. 

Отже, П.Лукашевич першим серед наддніпрянських дослідників подав у одній збірці записи фольклору, зроблені на Наддніпрянщині під владою Росії („Малороссіи”) і в Галичині у складі Австрії („Червоной Руси”). Багатий фольклорний матеріал, уміщений у двох частинах книжки, відповідно до походження, засвідчив етнічну єдність українських земель. Автор усвідомлював тотожність мови, культурної та історичної спадщини наддніпрянців і галичан, високо оцінював пошуково-дослідницьку працю галицьких діячів, яку вважав частиною спільної роботи з вивчення народного фольклору. Однак він не вживав термін „Україна”, „український” щодо Галичини та її населення, збірка народних дум і пісень П.Лукашевича не давала віри в майбутнє України, а її упорядник не бачив перспективи розвитку духовної культури рідного народу, писав про неминучість втрати національної ідентичності. Свою збірку П.Лукашевич присвятив „предкамъ Гетьманцамъ”, сподівався виконати свій борг перед батьківщиною, „исторгнувъ изъ забвенія эту Южно-Русскую народную поэзію у старцевъ”
. 

Отже, українське народознавство на Наддніпрянщині в першій половині ХІХ ст. перетворилося в науку, що досліджувала такі неповторні риси етнічної спільності, як історія, фольклор та етнографія, мова. Особливу роль у „національному відродженні” відіграли історичні й фольклорно-етнографічні дослідження. На сторінках „Історії русів”, фахових узагальнюючих праць з історії України Д.Бантиш-Каменського і М.Маркевича, у фольклорних збірках П.Лукашевича, М.Максимовича, що набули популярності в освічених колах суспільства, домінувала ідея самобутності та єдності українських земель під владою Російської та Австрійської імперій. Однак наддніпрянські діячі мали надто загальне уявлення про Галичину, не бачили перспективи національного розвитку на самостійній, національно-державницькій основі. Переломною подією в національному русі стала діяльність кирило-мефодіївців, що заснували першу українську таємну політичну організацію, яка поставила вимоги незалежності України з демократичним ладом.
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Рис.2. Інтегрованість регіонів України у світову економіку (2005р.)
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Рис.4. Динаміка структури відправлення (перевезення) пасажирів за видами сполучення за 1990 – 2005рр.
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� Таблиця складена авторкою на основі аналізу газетних публікацій газет „Товариш”, „Комуніст” та „Україна молода” і „Експрес” за 2003 – 2006 роки.








� From a poem by W.B.Yeats


� Из стихотворения У.Б. Йетса (перевод Савина Валерия)





� Дослідження проводилося у квітні 2005 року серед міського населення Дрогобича та Луганська за репрезентативною вибіркою (у містах опитано відповідно 365 та 593 осіб).


� Далі – ЄСД 2004 – 2005. База даних ЄСД 2004 – 2005 доступна на сайті http://www.europeansocialsurvey.org завдяки Норвезькій службі бази даних з соціальних наук (The Norwegian Social Science Data Services), яка є офіційним розповсюджувачем даних ЄСД.


� Верифікація результатів дослідження буде здійснено, зокрема, на підставі співставлення інтегрованих показників конвенційності у соціально-економічних взаємодіях з показниками, сконструйованими іншими авторами з використанням відмінних від нашої методик. Серед показників, використаних нами для „зовнішньої” верифікації будуть і ті, які визнаються „об’єктивними” з точки зору традиційної економічної теорії.


� Термін „вкоріненість” (англ. – embeddedness) ввів у науковий обіг М. Гранноветер, представник неоінституціоналістського напрямку сучасної економічної соціології про який йтиметься нижче.  


� Саме прихильників цієї тези ми у межах цієї розвідки називатимемо традиційними економстами.


� Так, низка авторів, які спричинилися до формування неоінституціонального напрямку в соціології такі як М. Грановеттер, Р. Барт, Г. Вайт, П. Ді Маджіо, А. Портес, та П. Бурдьє спричинились також і до формування теорії соціального капіталу.


� Класифікація джерел соціального капіталу міститься у спільній праці А. Портеса та Дж. Сенсенбреннера „Вкоріненість та іміграція: нотатки щодо соціальних факторів економічної поведінки” [13]. Сама назва цієї статті чітко вказує на зв’язок із працею М. Грановеттера „Економічна дія та соціальна структура: проблема вкоріненості” та позиціонує цю працю як таку що належить до неоінституціонального напрямку у соціології [16]. 


� Кореляція є значимою на рівні 0.01


� Зазначимо, що критична перспектива у дослідженні девіантної поведінки містить важливі для подальшої теоретичної інтерпретації поняття „економічна моральність” теоретичні та методологічні зауваги щодо процесу зміщення меж прийнятного, чи, кажучи словами Й. Бергера та Т. Лукмана, трансформації високої моралі. У цьому сенсі віховою, тобто такою, що отримала цілу низку послідовників, є праця Г. Беккера „Моральні підприємці” [17]


� Наголосимо на тому, що, у межах цієї розвідки, нам йшлося про позиціювання українського суспільства серед інших країн-учасниць ЄСД 2004 – 2005, а не про абсолютні значення інтегрованих показників.


� Задля зручності візуалізації, шкала на котрій проранжовано країни-учасниці ЄСД 2004 – 2005 у вимірі меж конвенційності у соціально-економічних взаємодіях починається з 1 (соціальним значенням початку шкали є межа, так би мовити, високої моралі за котрою починається відхилення від неї).  


� Показник обчислювався на основі даних ЄСД 2004 – 2005


� У відповідях були передбачені наступні альтернативи: Зовсім не турбує – 1, Трохи турбує – 2, Відчутно турбує – 3, Дуже турбує – 4, Без відповіді – 8. Остання альтернатива була виключена з аналізу.


� У відповідях були передбачені наступні альтернативи: Цілком погоджуюсь – 1, Погоджуюсь – 2, Важко сказати, погоджуюсь чи ні – 3, Не погоджуюсь - 4, Зовсім не погоджуюсь – 5, Важко відповісти – 8. Остання альтернатива була виключена з аналізу


� У відповідях були передбачені наступні альтернативи: Цілком погоджуюсь – 1, Погоджуюсь – 2, Важко сказати, погоджуюсь чи ні – 3, Не погоджуюсь - 4, Зовсім не погоджуюсь – 5, Важко відповісти – 8. Остання альтернатива була виключена з аналізу


� У відповідях були передбачені наступні альтернативи: Нічого неправильного в цьому немає - 1, Це не зовсім правильно – 2, Це неправильно – 3, Це зовсім неправильно – 4, Без відповіді – 8. Остання альтернатива була виключена з аналізу


� Тут і далі по тексту розрахунки автора за даними статистичних щорічників України. 


� Розрахунки автора за інформацією, наданою обласними державними адміністраціями (дані про внутрішньодержавний міжрегіональний обмін надали 19 облдержадміністрацій) та даними статистичних щорічників України.


� Розрахунки на основі  експертного опитування працівників обласних державних адміністрацій, приватних підприємців різних регіонів, проведеного  в рамках реалізації проекту «Міжрегіональна інтеграція в умовах проведення адміністративно-територіальної реформи», який виконувався автором статті за кошти ґранту Президента України для підтримки наукових досліджень молодих учених 


� Конгломерат – (від лат. «камінь»), об’єднання декількох суб’єктів різних напрямків та організаційних  форм з частковою інтеграцією функцій розподілу і управління.


� Лакуни (от лат. lacuna – заглиблення, впадина) – проміжки між елементами простору або непов’язані із загальною системою потоків.


� Інвестиції та будівельна діяльність на Львівщині у 2005 році. Стат. збірник Головного управління статистики у Львівській області. – 73 с.


� Ідея була висунута в 1899 р. у книзі Владислава Студницького „Відокремлення Галичини”, яка вийшла в Лондоні під псевдонімом Veto. Автономна Галичина, на гадку автора, могла б стати зародком майбутньої незалежної Польщі. 


� Ця стаття підготовлена до друку завдяки допомозі Фонду ім. Королеви Ядвіги Ягеллонського університету (м. Краків, Республіка Польща).


( Періодизація українського “національного відродження” ґрунтується на трьохфазній моделі, розробленій наприкінці 1960-х рр. чеським істориком М.Грохом для “недержавних” народів у ХІХ ст., що стала найпопулярнішою в останній час. “Грохова схема трьох послідовних стадій “А”, “Б” та “В”, – стверджує сучасний історик Я.Грицак, – стала своєрідною азбукою для дослідників національних рухів у східноевропейському реґіоні” (Детальніше див.: Грицак Я. Страсті за націоналізмом. Історичні есеї. – К., 2004. – С.53). 


( Перше видання у чотирьох частинах мало назву “История Малой России со времен присоединения оной к Российскому государству при царе Алексее Михайловиче, с кратким обозрением первобытного состояния сего края”. Вийшло у світ три прижиттєві видання у Москві (1822, 1830, 1842 рр.), четверте (1903 р.) і п’яте (1993 р.) – фактично перевидання 3-ого. 





� Іванова Л.Г. Роль інтелігенції України у формуванні етносоціальної свідомості у 30-ті – 40-ві роки ХІХ ст. // Український історичний журнал. – 1991. – №8. – С.83–94; Рудик П.А. Роль інтелігенції в національно-культурному відродженні України (перша половина ХІХ ст.). – К., 2003 та ін.


� Грушевський М. Хто такі українці і чого вони хочуть. – К., 1991. – С. 45.


� Лисяк-Рудницький І. Інтелектуальні початки нової України // Історичні есе: У 2-х т. – К., 1994. – Т.1. – С. 173.


� Касьянов Г. Теорії нації та націоналізму. – К., 1999. – С. 291.
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Модель національного авторитаризму на етапі посттоталітарної адаптації українського суспільства


Впродовж 15 років незалежного існування Україна перебуває на етапі суспільної трансформації та побудови основ незалежної національної держави. Він непростий і сповнений тими колізіями становлення, які в більшій чи меншій мірі притаманні кожному суспільству, що переживали чи переживають аналогічний період історії. 


Так, на думку автора, перша пол. 90-х років ХХ ст. в історії України характеризувалася боротьбою авторитарної та демократичної тенденцій державного розвитку. Але вже у другій половині в державі сформувався класичний авторитарний політичний режим, який точніше можна класифікувати як олігархічно-авторитарний [1, с. 60]. Погоджуючись з думкою О. Шморгуна, що адекватнішим за термін „олігархія” є термін „плутократія” [2, с. 280], його також  можна означити і як „авторитарно-плутократичний”. 


В подіях кінця 2004 р., найчастіше означуваних як Помаранчева революція, боротьба двох названих тенденцій набрала кульмінаційного вираження. Однак короткий період невизначеності після неї вкотре завершився перемогою авторитарних тенденцій. 


Отож, за 15 років існування Української держави в ній так і не сформувався демократичний політичний режим.  Демократія в Україні – це, за влучним висловом М. Михальченка, феномен „непізнаного існуючого об’єкта”. Її ніхто не бачив, але про неї багато говорять, особливо “апологети кланових, мафіозних угрупувань, які прорвалися до влади” [3, с. 78]. Натомість протягом цього періоду в Україні склався авторитарний режим найгіршого зразка. Його мета –„убезпечити себе від суспільства, підкорити його своїм цілям” [3, с. 74]. Україна перебуває в перманентному стані політичної кризи. І це не криза демократії, бо Україна її так і не пізнала. Це – криза моделі суспільної трансформації, що була базована на перелицюванні комуністичної номенклатури в “демократичну еліту” та експорті чужих і неорганічних для українського суспільства зразків ультраліберальної демократії, яку ряд політологів поряд із нацизмом та комунізмом характеризують як один із видів тоталітаризму [2, с. 275 – 276, 304]. 


Все сказане вище зумовлює актуальність дослідження теми трансформаційних моделей розвитку суспільства. Завданням цієї статті є дослідження передумов, історичних та світоглядно-ідеологічних підстав моделі національного авторитаризму на перехідному етапі розвитку українського суспільства та формування основ національної демократичної держави.


 Методологічною базою для дослідження стали роботи М. Михальченка, О. Шморгуна, Ф. Штіммера, М. Круля, Р. Арона, М. Сціборського, Мирона Д. [3; 2, с. 258-332; 4, с. 398-406, 432-438; 5-7].  


Перш за все, слід засадничо вказати, що в суспільствах перехідного типу закономірно відсутні умови для швидкого і безпроблемного формування основ повноцінної національної та соціально-правової демократичної держави. При цьому словополучення „національна” та „демократична” є органічним та актуальним як для України, так і загалом для тих процесів, які С. Гантінгтон називає „третьою хвилею демократії” [4, с. 43 – 68]. Адже її основною складовою на, образно кажучи, „гребені” 90-х років ХХ ст. стали понад 20 нових національних держав Європи, що утворилися в результаті розпаду СРСР, Югославії та Чехословаччини.


Фактори, що зумовлюють труднощі зі становленням в країнах перехідного типу, а зокрема і  в Україні, національної демократичної держави, можна умовно розділити на внутрішні та зовнішні. До внутрішніх автор відносить: соціалізаційні, суспільно-психологічні, економічні, структурно-владні, елітно-провідницькі, консолідаційні.  


Суть соціологічного фактора полягає в тому, що більшість громадян новопосталої держави в силу об’єктивних обставин не володіють елементарними поняттями політичної культури, які дозволяли б їм повноцінно брати участь в політичних процесах. Їм потрібен адаптаційний часовий період  політичної (чи точніше – „демократичної”) соціалізації: „Перш ніж демократичні інститути зможуть зміцнитися, люди повинні їх засвоїти, знайти досвід користування ними” – справедливо зазначає Г. Роуен [4, с. 385] 


Тим більше, що на процес соціалізації вагомо впливає посттоталітарний психологічний чинник. За влучним висловом Ж. Рупніка „тоталітарний досвід отруює жертву так само, як і ката” [4, с. 442]. Внутрішній психологічний стан особистості негативно позначає почуття етатизму [8], а зовнішня поведінка визначається притаманним тоталітарному режимові колективістським світоглядом. Х. Ортега-і-Гасет давав таку характеристику знеособленій масі: „…Маса – це “рядова людина”. Отак проста кількість – юрба – перетворюється в якісне визначення: це якісна однорідність, це суспільна безформність, це людина, що не відрізняється від інших, а являється повторенням загального типу” [9, с. 16]. Очевидно, що „суспільна безформність” є скоріше не суб’єктом політичного впливу, а об’єктом технологічного маніпулювання і це дозволяє дослідникам політичних процесів в Україні характеризувати існуючий стан як охлократію – владу натовпу [3, с. 318].  


 Економічною основою демократії є наявність в суспільстві “середнього класу”, тобто достатньої кількості самодостатніх і незалежних у своїх політичних рішеннях громадян. В Європі такий стан прийнято називати “суспільством двох третин”, адже біля 60% громадян належать до „середнього класу”. Натомість в Україні вже протягом останніх 10 років соціологічні дослідження вказують, що 70 – 80% громадян перебувають на межі чи за межею бідності. Масове зубожіння українських громадян становить економічну основу т. зв. „бутафорної демократії” [1, с. 65 – 66].


Зате під час адміністративного „штурму ринку” в Україні 3% громадян внаслідок роздержавлення заволоділи 75% національного майна [1, с. 66].        Р. Арон, близький соратник авторитарного президента П’ятої республіки Франції Ш. де Голля, в контексті того, що „збагачення одних оплачується жертвами інших” й „приводить до зубожіння” інших, визначає роль президента: „…Правитель та його радники повинні в кожний певний момент стежити за дотриманням рівноваги між актуальним бажанням споживати й потребами нагромадження” [5, с. 272]. 


Отож, сприятливішою для процесу становлення основ демократичної і соціально зорієнтованої держави мала б бути така структура влади в ній, в основі якої лежать механізми президентського правління. Е. Гобсбаум також засадничо стверджує: „Парламентські механізми ефективні в період економічного достатку, коли основним завданням є не примноження, а розподіл національного доходу” [посил. за: 2, с. 319]. Цілком очевидно, що українське суспільство далеке від такого стану. Але, тим не менше, форма політичного правління Української держави дрейфує до парламентської республіки. З уваги на існуючі механізми формування парламенту, воно на перехідному етапі свого розвитку ризикує потрапити в пастку колективної безвідповідальності.


Процес становлення національних та демократичних основ Української держави не набрав би такого колізійного характеру, якби в суспільстві існувала повноцінна провідна верства. О. Шморгун визначає її як „пасіонарну соціальну групу”, що „з висоти пташиного польоту” здатна „зазирнути за горизонт соціального часу” і має властивості до здійснення “довгострокового соціального передбачення” [2, с. 295, 303]. Однак, процес формування сучасної української еліти, проходить так же неоднозначно, як і сам процес українізації держави та демократизації суспільства. 


Якісну характеристику тої соціальної групи, що вважає себе сучасною українською елітою, дають постпомаранчеві політичні процеси. Її представники так і не змогли перерости рівня власних прагматично-меркантильних інтересів та піднятися до розуміння логіки історичного розвитку Української нації. За визначенням В. Панока тільки „приблизно чотири відсотка „сильних світу цього” належать до безсеребреників, решта – мають свої особисті мотиви” [10]. М. Михальченко цілком заслужено відносить цю „решту” до категорії тих, хто „трансформує псевдодемократичний режим в інтересах кланів, клік, груп впливу” [3, с. 53], а О. Шморгун називає її „квазіелітою імітаторів та маніпуляторів суспільною свідомістю” [2, с. 308].


Консолідаційний фактор полягає у тому, що зазвичай в кожному перехідному суспільстві відчувається брак спільних орієнтирів та єднальних факторів. В то же час Д. Растоу національну єдність визначає як основну умову демократизації суспільства [11, с. 594]. А Е. Гробсбаум приходить до висновку, що на етапі стадіально-цивилізаційних змін, коли ламається звичний уклад життя і втрачається єдність думок щодо стратегії подальшого розвитку, демократія є неефективною [посил. за: 2, с. 319]. Україна якраз є саме такою перехідною країною і в силу об’єктивних обставин історичного розвитку вона сьогодні перебуває в стані деконсолідації суспільства.  


До зовнішніх факторів, які від’ємно впливають на процес становлення демократії в Україні на етапі її суспільної трансформації, автор відносить негативи російського та західного впливів.


Україна перебуває у постколоніальному (чи, за словами О. Шморгуна, „неоколоніальному” [2, с. 314]) статусі. Росія докладає максимальних зусиль, аби будь-якою ціною залишити Україну в сфері свого геополітичного впливу. Закономірно, що росіяни підтримують таку політику своєї держави. Адже, як відзначає Р. Арон, „кожен патріот повинен бажати для своєї країни якнайбільших територій, якнайліпших кордонів, якнайбільшої відносної могутності” [5, с. 273]. Однак очевидним нонсенсом виглядають проросійські настрої в самій Україні. М. Михальченко вважає таке явище наслідком “колоніально-холопської ідеології і психології, що зародилася наприкінці ХІІІ століття: „притулитися” чи то до Польщі, чи до Туреччини і Кримського ханства, а пізніше зазвучав мотив союзу з Московією” [3, с 194]. Така суспільна психологія на значній частині України виступає не тільки сприяливим ґрунтом для просування російських політичних, економічних та культурно-духовних інтересів, але й імпорту моделі сучасного російського авторитарного суспільно-державного устрою. Очевидно, що цей факт негативно впливає на процес становлення демократії в Україні.


Західний фактор полягає в тому, країни Західної Європи та США  намагаються нав’язати Україні зразки своєї демократії в упаковці „ультралібералізму”. Експорт демократії здійснюється ними в умовах тотальної глобалізації і транснаціональних процесів і має негативний вплив на формування основ демократії в Україні перш за все тому, що, як відомо, “демократія, нав’язана ззовні, не працює” [4, с. 436].


Окрім того, під великим сумнівом є здатніть лібералізму бути трансформатором ідей демократії. Ф. Штіммер стверджує, що „лібералізм як концепція політичної свободи і як вчення про економічну політику, можливо, і народився в деяких країнах одночасно із демократією, але не був з нею зв’язаний ніколи”. Він же зазначає, що найбільше проблем сьогодні виникає в країнах усталеної  (ультраліберальної) демократії, а не в неодемократіях [4, с. 399]. 


Автор також погоджується з висновками ряду українських науковців, що найчастіше за зовнішніми глобалістичними і транснаціональними процесами приховуються чисто національні інтереси з неоімперіалістичним відтінком. Адже орієнтація ультралібералізму на тотальний космополітизм невід’ємно пов’язана із розповсюдженням т. зв. „віртуального” лихварського капіталу, орієнтованого на отримання надприбутків шляхом створення глобальної системи „фінансового імперіалізму”. Саме її представники вимагають якомога повнішої відкритості кордонів національних держав, аби забезпечити собі безперешкодне проникнення на їх територію і збагачення – навіть коштом руйнування національних економік [2, с. 284]. М. Михальченко з цього приводу стверджує: „В різнопланованому багатоцивілізаційному світі Захід захищає свої інтереси, а не розв’язує проблеми незахідних країн всупереч своїм” [3, с. 300]. 


Отож, внутрішні і зовнішні фактори не сприяють тому, аби в період трансформації українське суспільство протягом короткого часу перейшло зі стану тоталітаризму безпосередньо в стан демократії. Імпортовані західні зразки цього політичного „продукту” в ультраліберальній упаковці тільки затягують трансформаційний процес, оскільки сприяють створенню т. зв. „бутафорної демократії” [4, с. 432] та нівелюють національні основи новопосталої держави. 


Очевидно, що на цьому етапі Україна повинна пройти адаптаційний період, в часових рамках якого були б сформовані національні основи народовладдя, вироблено національну ідею, досягнуто консолідації суспільства, відповідного рівня його економічного розвитку, змін в суспільній психології, політичній культурі та свідомості. Ні національні, ні демократичні основи держави не формуються спонтанно, а тому вказані передумови можуть бути досягнуті  тільки в результаті цілеспрямованих зусиль.   


Методологічною основою для таких висновків є думки ряду дослідників демократії (наприклад, Л. Даймонда, Д. Растоу, Ф. Штіммера, М. Круля), які допускають поліваріантність та альтернативні шляхи розвитку суспільства в процесі її становлення [4, с. 163, 399, 403, 405; 11, с. 590]. 


Зокрема М. Круль підтримує переконання американського політолога Д. Роулза про те, що лібералізм перемагав тільки в тій частині земної кулі, яку ми називаємо „Заходом” і що немає серйозних підстав вважати, аби він мав успіх в інших місцях. Сам він вважає: „…Заходу залишається тільки замкнутися в собі, або відгородитися від проблем, пов’язаних з існуванням неліберальних держав. Подібна філософія може стати основою політичного мислення і я не здивуюся, якщо після цього нові демократичні держави, що намагаються вибратися з-під уламків радянської імперії, більш не будуть оглядатися на Захід у пошуках зразка” і робить висновок, що „майбутнє демократії залежить від її здатності змінюватися, адаптуватися і навчатися”  [4, с. 434, 436]. 


Ідею адаптаційного періоду опосередковано висловлює і український вчений В. Кремень. Він переконаний, що між демократією і тоталітаризмом проміжне місце займають авторитарні політичні системи, які „сприяють руйнуванню тоталітарних структур і створенню дієздатних демократичних інститутів” [12, с. 408, 410]. З таким ідеями можна погодитися при умові, що ціллю існування авторитарного режиму буде цілеспрямоване формування національних і демократичних основ держави. 


Якщо при переході від тоталітаризму до демократії закономірними є проміжний період адаптації та політичний режим авторитаризму в ньому, то на противагу авторитаризму олігархічному („плутократичному”), автор пропонує розглянути модель авторитаризму національного. 


Модель національного авторитаризму має своє світоглядне та історичне підґрунтя. О. Шморгун, аналізуючи європейські політичні вчення доби Реформації, відзначає, що практично всі видатні теоретики постфеодального суспільства – М. Лютер, Ж. Кальвін, Ж. Боден, Г. Гроцій і навіть Н. Макіавеллі та Т. Гоббс – хоча й сповідували колегіально-аристократичні та республіканські ранньоліберальні принципи організації нових форм правління, але в той же час підкреслювати правомірність політичного авторитаризму. Функції державної влади вони виводили із потреб захисту нації у період її становлення від зовнішніх загроз та внутрішнього феодального реваншу. Вчений вважає, що такий вид авторитаризму був пов’язаний з новим типом політичного лідерства –„заснованим не на ідеї необмеженої влади, а на ідеї самовідданого служіння своєму народові”. На його думку, „цій авторитарній формі влади випало в подальшому відіграти величезну роль в цивилізаційному розвитку Західної Європи” [2, с. 263, 269]. 


В ХХ ст. в різних європейських країнах, що опинилися в умовах системної кризи та на межі національної катастрофи, до влади прийшли авторитарні діячі, які здійснили радикальні реформи. Аналізуючи їх досвід, О. Шморгун виділяє дві нетотожні моделі авторитаризму – „тотально-реакційну”, націонал-соціалістського типу, та “консервативно-авторитарну”, засновану на принципах “корпоративної держави”. Зокрема до правителів другого типу авторитарних держав він відносить Ш. де Голля та У. Черчілля [4, с. 313, 318]. 


З огляду на українські умови особливої уваги заслуговує постать президента П’ятої французької республіки Ш. де Голля, прихильника жорсткого політичного авторитаризму та персональної відповідальності керівника держави за стан справ у ній. Він розумів демократію як форму національної консолідації, в дусі європейської традиції чітко усвідомлював роль національного фактора у розбудові держави, при цьому дотримувався принципу єдності національної солідарності і соціальної справедливості, разом з парламентом формував уряд держави та особисто його очолював, не мав жодних ілюзій щодо альтруїзму у зовнішній політиці та принципово обстоював національні інтереси. В той же час, Ш. де Голль у своєму оточенні мав найвидатніших інтелектуалів французької нації. Поважаючи волю французького народу, він заявляв, що якщо не матиме переважаючої (а не просто арифметичної) підтримки з його боку, то піде у відставку і дотримав свого слова. Ці факти свідчать про нетоталітарну спрямованість його авторитаризму. На переконання О. Моргуна, такий тип політичного діяча ідеально надається для створення „команди національного порятунку” [2, с. 321 – 332].


В контексті моделі національного авторитаризму важливим є висновок О. Шморгуна: „…Авторитарна форма правління має величезний антикризовий потенціал. Невірним є її ототожнення з тоталітаризмом, деструктивним в самій своїй суті. В умовах тих глобальних та релігійних загроз, які в повній мірі проявляються в найближчі роки, передумовою дійсного подолання важкої кризової ситуації в Україні може стати тільки повноцінна президентська республіка особливого національно-автократичного типу” [2, с. 312].


В свою чергу, Ф. Штіммер, шукаючи шляхів подолання кризи ультраліберальної демократії, пропонує три можливі варіанти її реанімації: 1) „більше лібералізму і (мається на увазі) менше демократії”; 2) „повернення до „преліберальних” демократичних практик та інститутів”; 3) розвивати „постліберальну альтернативу”. При цьому він відмічає, що характерними рисами демократії тих країн, які обирають курс на збільшення дози лібералізму, є зниження інтересу громадян до суспільних справ, рівня їхньої довіри до політичних партій, політиків та законодавчих органів влади, а відповідно, і до участі у виборчих процесах. При цьому Ф. Штіммер апелює до правих і лівих опонентів лібералізму, вважаючи, що саме через запропоновані ними альтернативи найлегше буде здійснити реформування процедури та інститутів демократії [4, с. 398 – 405].


Виходячи з історичних передумов європейського досвіду в застосуванні механізмів авторитаризму та методологічно спираючись на ідеї Ф. Штіммера, а особливо на його тезу „преліберальної” демократії, автор пропонує модель національного авторитаризму.


Зважаючи на кризу лібералізму, як трансформатора ідей і зразків демократії, ідеологічною основою національного авторитаризму на етапі становлення національної держави може стати ідеологія націоналізму. Бо саме нація, за висловом Р. Арона,  є „головний актор, що виступає на сцені історії, в якомусь розумінні, єдиний автентичний актор, той самий, що в усіх випадках залишається по завершенні процесів, які тривають століттями”. І саме „нація має за свій принцип і свою кінцеву мету участь усіх підданих у житті держави” [5, с. 277, 282]. А ідеологія націоналізму, як відомо, ставить категорію “нація” в основу своїх теоретичних конструкцій, визначаючи програмним політичним ідеалом здобуття і розбудову національної держави.


Інтелектуальна спадщина українського націоналізму ХХ ст. має вагомі напрацювання, що можуть бути світоглядною базою національного авторитаризму. Правові підстави для існування самостійної Української держави, теорія нації, держава як найефективніша форма її самореалізації, її вплив на формування і розвиток нації, формування національної еліти, взаємозв’язок націоналізму і демократії та національного і соціального в процесі розбудови держави висвітлені в працях М. Міхновського, Ю. Липи, Д. Донцова, О. Теліги, С. Бандери, Л. Ребета, С. Ленкавського, Я. Стецька [13 –20].


Однак обґрунтування ідеї національного авторитаризму найсистемніше представлені у працях М. Сціборського та Д. Мирона. Так, М. Сціборський у праці „Націократія”, написаній в серед. 30-х років ХХ ст., піддає критиці демократію, як „устроєву систему нової доби”, базовану „на політичній демократії і економічному лібералізмі”, соціалізм, комунізм та фашизм і з їх кризового стану та недосконалості логічно виводить систему націократії. Особливої уваги автор приділяє критиці диктатури, наголошуючи, що пропонована ним система суспільного устрою виключає її, як шкідливий для національного організму режим, і що „будуча Українська Держава не буде ні фашистівською, ні націонал-соціалістичною, ні „примо-де-ріверівською”...” [6]. 


Саму націократію М. Сціборський визначає, як „режим панування нації у власній державі, що здійснюється владою всіх соціально-корисних верств, об’єднаних – відповідно до їх суспільно-продукційної функції – в представницьких органах державного управління”. Соціально-економічна основа націократії має „комбінований характер, де приватна власність і економічна свобода сполучатимуться зо здійснюваними державою принципами господарської планової контролі”. Суспільно-політичний устрій націократії визначається автором як державний синдикалізм: „Синдикалізм націократії – уважаючи державу основою політичного й економічного розвитку національного суспільства – своїм устроєм ще більше злютовує її монолітність, бо перетворює окремі, об’єднані в синдикатах, соціальні групи в організми, що стають нерозривними, функціональними частинами самої держави, кермуючи нею та контролюючи її чинність в інтересах цілої нації” [6]. 


Тема державного устрою України у формі націократії глибоко опрацьована і в праці Д. Мирона (М. Орлика) „Ідея і чин України”, написаній 1940 р. Розуміння націократичної держави,  як “природного оформлення і політичної організації нації, що має на цілі зберегти тяглість розвитку і надбання усіх поколінь для добра й сили цілої нації”, автор протиставляє “ліберал-індивідуалістичному розумінню держави, якої ціллю є охоронити права одиниці та служити інтересам одиниці”. Критикує він також “соціалістичне розуміння держави, як організації влади панівного класу коштом визискуваних класів”. В обох випадках місце має домінування інтересу „одної національної групи або класово-партійної групи над іншими групами населення”. Д. Мирон наголошує, що „концепція націократичної держави українського націоналізму є відрубною від концепції абсолютної держави фашизму, де держава є вищим поняттям від нації”. Він також критикує платонівську та гегелівську концепції і має відмінне від М. Сціборського трактування націократії, оскільки вважає, що участь у формуванні державної структури мають брати “представники не лише суспільно-професійного й господарського життя, але представники політичного і громадського життя” [7, с. 109, 113].


Здійснюючи цей аналіз в умовах початку Другої світової війни і розглядаючи можливість постання Української держави в результаті визвольної революції, Д. Мирон передбачає в післяреволюційному перехідному етапі існування національної диктатури. „…Україні треба сильної та твердої диктаторської влади і дисципліни, щоби опанувати наслідки довголітнього поневолення, всі анархічні відосередні сили й хаос на Сході Європи по розвалі Совітської імперії”. Однак він застерігає, що вона „не може бути довготривалим державним устроєм, щоби не засклепилася в собі й не стала механічно-фізичною диктатурою, опертою на фізичній силі війська й державної бюрократії” [7, с. 112].


Після закріплення основ національної держави, Д. Мирон на зміну націнальній диктатурі пропонує „націократичний республіканський устрій”. Описана ним модель державного ладу коротко означена формулою “Українська націократична держава є державою нації та праці”. В сучасному розумінні вона практично співпадає з типом авторитарної президентської республіки, дуже близької до вже апробованої у Франції моделі „національно-корпоративного авторитаризму” Ш. де Голля [7, с. 113 – 111]. 


Ці теоретичні напрацювання відобразилися в програмних документах Організації українських націоналістів (ОУН). Її установчий Конгрес у 1929 р. визначав, що „форма Української державної влади буде відповідати послідовним етапам державного будівництва, а то: національного визволення, державного закріплення та розвитку”. В процесі визвольної революції мала б бути сформована національна диктатура, в перехідному періоді – авторитарна влада голови держави, до обов’язку якого входила підготовка виборів законодавчого органу, на етапі державного розвитку – законодавчий орган повинен був визначити голову держави та спільно з ним сформувати підпорядковану йому виконавчу владу. Основою адміністративного визначалася система місцевого самоврядування [21, с. 6]. Отож, в кінцевому підсумку, форма правління в майбутній Українській державі моделювалася як типова парламентська республіка. 


Постанови Другого (Краківського) великого збору (ВЗ) ОУН, що відбувся у квітні 1941 р., тобто в умовах початку Другої світової війни, вказували на потребу „сильної влади, сильної національної армії й фльоти та одної політичної організації провідного національного активу” [21, с. 26]. Вони демонстрували логічне продовження вище наведеної концепції, тобто підготовку ОУН до дій на етапі національного визволення. Правда, досвід проголошення 30 червня 1941 р. у Львові Акту відновлення Української держави показав, що на практиці ОУН відступила від ідеї революційної монополізації влади і створила уряд із залученням представників цілого ряду інших політичних сил, в т. ч. демократичного та соціал-демократичного спрямування [22, с. 226 – 227].


Постанови Другої конференції ОУН, що відбулася в квітні 1942 р., принципово наголошували: „Ми вважаємо рішуче непридатними для нового українського життя систему капіталістичну, тоталітарну, комуністичну, націонал-соціялістичну, бо українська держава, яка має вирости з питомо українських прагнень у формі української націократії (панування нації на своїй землі), є прогресивнішою за всі інші системи” [21, с. 63]. 


Третій ВЗ ОУН у розпалі національно-визвольної боротьби на два фронти (серпень 1943 р.) наголошував, що „ОУН не бореться за Україну для себе, вона не бореться за владу в Україні, ані за форму влади. Про владу й її форму буде рішати сам народ і його найкращі представники”. Поряд з цим в його матеріалах звучало ряд принципових формулювань в дусі націократичної концепції – „Українська Держава – це добро всіх громадян України”, „державна влада не стане на службу одній клясі, а буде організуючим  керуючим органом цілого народу” тощо [21, с. 102, 100].


Постанови Четвертого ВЗ ОУН, що відбувся в 1968 р. на еміграції визначали майбутню Українську державу як „національну, правову, всенародну”. Відображена в них модель майже повністю відповідає сучасному трактуванню президентської форми правління та стала базовою для постанов наступних ВЗ ОУН [23, с. 144 – 150]. 


Вагомі напрацювання про конструктивну роль українського націоналізму в розбудові сучасної Української держави були здійсненні під час недавньої однойменної міжнародної наукової конференції [24].


Залучення теоретичних напрацювань ідеологів українського націоналізму в галузі національного державотворення є тим актуальнішим, що на сучасному етапі розвитку Україна в числі більше 20 інших держав Європи, які постали після розпаду СРСР, Югославії та Чехословаччини, потрапила в історичну смугу ренесансу націоналізму. Аналізуючи націоналізми „нової Європи”, Р. Брюбейкер виділяє в нових національних державах тенденцію до розгортання боротьби „тріади націоналізмів”: націоналізму титульної нації новопосталої держави з подвійним ворогом – внутрішнім націоналізмом національної меншини, що ще вчора перебувала в статусі панівної метропольної нації, та з зовнішнім націоналізмом вчорашньої метрополії. Боротьбу між „національними націоналізмами радянських країн-спадкоємиць та вітчизняним націоналізмом Росії” він визначає найважливішими і найнебезпечнішими зіткненнями такого роду [25, с. 17, 154]. 


Говорячи в контексті „боротьби націоналізмів” про нейтралізацію названих вище зовнішніх факторів негативного впливу на побудову національних основ та становлення демократії в Україні, слід згадати і про зовнішній західний фактор та складну для України дилему „Схід-Захід”. Непросте становище України між Росією та Заходом українські політологи М. Михальченко і О. Шморгун метафорично окреслюють, як балансування між Сціллою і Харібдою і наголошують на пошукові третього орієнтиру зовнішній політиці [3, с. 302; 2, с. 320].


З цього приводу слід наголосити, що позиція українського націоналізму є ні антиросійською, ні прозахідною, бо досягнення поставлених цілей  концептуально пов’язує не зі сподіваннями на зовнішні впливи, а опирається на власні сили Української нації. Як відмічав С. Ленкавський, ще „Донцов сказав напрочуд просто і ясно: наш шлях не на Москву і не на Варшаву. До Києва, до нашого, а не радянського Києва, наш шлях. А дійдемо цього не інакше, як через боротьбу своїми власними силами, бо чужі завжди підведуть, обдурять і заведуть  там, де їм, а не нам треба” [19, т. 1, с. 155 – 156]. За аналогією, на сучасному етапі ця теза трансформується в „Наш шлях не на Москву, й не на Брюссель чи Вашінгтон. До Києва, до українського, а не чужинного Києва наш шлях”. 


Проблема зовнішньої орієнтації України займає значне місце у працях  Ю. Липи. Він вважає, що дилема Сходу-Заходу є неорганічна і згубна для України. „…Це найбільше ворожа Україні доктрина. Нема певнішої для знищення України. Прикладімо „схід-захід” до українського релігійного життя – і будемо мати релігійну війну; прикладімо „схід-захід” до політичних орієнтацій – і будемо мати вдячне поле для попису чужих агентів”, –стверджував він ще в 1938 р. у праці „Призначення України”. Автор вважає, що основні устремління українського розвитку історично були спрямовані на південь та північ, а тому на противагу осі “Схід-Захід” пропонує вісь „Південь-Північ” і вважає, що її відстоювання є найважливішим історичним завдання України [14, с. 235-238]. В сучасній політиці ця концепція найшла свою реалізацію в ідеї Балто-Чорноморського союзу.


Очевидно, що для ведення незалежної та підпорядкованої національним інтересам зовнішньої політики в умовах постколоніального стану Україна потребує вольового державного лідера типу Ш. де Голля. За визнанням науковців-політологів внутрішня мобілізація національного організму для ведення такої політики і для нейтралізації внутрішніх негативних факторів на етапі посттоталітарної трансформації та становлення основ національної держави, найефективніше здійснюється через механізми авторитаризму. У цьому відношенні Ж.-Ж. Руссо писав: “Час, коли створюється Держава, подібний часові, коли створюється батальйон – це момент, коли організм найменше здатний до опору і коли його найлегше знищити” [цит. за: 2, с. 264]. 


Отож, в підсумку можна стверджувати, що на шляху від колоніального стану і тоталітаризму до національної, демократичної і соціально-правової держави українське суспільство повинно пройти період адаптації. В ньому найефективнішою може бути модель держави, форма якої визначається  політичним режим національного авторитаризму у поєднанні з жорстким президентським правлінням.
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ПОЛІТИЧНА БОРОТЬБА І СОЦІАЛЬНА СПРАВЕДЛИВІСТЬ В СТОСУНКАХ МІЖ СХОДОМ І ЗАХОДОМ УКРАЇНИ


В наш час соціальна справедливість є важливою суспільною проблемою. Вважалося, що соціалістичне суспільство є справедливим, та виявилось не все було так. Тому сьогодні ця тема набула особливої актуальності. Постало питання соціальної боротьби в нашому українському суспільстві, в основному за справедливість, за мирні стосунки між Сходом та Заходом, за правильний вибір провладних структур, обговорення діяльності нашого уряду та інші важливі процеси політичної структури України. 


Як викладач-соціолог хочу провести простий соціологічний аналіз бачень і роздумів своїх односельчан і одночасно суспільства західних регіонів. Хочеться висловити власну думку й власне бачення даної проблеми. Соціальна політика представляє собою цілеспрямовану діяльність для регулювання соціального становища, відносин і взаємодії різних соціальних груп в суспільстві. Серед головних ідеалів суспільства, вищих цінностей, людських поривань особливе місце займає соціальна справедливість. І є думки й бачення, що уряд несправедливо ставиться до Заходу, чи інакше кажучи, Схід є більш привілейованим в соціальному вимірі, ніж Захід. Попробую це пояснити і спростувати нижче, а одночасно показати тенденції  соціальної боротьби, які особливо загострилися восени 2004 р.


Принцип соціальної справедливості при соціалізмі був по суті і головним засобом реалізації соціальної політики. Йдеться в основному про забезпечення соціально-економічного аспекту справедливості. Та склалось так, що соціально-економічної  рівності між республіками СРСР не було. Головна увага зверталась на Росію, а решта республік були ніби додатком до її розвитку. Те ж саме стосується  суспільства: реальної соціальної справедливості не було і тому одні,  переважно керівники і партійно-управлінська номенклатура, пожили собі досхочу, а решта як уміли і як могли. Тому в суспільстві, яке в нас було побудовано й існувало до недавнього часу, принцип соціальної справедливості практично "не працював" як засіб реалізації соціальної політики. Сьогодні ж постало питання соціальної справедливості в стосунках Сходу та Заходу України. Звичайно, Схід більше забезпечений корисними копалинами і сировинною базою для виробництва, але ж і Захід дещо має, проте економічний розвиток йде нерівномірно. На Сході більш розвинута економічна діяльність і ринкове господарство, на Заході лише в обласних центрах, а звідси, і це головне – соціально-матеріальне забезпечення українців є також неоднаковим. 


Беручи до уваги саме такий підхід не можна не помітити соціальну несправедливість у розподілі зарплати між Сходом і Заходом України. Для прикладу можна взяти педагогічні кадри шкіл і ВНЗ регіонів. Яка різниця у викладанні предмета „Соціологія” в будь-якому донецькому інституті і в Бережанському агротехнічному? Якщо взяти педагогічний підхід і вимоги – то різниці нема. Але якщо взяти оплату праці, то тут суттєва різниця: в Донецькому інституті зарплата в 5 – 6 раз вища ніж у Бережанському. Також різняться  зарплати і доплати у ВНЗ по регіонах взагалі: досить висока оплата праці у Києві та Донецьку, дещо нижча у Львові та Харкові, значно нижча в Тернополі, а про Бережани і мови немає. Тут зарплата взагалі низька як і по всій провінції. І постає питання: чому ? А це результати влади взагалі і місцевої  зокрема. Якщо взяти статистику мільйонерів чи просто багатих осіб, то Схід і в цьому значно передує. На Заході принаймні хоч офіційно мільярдерів нема.


Іншим виміром – політичним – в соціальній несправедливості є діяльність політиків, спрямована на те, щоб посварити Схід і Захід Після цього вони зроблять наступний крок і будуть шукати примирення. Для прикладу варто взяти ідеологію ще радянського часу, коли на Сході західняків називали „бандерівцями” і, головне, всіх підряд. А на Заході всіх східняків називали „москалями” і також – всіх підряд. Хоча якщо глибше копнути: бандерівці боролись за незалежність України, чим вже сьогодні ми всі пишаємось, а москалі – фактично жителі примосковних територій і не більше. Та ці дві назви стали такою яблуком розбрату, що посіяли між Сходом та Заходом ненависть. Ця думка в якійсь мірі живе ще й в даний час, особливо серед старшого покоління.


У нашому суспільстві йде достатньо жорстока соціальна боротьба, одні називають її боротьбою опозицій, інші вбачають в ній перебудову економічного та політичного розвитку Сходу та Заходу України в напрямку більш розвинутого державного ладу, інші боротьбою прибічників перебудови з її ворогами, хтось – „лівих” з  „правими”, треті – „радикалів” з „консерваторами” тощо. Як і у випадку з класовою боротьбою в антагоністичних суспільствах, можна виділити економічну, політичну й ідеологічну форми соціальної боротьби.


Політична боротьба постала сьогодні в умовах багатопартійності, політичного плюралізму і політичної відчуженості. Різні партії, суспільні рухи активно борються за „своє місце під сонцем”, за захоплення державної влади, що дасть їм матеріальне збагачення, зміну статусу держави чи утримання того, що їм до вподоби з попереднього правління. Склалось так, що на Заході регіональні спільноти, будучи наближеними до країн Європи, підтримують проєвропейські погляди, євроінтеграцію і правий спектр партійної системи, в якій обов’язково бачать демократію, справедливість, приватну власність, ринкове господарство. Схід  більше підтримує проросійську орієнтацію, певний союз з країнами колишнього Союзу РСР, більш ліві чи лівоцентристські політичні партії і т. д. Така розбіжність думок вирує і серед простих громадян, особливо після „навішування” їм таких візій з боку політиків.


Економічна боротьба сьогодні ведеться між різними соціальними групами населення, які відстоюють свої корінні економічні інтереси. Так, свого часу увагою всієї України заволоділи шахтарські страйки, потім йшла серйозна боротьба між колгоспниками і радгоспниками з одного боку і „народжуючимися” фермерами –з другого. Час минає і ці суперечності згладжуються. В даний час особливо гострою стала проблема села. Живучи в провінції, цього не можна  не помітити. Якщо на Сході сільське господарство  по суті є другорядним, бо передує промислове виробництво, на Півдні проблему майже вичерпано, то на Заході сільського господарства для держави фактично не існує. На розвиток сільського господарства в цих регіонах держава не звертає уваги. А звідси й соціальний бік проблеми: як жити селянам Заходу? Що їм робити? Де працювати? Куди подітися? Один вихід: на заробітки і де вийде.


Ідеологічна боротьба наглядно виражена сьогодні в активному протиборстві між комуністичною і соціалістичною іде�ологією з демократичними, ліберальними, анархістськими, монархістськими доктрина�ми які беруть сьогодні на озброєння різні партії України. Але в цю ідеологічну боротьбу ніяк не вписується примирення Сходу і Заходу. Ще в роки Другої світової війни з виникненням Руху Опору Організація Українських Націоналістів створила Українську Повстанську Армію, яка воювала і проти фашистів і проти більшовиків. За це Захід в СРСР став регіоном „нон грата”. Хоча на Сході діяла Група Стахіва, яка відстоювала ці ж позиції і діяла під гаслом: „Геть Гітлера! Геть Сталіна! Радянська влада без більшовиків!”, але про це не згадується і засуджують Захід як ворога українського народу. І до тепер залишилась живою негативна радянська  візія  Заходу. А відповідно на Заході застосовуються проросійські ідеї. Та все ж варто наголосити, що якби довелось вибирати Західним регіонам до кого примкнути: до Європи і Америки, чи до Росії і Білорусії, то переважна більшість вибрала б те давнє своє: до Росії і Білорусії. Так само, мабуть, і на Сході, радше обрали б Західну Україну, ніж Росію. Та все ж тенденції  субетнічної розбіжності існують.


Йде незрозуміла боротьба Сходу і Заходу України в політичній сфері. Наприклад, Захід підтримав і, фактично, здійснив Помаранчеву революцію. Чому? Бо західні регіони живуть значно бідніше, ніж східні і люди хочуть соціальної справедливості. Тому й піднялись, тому й підтримали тих, хто так гарно пообіцяв всі ці блага. Населення Сходу має більшу зарплату, більше місць роботи, але значно гіршу екологію, що в якійсь мірі зрівнює, але в іншому  вони частково задоволені політикою свого уряду. Свого, бо фактично,  при владі був Янукович В.Ф., котрий в даний час знов управляє державою. А він зі Сходу. Чому я так висловлююсь? Спробую аргументувати. В літній період багато наших студентів із Заходу як заробітчани їдуть в східні регіони України. Влаштовуються бригадами по будівництву і ремонту житлових будинків, підприємств і взагалі будівель. Тож розповідають, що зарплати там значно вищі ніж на Заході, а отже вони спроможні платити більше ніж у нас на Заході. Та й підприємств на Сході більше працює, ніж на Заході. Провінції Заходу фактично пропадають від безробіття, майже ніякі підприємства не працюють. І якби Янукович В.Ф. підняв Захід, думаю проблема в нього щодо виборів взагалі б не стояла.


Як представниця західних регіонів України, хочу зазначити, що тут невдоволення владою вирує особливо гостро. Всі ми пам’ятаємо події Помаранчевої революції, на яку преважно піднялись західні та центральні регіони. Чого вони хотіли? Вони хотіли зміни влади на справедливішу, демократичнішу чи, інакше кажучи, на таку, яка б підняла зарплати, пенсії, знизила тарифи на комунальні послуги, призупинила інфляцію, створила робочі місця, на кінець, вже б відкрила ті приватизовані підприємства, особливо в провінціях, які простоюють без діла і дала б лад в селі, яке так тяжко занепадає. Саме це нам пообіцяла „помаранчева коаліція”, піднімаючи народ на боротьбу. І що з цього вийшло? Президентом Ющенко В.А. став, але „бандити” опинились не в тюрмах, а при головній владі і він сам її запропонував. То чи є вони бандитами? І обіцяні блага не прийшли. Навпаки, життя стало ще більш пекучим. 


В результаті такого розвитку подій  народ розчарувався в „помаранчевих”, але ще боїться повірити антикризовій коаліції. Аналізуючи соціально-політичну ситуацію західних провінцій, хочу сказати, що люди втратили віру в „доброго царя” чи „правильного політика”, який вартий того щоб за ним піти. І всі пильно спостерігають за діями Януковича В.Ф. А може підтримати саме його? І  тут починається боротьба двох протиріч: то хто такий Янукович В.Ф. ? Він той, хто дійсно хоче покращити життя суспільства, чи таки той злочинець, як про це ми так багато чули? Але взагалі політика для людей стала менш цікавою, всі зрозуміли, що треба надіятись тільки на власні сили і не чекати допомоги від влади. То ж для чого нам її обирати? Чи йти на вибори?


Соціологія розглядає різні соціальні події, процеси, явища, політичні об’єкти і суб’єкти. Водночас вона досліджує й ті об’єкти, які є в економічній, політичній і духовній сферах суспільства, що діють взаємопов’язано. Саме тому вона виходить за межі політології. Прикладом може бути соціологічний опис економічних суб’єктів, які виступають на політичній арені з метою чинити вплив на органи влади (як от страйки шахтарів з їх вимогами до уряду, вибори, події Помаранчевої революції, боротьба опозицій і т.д.).


В основі соціальної нерівності, за М.Вебером, лежать не лише володіння власністю й рівень доходів, хоча й це дуже суттєво, а й нерівність статусів, які дають змогу виконувати ту чи іншу соціальну роль та забезпечують можливість досягнення певного становища, а також рівень володіння реальною владою, зокрема, приналежність до тих чи інших політичних сил. Якщо перенестись на терени України, то це можна пояснити таким чином. Соціальна нерівність виникла з моменту, коли керівники і урядовці, використовуючи владу, закупили підприємства і розбагатіли. І хоча народ розуміє, що хтось мав би бути багатшим, а хтось біднішим і щоб не було зубожіння, але така соціальна політика і отаке соціальне розшарування на багатих і бідних не радує  людей. Особливо в провінціях, де масово простоюють ці придбані підприємства, бо фактично люди які їх придбали для господарювання,  вести економіку не вміють. Така ситуація призводить до безробіття і, звичайно, до обурення людей. Відкупити в цих „підприємців” заводи і фабрики, що простоюють не можливо, бо їм шкода втратити таку власність. Самі нічого не роблять, а де людям працювати? Ніхто не просить від уряду милостині, а лише примусити цих власників самим запровадити виробництво або продати підприємство тим, хто це зробить. 


Соціологія політики спрямовує нас на розуміння, що політика – це сфера діяльності, пов’язана з відносинами між класами, націями, соціальними групами, ядром яких є проблема завоювання, утримання і використання державної влади і в суть і структуру політики входить не індивідуальний, а надособистий характер.  Якщо брати до уваги ці твердження,  то знов постає маса питань: то чи помиряться політики Заходу і Сходу України? Бо не народ  посварений. Чи зуміють переступити через ці надособисті інтереси і почнуть діяти в інтересах народу? Чи зуміють поставити в культурне і правильне русло „владу” і „опозицію”? Чи буде Україна для українців і українського народу? Чи зуміють українські політики освоїти поняття „політичної культури” і „політичної терпимості”?








В.М.Чумак, К.В.Мануілова





Відображення політики українізації в УРСР в західноукраїнській та емігрантській пресі 20-х рр. ХХ ст.


Політика українізації в УСРР, запроваджена партійно-радянським керівництвом на початку 20-х рр., знайшла відгук і стала одним із важливих чинників суспільно-політичного життя в західноукраїнських землях, що перебували під владою Польщі, Чехословаччини та Румунії, також в еміграційному середовищі. Розгортання  українізації в УСРР на тлі глибокого розчарування західних українців рішенням Ради Послів Антанти від 14 березня 1923 р. про визнання анексії Польщею Східної Галичини спричинилося до  появи радянофільства. Серед емігрантів посилилися зміновіхівські настрої. Предметом широкої дискусії стало посилюване радянською пропагандою  так зване „поворотництво”. Власне, революціонізація західних українців і внесення розкладу в середовище української еміграції і були далекосяжними цілями того, що „Київ та Харков виборювали в цю добу значення української Мекки і Медіни” [1; с. 5 – 55].


Необхідною умовою адекватної оцінки становища в УСРР була наявність достовірної інформації про процеси, що там відбувалися. Тому не дивно, що тема українізації посіла чільне місце на шпальтах україномовної західноукраїнської та емігрантської періодики. Однак в науковій літературі  проблема відображення українізації в УСРР в опозиційних радянській владі  часописах  західноукраїнських та емігрантських політичних угруповань, окрім окремих її аспектів [2], ще не стала  предметом спеціального дослідження.


За своїм характером публікації про перебіг українізації в УСРР являли  перш за все передруки з радянської преси, як правило, з критичними коментарями. Постійними були рубрики „З Великої України” у пресовім органі екзильного уряду УНР часописі „Тризуб”, що видавався у Парижі; „На радянській Україні” у націоналістичному журналі „Розбудова нації”; „З радянської України” у газеті української соціал-демократичної партії „Вперед”; „З життя на Великій Україні”, „На Україні рідній” – у газеті галицьких соціал-радикалів „Громадський голос” та ін. Надзвичайно насиченим інформацією щодо українізації був щоденник  Українського Національно-Демократичного Об’єднання (УНДО) „Діло”.


Радянська преса була основним джерелом інформації про події в УСРР . У Центральному державному архіві  вищих органів влади та управління України зберігаються щотижневі (рідше – щодекадні) політико-економічні огляди газет „Комуніст”, „Вісти”, „Пролетарська правда”, інколи „Известий” і „Робітничої газети” [3]. Готувала огляди емігрантська пресова агенція (на жаль, більш детальних свідчень про цю агенцію авторам не вдалося розшукати). Кожний огляд сягав 20 – 25 сторінок машинописного тексту  і містив передруки з названих газет, згруповані у тематичні рубрики: „Промисловість”, „Будівництво”, „Електрифікація”, „Фабрики”, „Фінанси”, „Транспорт”, „Кооперація”, „Нафта”, „Сільськогосподарські машини”, „Хлібозаготівлі”, „Культура”, „Релігія”, „Національні меншості”, „Українізація”, „Соціальні справи”, „Військові справи”, „Професійні справи”, „Партія”, „Адміністрація”, „Контрреволюція”, „Злочини”, „Пропаганда”, „Висновки”. Кількість і тематичне наповнення розділів змінювалося   в залежності від уваги, яку  тій чи іншій проблемі приділяли в радянській пресі. Зокрема, після 1933 року  були вилучені рубрики „Українізація” й „Національні меншості”.


Всі матеріали оглядів мали посилання на першоджерела. Наприкінці розділів і оглядів в цілому  їх автори давали свої коментарі і висновки.


Ті чи інші події і процеси в радянській Україні, виступи партійних та радянських  зверхників визначали тематику аналітичних та оглядових статей у емігрантській та галицькій періодиці. Так, у декількох числах журналу „Розбудова нації” друкувався аналітичний огляд „Українізація України” [4]. Полемічні статті з приводу пекучої проблеми рееміграції до радянської України помістив інший націоналістичний часопис „Національна думка” [5]. На шпальтах тижневика «Тризуб» чільне місце займала тема українізації в УСРР, на Кубані, Північному Кавказі, Далекому Сході, Воронежчині та Курщині [6].


Велику увагу емігрантські часописи приділяли публікації листів з радянської України від своїх симпатиків. Заради безпеки їх автори ховалися за псевдонімами, немає змоги визначити, наскільки ці листи були достовірними чи бодай з яких регіонів України вони надсилалися і як потрапляли за кордон. У листах йшлося про перебіг НЕПу, стан українізації, церкви, про настрої людей, тощо. З 1932 року всі інші проблеми витісняє тема голодомору. Крім  листів, друкувалися й статті дописувачів із-за Збруча.


	Одним із інформаційних каналів були свідчення очевидців. Так, у  низці статей та інтерв’ю, які були надруковані в багатьох українських часописах, «радянофіли» професори М.Лозинський, К.Студинський, директор Українського національного музею у Львові І.Свєнціцький ділилися своїми враженнями про національно-культурне життя в УСРР, де вони перебували в наукових відрядженнях [7]. Студинський, запрошений на ювілей М.С.Грушевського, відвідав Київ, Харків. В інтерв’ю кореспонденту Українського телеграфного агентства він висловив переконання, що „українізація не фікція, а реальний факт, що його так розумно й глибоко здійснює радянська влада” [8]. Іларіон Свєнціцький оцінив українізацію як „дійсно шлях до інтернаціоналізації ваги України, дійсно найбільший здобуток України в СРСР, про який не мріяли навіть найбільш гарячі патріоти 1914 року, коли зривалися до війни з царською Росією”, вона є „в дійсності великим відродженням України” [9].


Аналіз матеріалів  партійної преси дає можливість з’ясувати ставлення до українізації в УСРР різних українських політичних сил в Галичині і за кордоном.


Так, коментарі до передруків з радянської преси в пресовому органі Української соціалістичної радикальної партії (УСРП) газеті „Громадська думка”,  як правило, були критичні. Зокрема, наголошувалося на відсутності реальної політичної автономії Радянської України, фінансовій залежності  Харкова від Москви, єврейській аграрній колонізації півдня України, що ущемляла інтереси українських селян, русифікації українців Зеленого Клину тощо. Засуджуючи офіційну українізацію, запроваджену „про людське око”, соціал-радикали підкреслювали ті фактори, що змусили більшовиків піти на поступки: зріст політичної свідомості й сили „українського працюючого народу, його змагання до повної незалежності від Москви, необхідність утримання УСРР у рамках СРСР, а також міжнародне становище” [10]. 


Навпаки, на сторінках тижневика Українська соціал-демократичної партії „Вперед” друкувалися позитивні матеріали про події в УСРР. Соціал-демократи схвально ставилися до українізації в Радянській Україні, зокрема робітничого класу, і закликали за її прикладом до виокремлення із спільних організацій українських робітників в Східній Галичині [11]. 


Позиція УНДО щодо Радянської України і українізаційної політики, як свідчать численні публікації в щоденнику „Діло”, не була однозначною і зазнала певної еволюції протягом 20-х років. Лейтмотивом статей і коментарів  протягом 1923-1925 рр. була думка про те, що українізація в УСРР – це вимушений тактичний хід більшовиків, до якого вони мусили вдатися під тиском українського руху; разом з тим вона має позитивне значення, тому що «на берегах Дніпра кладуть підвалини того національно-державного будинку, який об’єднає в собі всі частини роз’єднаної й розшматованої тепер землі» [12]   і „збільшуються ряди свідомих національних громадянських працівників, які рано чи пізно мусять перебрати в свої руки весь державний апарат в УСРР” [13].


Перші ознаки гальмування політики українізації, що виявилися у нападках на Хвильового і Шумського, її формалізуванні і зведенні до апаратної українізації, а також критика УНДО „зліва”, з боку комуністів, і „справа”, представниками інтегрального націоналізму, змусили керівництво УНДО більш реалістично  оцінити національну політику в УСРР. Редактор „Діла” Василь Мудрий у статті під красномовною назвою „Двосічна зброя. На маргінесі національної політики більшовиків” визнав, що у Радянській Україні немає дерусифікації (передусім пролетаріату), а тільки формальна українізація; паралельно з нею випереджаючими темпами розвивається стихійна українізація, і її завдання суперечать меті більшовиків: для більшовиків українська культура – засіб, знаряддя, для стихії – це сама ціль. Він підкреслив, що комуністи збирають зі своєї національної політики великий пропагандистський капітал, але й український національний табір має з неї користь: своїм ясним і прямим ставленням національної проблеми в міжнародному розумінні комуністи скріплюють почуття національної єдності в українському народі на всіх його територіях. Українізація, всупереч бажанням комуністів, дає змогу розвиватися та кріпнути українській національній свідомості й сприяє зростанню українського націоналізму [14].


Таким чином, на відміну від КПЗУ, що стояла на відверто радянофільських позиціях і мала розходження з керівництвом КП(б)У щодо суті і темпів проведення українізації в рамках комуністичної доктрини, лідери УНДО розглядали українізацію з точки зору стратегічних інтересів українства. Вони вірно оцінили сутність цієї політики, але вважали за необхідне використати закладений в ній потенціал для реалізації головної мети – піднесення рівня національної свідомості українців та об(єднання всіх українських земель в єдиній державі. 


Рішуче боровся з радянофільством, породженим непом та політикою українізації, один з провідних діячів – гетьманців Осип Назарук. На шпальтах редагованого ним тижневика „Січ”, що виходив у Чикаго (США), містилося багато критичних матеріалів про українізацію. Виступаючи на 6-у Всесічовому з’їзді січових областей США і Канади, він підкреслив, що українізація знаходиться в руках вершника, який „допускає її доти, доки треба йому дурити наївних і влекшувати агітацію своїм платним агентам за кордоном» [15].


Непримиренно ворожі позиції щодо Радянської України та її національної політики після невдалих спроб порозумітися з більшовицькими зверхниками на антипольському ґрунті займали всі націоналістичні організації – від УВО до ОУН. Аналіз публікацій в редагованих Д. Донцовим журналах „Заграва” і „Літературно-науковий вісник”, часописі „Національна думка”, нарешті, в пресовім органі проводу українських націоналістів „Розбудова нації” дає підстави стверджувати, що українізаційна політика в УСРР завжди була в полі зору націоналістичних ідеологів. Зокрема, вже в 1924 р. українізація характеризувалася як „средство, щоб здеморалізувати націю, щоб приспати її чуйність, щоб загубити в ній бажання волі”, тому захоплюватися нею – це „самому собі закривати очі, одушевлятися Радянською Україною як державою – це гребання українського національного ідеалу, це свідоме признавання московської окупації раз на все”[16; с. 8 – 9]. Один з теоретиків націоналізму Ю. Вассиян назвав українізацію „диявольсько-розумним ходом”, що „вдаряє в найбільш чуле місце самозакоханого українського сентименталізму, даючи йому його дорогу культуру …” [17; с. 17]. Зведення культури до побуту, на думку Вассияна, веде до культурної залежності від політичного ворога, що є найсильнішим засобом політичного панування в його руках. Тому доля українізації залежить від того, чи насправді хочуть українці політичної самостійності і працюють у цьому напрямі. 


Отже, матеріали вільної української преси за кордоном УСРР свідчать, що представники української національно свідомої політичної еліти в переважній більшості зуміли розпізнати суть українізаційної політики більшовиків. Породжене нею радянофільство  за Збручем та  в еміграційному середовищі були тимчасовим явищем. Контрукраїнізація  на початку 30-х років, нищення національної опозиції в КП(б)У і національної інтелігенції, широкомасштабний терор проти селянства поховали всі сподівання на можливість наповнення  радянської державності українським національним змістом.
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Освідомлення Ідеєю й Чином: 


проблема поширення націоналістичного руху 


на Східну Україну у 1939 – 1941 рр.


Український національно-визвольний рух 20 – 50-х рр. ХХ століття є невід’ємною органічною складовою історії нашої держави. Розвиток історичної науки на сучасному етапі зумовлює більш ґрунтовний аналіз подій, які тим чи іншим чином впливали на здобуття Україною державної незалежності. Цьому процесу сприяє відхід від однобічності висвітлення історичного процесу, що було притаманним для радянської історіографії.


На сучасному етапі розвитку української історіографії проблема поширення націоналістичного руху на Східну Україну напередодні німецько-радянської війни не отримала належного висвітлення, перебуваючи в „тіні” хронологічно близьких подій, як-то: створення Революційного Проводу ОУН та проголошення Акту відновлення Української Державності у Львові.


Важливість висвітлення зазначеної теми очевидна: саме у 1939-41 рр. обидві ОУН розробляли питання розгортання націоналістичного руху на Східні Українські Землі (СУЗ) і залучення наддніпрянців до національно-визвольної боротьби.


Перш ніж перейти до огляду історіографії із вказаної проблеми, необхідно з’ясувати, що мається на увазі під проблемою поширення націоналістичного руху на Східну Україну у 1939 – 1941 рр. Під цим розуміємо діяльність обох груп Організації Українських Націоналістів (керованих Бандерою та Мельником) по створенню мережі на землях СУЗ, залучення „східняків” до Організації. Сюди ж відносимо роботу по створенню Похідних груп для поширення й зміцнення підпільної структури на СУЗ. 


Також необхідно звернути увагу на проблему визначення територіальних рамок регіону Східна Україна. У історіографії існують різні погляди щодо цього питання. Не вдаючись до їх детальної характеристики, можемо виділити два основні підходи: географічний та суспільно-політичний. Згідно географічного підходу, Східна Україна – це складова частина території України, що охоплює такі сучасні області (перелік з Заходу на Схід): Житомирська, Черкаська, Київська, Чернігівська, Сумська, Миколаївська, Херсонська, Харківська, Дніпропетровська, Запорізька, Донецька та Крим. Згідно з суспільно-політичним підходом, якого притримуються, як правило, автори із західної української діаспори, Східна Україна, окрім вище перерахованих областей, сюди ж включається Вінницька та Хмельницька. До цього регіону вживаними термінами ще є: Наддніпрянщина, Велика Україна та підрадянська Україна. Такий розподіл зумовлено відмінністю у розвитку суспільно-політичного життя та національно-визвольного руху на Західній та Східній Україні у ХХ столітті. Специфіка даного дослідження, метою якого є загальна характеристика національно-визвольного руху на Наддніпрянщині, зумовила використання терміну „Східна Україна” на означення земель, які до 1939 року перебували у складі Української Радянської Соціалістичної Республіки.


На сьогоднішній день не опубліковано жодного комплексного дослідження, яке було б присвячене проблемі поширення націоналістичного руху на Східну Україну у 1939 – 1941 рр. Перші окремі згадки знаходимо в працях авторів із української західної діаспори, які вийшли друком у 50-х рр. Саме в цей час, коли на українських землях збройна боротьба йшла на спад, починається осмислення діяльності ОУН напередодні та в роки німецько-радянської війни. Це питання знайшло своє відображення у творах авторів, які представляли обидві фракції ОУН, зокрема Л. Шанковського, С. Гліда, С. Мечника (ОУН-б) та Я. Шумелди, Г. Полікарпенка (ОУН-м). Спільною рисою цих праць була зосередження уваги саме на проблемі створення Похідних груп та їх діяльності на СУЗ. Про намагання ОУН поширити свій вплив на землі Великої України або не зустрічаємо жодної інформації, або ж лише короткі уривчасті дані. 


В цей же час ОУН-б опублікувала частину своїх документів, проаналізувавши які, можемо скласти певне уявлення про намагання поширити націоналістичний рух на Наддніпрянщину у 1939 – 1941 рр.


Протягом 1960 –1990-х рр. вийшли друком певні праці, зокрема З. Книша, що хронологічно охоплювали висвітлюваний період, але, як і попередні, проблемі поширення націоналістичного руху на СУЗ у 1939 – 1941 рр. тут відводиться, щонайбільше, кілька рядків.


Більш інформативними є документи і матеріали, опубліковані вже в часи незалежності України. Тут відмітимо публікації безпосередніх учасників описуваних подій В. Кука, П. Дужого та молодого дослідника І. Патриляка.


Окремо варто зупинитися на збірці документів „Українське державотворення. Акт 30 червня 1941”, де опубліковано інструкції Проводу ОУН на випадок війни за здобуття української державності, в яких чітко сформульовано методи й засоби діяльності ОУН-б на Великій Україні.


Метою пропонованого дослідження є комплексне висвітлення проблеми поширення націоналістичного руху на СУЗ, а також залучення „східняків” до лав ОУН. Окремо автор зупиняється на аналізі документів, що визначали засоби й методи діяльності Організації Українських Націоналістів під час війни та створення Похідних груп – інструменту втілення організаційних постанов на землях Наддніпрянської України.


З початком першого вересня 1939 року Другої світової війни розпочинається новий етап розвитку націоналістичного руху. Внаслідок розподілу Польщі між націонал-соціалістичною Німеччиною і СРСР, між ЗУЗ і Наддніпрянщиною зникає історичний кордон по р. Збруч. Від 17 вересня 1939 р. землі Галичини й Волині, а від 1940 р. Буковини й Бессарабії перебували у складі УРСР.


В результаті розвалу Польщі з тюрем і концтаборів звільнився провідний актив ОУН, зокрема і колишній керівник Крайової Екзекутиви С. Бандера, засуджений на Варшавському й Львівському процесах. Він, як і решта колишніх політв’язнів, переїхав до окупованого німцями Кракова, що став центром українського життя у Генерал-Губернаторстві, створеного на місці колишньої польської держави.


На початок війни ОУН переживала значну кризу. Після вбивства агентом НКВС Судоплатовим її лідера Є. Коновальця, перед Організацією постала проблема обрання нового вождя націоналістичного руху. Під час проведення планового Другого Великого Збору ОУН у Римі 27 серпня 1939 року за поданням деяких членів Проводу, що апелювали до усного заповіту Коновальця, на посаду вождя ОУН було обрано колишнього старшину Корпусу Січових Стрільців, одного з лідерів УВО А. Мельника. 


Зауважимо, що в офіційному протоколі Другого Збору серед делегатів фігурують (без прізвища чи псевдоніму) представники ОУН з Наддніпрянщини та Зеленого Клину (української етнічної території у складі Російської Федерації) [1; с. 85]. 


З кандидатурою нового вождя та деяких членів новообраного Проводу не погоджувалися визначні оунівці, що проводили діяльність на Західній Україні, особливо колишні політв’язні. Причиною цього був відхід Мельника від націоналістичного руху протягом др. пол. 20 – 30-х рр. та підозра членів ПУН у співпраці із польською поліцією, зокрема Я. Барановського й О. Сеника [2; с. 23 – 24]. 


У листопаді 1939 р. лідер радикально налаштованих крановиків             С. Бандера мав кілька зустрічей із головою ПУН Мельником з метою обговорити проблеми, які накопичились в Організації [3; с. 9 – 14]. Між Проводом і крайовиками не було досягнуто компромісу у питаннях подальшого розвитку ОУН через що, колись єдина, Організація розкололася на дві фракції, популярно звані „мельниківцями” (ОУН-м) та „бандерівцями” (ОУН-б) по прізвищах їх лідерів [4; с. 81 – 82]. 


Остаточно цей розкол було закріплено у квітні 1941 року на Другому Великому Зборі ОУН, який було скликано Тимчасовим Революційним Проводом на чолі з Бандерою (легітимність Збору Мельника не визнавалася). На Зборі були присутні 68 делегатів, 12 (за іншими даними 16 [4; с. 82]) з яких представляли українські землі, що знаходилися у складі УРСР [5; с. 90]. Невідомо, які землі маються на увазі – СУЗ чи ЗУЗ, бо від вересня 1939 р. Західна Україна, як і Наддніпрянщина була складовою частиною Радянської України.


З об’єктивної точки зору конфлікт в середовищі ОУН був неминучим. Він був зумовлений відмінністю умов боротьби в еміграції (більш спокійних і розмірених) та під польською й більшовицькою окупаціями (щоденний ризик й напруженість). Різним було також бачення шляхів й методів національно-визвольного руху.


Загалом, розкол ОУН і взаємне поборювання обох груп завдало значної шкоди розвитку національно-визвольного руху, зокрема і в проблемі його поширення на східноукраїнські землі.


Щоб уникати в подальшому плутанини, на означення групи А. Мельника вживаємо ОУН-м та ПУН, для групи С. Бандери – ОУН-б й Революційний Провід (ОУН-р).


Звертаємо увагу на те, що, одразу по виході з польської в’язниці, Бандера провів кілька нарад із провідним активом ОУН, на яких одним із головних питань порядку денного було охоплення самостійницькими ідеями усіх верств українського населення на Наддніпрянщині для того, щоб організація стала міцною політичною структурою в усій Україні [6; с. 19]. 


Така позиція знайшла своє відображення у напрямках діяльності, визначених РП ОУН. Серед пунктів про поглиблення підпільної роботи та пристосування методів до нових умов, зустрічаємо й вимогу поширення сітки на Наддніпрянську Україну [2; с. 22]. У одній з постанов Крайового Проводу зазначалося: „посилити організаційну політичну й бойову діяльність на рідних землях, зокрема на осередніх і східних українських землях так, щоб на всіх землях України досягнути такого посилення революційного потенціалу й зорганізованого підпілля, як на ЗУЗ” [7; с. 9].


Робота у вказаному напрямку проводилася. Спеціально відібрані члени ОУН із Західної України, з різних причин (екскурсія, працевлаштування тощо) їздили по всій Україні й при нагоді поширювали серед народу відомості про ідею й завдання Організації [8; с. 17]. Подекуди органам НКВС вдавалося виявити висланців ОУН, як це відбулося у 1940 р. на шосткинських торфрозробках Сумщини. Тоді було заарештовано галичанина І. Голотяка-«Дніпра» й залучених ним у Шостці С. Дністряна й О. Дяковича [9; с. 7]. 


Відбувалися арешти за подібну діяльність й у самій Галичині. Так, у звинувачувальному акті львівського судового процесу над 59-ма молодими членами Організації («Процес 59-ти») у грудні 1940 р., який, на думку В. Кука, оснований на конкретних фактах, відмічено, що члени ОУН К. Березовський, С. Сороковський і Б. Одноріг мали від Проводу завдання створити підпільні осередки на СУЗ [3; с.33]. 


За визначенням В. Кука, наслідком проведеної оунівцями роботи стало створення протягом 1939 – 1941 рр. розгалуженої мережі станиць ОУН по всій Україні [10; с.21].


У грудні 1940 року РП ОУН видав свій «Маніфест» в якому, у загальних рисах, було висвітлено позиції революційного крила Організації. Положення цього документу свідчать про певний рух до демократизації (але не перехід на демократичні позиції) ОУН, керованої Бандерою. Саме у «Маніфесті» вперше було подано клич «Свобода народам і людині». Основний акцент у цьому документі зроблено на потребу боротьби із Радянським Союзом, як «імперією зла», де утискаються поневолені нації. Значне місце у «Маніфесті» відводиться питанням соціальної, економічної і політичної свободи [11; с. 21 – 25]. Така постава РП, за словами В. Кука-«Леміша», провідника ОУН-р на Південноукраїнських землях, сприяла поширенню націоналістичних ідей серед багатонаціональної Червоної армії та міського робітництва, зокрема на Донбасі та на Півдні України [3; с. 35]. 


Окрему увагу варто приділити проблемі залучення до революційної ОУН жителів Наддніпрянщини. Із приєднанням Західної України до УРСР молодь із СУЗ почала вступати до західноукраїнських вузів. Цим вирішила скористатися ОУН. З огляду на те, що багато місцевих студентів були членами, або симпатиками Організації, вони мали можливість проводити завуальовану націоналістичну агітацію серед своїх колег-«східняків».           О. Горбач, який на той час був студентом одного з вузів, згадував, що по неділях, вечорами, у заміських парках проводилися запальні дискусії із студентами українцями із СУЗ. Їм роздавалося багато різноманітних книжок – «від найневинніших по «грубу контрреволюцію» [12; с. 182]. Як правило, ці розмови і роздача літератури велися з ініціативи ОУН-р [13; с. 7], яка в рамках Крайової референтури пропаганди створила спеціальні гуртки студентів, які займалися налагодженням контактів із студентами-«східняками» з метою залучити їх до націоналістичного руху [14; с. 491].


Проводячи таку роботу, члени ОУН часто наражало себе на небезпеку. Серед тих, хто шукав контактів із ОУН, були не лише патріотично налаштована молодь й колишні члени УКП, але й спеціально навчені у Москві агенти НКВС [15; с. 558].


Не оминуло крайове керівництво революційної Організації і відряджених на ЗУЗ із Наддніпрянщини спеціалістів, зокрема інтелігенцію, безпартійних вчителів й службовців. Роботою по залученню таких людей займався безпосередньо Крайовий Провідник І. Климів-«Легенда». Члени ОУН, щоб отримати можливість вести роз’яснювальні бесіди з цими спеціалістами, часто йшли працювати в різні радянські установи й комсомол [16; с. 49]. Серед найбільш відомих діячів національно-визвольного руху, які народилися і виросли на Наддніпрянській Україні і вступили до ОУН протягом 1939 – 1941 рр. можемо назвати провідного діяча комсомолу, журналіста Й. Позичанюка-«Шугая» та педагога П. Сака-«Могилу» [17; с. 238 – 239].


У цей же час ОУН-р свою пропагандивну роботу скеровує у лави солдат Червоної армії, які прибули на Західну Україну. Основною тезою роз’яснювальної роботи була антинародна й брехлива сутність радянського керівництва [18; с. 272 – 273]. За свідченнями бійця 44-ї дивізії С. Старка, серед червоноармійців постійно поширювалися летючки із закликом приєднуватися до національно-визвольного руху [19; с. 22]. 


Аналогічну агітаційну роботу проводила ОУН серед селян і робітників із Наддніпрянщини[18; с. 273].


У квітні 1941 р., після проведення Другого Великого Збору ОУН-р, розпочинається новий етап боротьби за самостійність України. В цей час питання майбутньої війни між Німеччиною і Радянським Союзом стояло дуже гостро, тому невідкладного рішення вимагала проблема діяльності Організації під час війни. На Зборі було вирішено, що боротьба за Українську Самостійну Соборну Державу можлива лише шляхом революційної боротьби з поневолювачами [20; с. 27]. Революційний Провід вважав, що боротьба матиме успіх лише тоді, коли в неї включиться увесь народ без винятку. Було чітке розуміння, що Наддніпрянщина є вирішальним тереном боротьби за Українську Державу, яка не може існувати без великого людського й територіального потенціалу Лівобережної України [21; с.10]. Тому, згідно постанов Другого Збору, на СУЗ треба було відновлювати діяльність націоналістичних осередків, пересилати нових людей й організовувати «революційну акцію» [22; с. 49].


Невдовзі після закінчення роботи другого Збору, у травні 1941 р. було розроблено кілька документів, які визначали засоби і методи боротьби ОУН-р під час війни. Виокремити можемо Інструкцію Революційного проводу «Боротьба й діяльність ОУН під час війни», у якій йшлося про те, що на момент початку національно-визвольної революції серед населення Наддніпрянщини повинна була розпочатися посилена пропагандивна робота щодо змісту політичної програми ОУН з підкресленням національно-державницьких цілей українського націоналізму. Також зверталася увага на пропаганду самої Організації та її Провідника С. Бандери, як визначальні чинники у боротьбі за національне визначення [23; с. 146]. Згідно цієї ж Інструкції, окреме завдання ставилося майбутнім комендантам повітів, які розташовувалися біля старого радянсько-польського кордону по р. Збруч. Вони повинні були не лише опанувати свій терен, але й поширити заплановане повстання на центральну частину України, проводячи постійні рейди тилами Червоної армії й захоплюючи території на схід від Збруча [24; с. 168].


Революційний Провід очікував, що під впливом самостійницької пропаганди, українці-бійці Червоної армії будуть створювати окремі повстанські відділи для боротьби за незалежність України. Згідно Військових інструкцій, такі відділи повинні були включені до складу визвольної армії, створеної ОУН-р. На Наддніпрянщині націоналісти не планували виступити всеохоплюючою силою. Свою роль вони вбачали як дорадницьку при організації наддніпрянської армії.


Треба відмітити, що, відчуваючи брак кваліфікованих старшин, Провід ОУН наказав усіх «старшин придніпрянців оставляти на ЗУЗ, втягати їх до праці» [25; с. 36 – 38].


Обставини діяльності ОУН в перші дні війни детально розписані в Інструкції щодо Осередніх і Східних українських земель. Члени Організації, які на початок війни залишилися на Наддніпрянщині, повинні були зорієнтуватися в оточуючому середовищі, здобути довіру в провідних людей, широко вести пропаганду ідей націоналізму та створити осередок ОУН-р із залученням молоді, інтелігенції та робітництва. Бажаним був вступ до Червоної армії для проведення серед бійців антирадянської державницької пропаганди.


За умови початку «збройного зриву», коли захитається радянський режим, розпочати бойові дії. Якщо початок таким діям дадуть наддніпрянці, долучитися до них, перебрати владу й вести боротьбу від імені ОУН. Всюди проголошувати Українську Державу, але не приєднуватися до інших державотворчих ініціатив. 


На відміну від Західноукраїнських земель, на Наддніпрянщині ОУН, з огляду на нечисленність членства, не збиралася перебирати владу. Проте, за умови, якщо для керування державотворчими процесами не буде «гідного елементу», Організація готувалася брати владу повністю в свої руки, перекидаючи необхідну кількість оунівців із ЗУЗ. 


На Наддніпрянщині, згідно з Інструкцією, структура осередку ОУН мала виглядати наступним чином. На чолі осередку стояв Провідник, якому підпорядковувалися керівники відділів: організаційного, суспільно-політичного, військового, безпеки й інформації, пропаганди, молоді, жіноцтва й господарського забезпечення.


Було передбачено й ситуацію, коли члени ОУН не зможуть вповні перебрати владу в свої руки. За таких умов вони повинні були проникнути на відповідальні посади в адміністрацію, поліцію, управліннях господарського життя, комунікацій, виховання, освіти й культури.


Створюючи оунівську мережу, до роботи в першу чергу слід було залучати студентську, робітничу й селянську молодь, колишніх політв’язнів та засланців, демобілізованих солдат, журналістів та письменників [26; с. 21 – 23].


Щоб виконати усі поставлені завдання на Наддніпрянщині з початком війни між Німеччиною і Радянським Союзом, Провід ОУН розпочав створення Похідних груп – своєрідної політичної армії для походу на СУЗ. Задля цього було створено Штаб Похідних груп під керівництвом В. Кука-«Леміша», якому допомагали референтури Революційного Проводу. У Штабі також працювали З. Матла-«Святослав Вовк», Р. Малащук та М. Лемик-«Сенишин». Питанням матеріально-технічного забезпечення займався Лемик, адміністративні й топографічні мапи виготовлялися під наглядом Я. Рака. Матла й Малащук займалися організаційним вишколом. Проводився набір добровольців для участі у Похідних групах та їх підготовка до ведення на Наддніпрянщині організаційної роботи, культурно-освітньої, громадської та адміністративно-державницької діяльності [3; с. 27].


Було створено три основні Похідні групи: Північну (провідник – М. Климишин), Середню (М. Лемик) та Південну (Т. Симчишин-«Річка»), загальною кількістю членства, за даними В. Кука, понад п’ять тисяч чоловік. Кожній групі призначено конкретний терен діяльності, який вона була зобов’язана добре вивчити в усіх відношеннях, у тому числі й найновішу історію радянського періоду. Члени груп забезпечувалися топографічними картами, довідниками, путівниками тощо.


Головним завданням груп було, опинившись на місцях призначення, від імені української влади ініціювати створення місцевої адміністрації та одночасно організовувати нелегальну мережу ОУН [27; с. 393].


Крім основних трьох груп, було створено дві Похідні групи особливого призначення. Перша, Львівська, на чолі з Я. Стецько мала завдання в перші дні війни взяти владу та проголосити незалежність України [28; с.39]. Друга група, Київська, яку очолював Д. Мирон-«Орлик» повинна була продублювати проголошення незалежності у столиці України м. Києві [29; с. 224 – 225].


Не стояла осторонь від підготовки до походу на Схід і ОУН, керована А. Мельником. В жовтні 1939 р. на Я. Гайваса-«Бистрого» було покладено завдання створити кілька перехідних пунктів на кордоні Генерал-Губернаторства (територія Польщі у складі ІІІ-го Рейху) і УРСР. Особлива увага зверталася на пункти для зв’язку Волинню й Наддніпрянською Україною [30; с. 131].


При ПУН було створено Комісію Державного Планування, яка готувала ряд ґрунтовних, науково аргументованих проектів перебудови економічно-господарського, культурного й адміністративного життя України у випадку створення самостійної держави [31; с. 53 – 54].


Аналогічно до ОУН-р, ПУН, через діяльність Референтури СУЗ, намагався залучити до своєї організації наддніпрянців, які протягом 1939 – 1941 рр. працювали на ЗУЗ [32; с. 13]. Зауважимо, що це робилося вже в перші дні німецько-радянської війни. Революційний Провід такою діяльністю займався і протягом 1939 – 1941 рр.


З іншого боку, Організації Мельника вдалося налагодити зв'язок з Житомирським і Київським націоналістичними гуртками ще до захоплення цих міст німецькими військами [32; с.16,25]. Відомо також про організаційні поїздки до Києва протягом 1940 р. голови крайового Проводу ОУН-м Буковини П. Войновського-„Василя” [33; с. 1].


Готуючись до походу на Схід, ОУН-м приступила до формування власних Похідних груп. Цей процес відбувався в два етапи. На першому протягом кінця 1940 – початку 1941 рр. було проведено курси для членства Організації, де інструкторами були Білий та Жданович. За наслідками цих, відбіркових по своїй суті, курсів було проведено Центральні пропагандивно-політичні курси у Кракові. Серед викладачів тут можемо відмітити Ю. Вассияна, М. Сціборського, О. Ольжича та ген. Капустянського[34; с. 60 – 63].


Другий етап передбачав безпосередньо створення Похідних груп й спеціалізований вишкіл їх учасників. Вже наприкінці квітня 1941 р. Екзекутива ОУН у Німеччині отримала Директиву від ПУН з дорученням готувати членство до праці на українських землях, зокрема на Наддніпрянщині. У Директиві особливу увагу зверталося на вивчення під радянських відносин у різних ділянках життя й обставин, в яких доведеться працювати[32; с. 7].


Самих груп було створено три: Південна (на чолі з Я. Гайвасом), Осередня (поручник «М.») та Північна, яка складалася з двох підгруп (І. Шуйський, Л. Польовий). Основним завданням членів груп полягало у створенні на залишених радянською владою територіях органів місцевого самоврядування та народної міліції. 


Згідно плану Гайваса, напередодні початку війни члени ОУН повинні були сконцентруватися в Сяноці, Перемишлі, Грубешеві, Володавій й з початком бойових дій вирушити на територію УРСР [34; с. 175 – 78].


Про державотворчі прагнення ОУН-м дізнаємося з Меморандуму ПУН до рейхсканцлера Німеччини Гітлера, який було надіслано 14 березня 1941 року. В цьому документі мета ПУН сформульована досить чітко: відновлення незалежної, суверенної української держави на заселених українським народом територіях між Дунаєм, Карпатами і Каспійським морем. Тут же бачимо план розширення меж Української Держави до Волги й каспійського моря для створення своєрідної буферної зони між Україною і Росією. З часом також планувалося здійснити переселення українців з російського Далекого Сходу й Сибіру в Україну й виселення росіян до Росії, що мало на меті створення моноетнічної держави[35; с.44-45].


Отже, на початок війни між Німеччиною і Радянським Союзом обидві ОУН розробили план та знайшли засоби діяльності на Наддніпрянщині. Матеріали відміченого планування засвідчують фактичну відірваність обох течій націоналістичного руху від умов і реалій під радянської дійсності. В подальшому саме це стане на перешкоді розгортання потужного руху Опору на Наддніпрянщині.


Нараз невідомо, чи вдалося двом групам ОУН в повній мірі поширити у 1939 – 1941 рр. свою мережу на Наддніпрянську Україну. Бачимо, що питання розгортання націоналістичного руху на Великій Україні і залучення наддніпрянців до національно-визвольної боротьби не знімалося з порядку денного.
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РОЗДІЛ VII.  РЕЛІГІЯ, ЦЕРКВИ


ТА СУСПІЛЬНЕ ЖИТТЯ УКРАЇНИ








О.І.Єгрешій 





Український клерикалізм і націоналізм:


спроба історичної ретроспективи


Українське націотворення, формування громадянського суспільства на сучасному етапі мало можливо без виваженого, співрозмірного компромісу держави і церкви. Нині, в умовах державної незалежності, соборності українських земель варто звертатися до минулого не лише заради з’ясування історичної правди, збереження історичної пам’яті, а й вивчення досвіду, посягання певних історичних уроків націо- і державотворення минулих поколінь. Вірогідно, вірно розставлені акценти, правильно зроблені узагальнення, слушно здійснені історичні екстраполяції і аналогії зі сьогоденням, сприятимуть гармонізації взаємин між українськими організаціями різних ідеологічних напрямків. Віриться, що постановка подібних тем хоча б частково зможе убезпечити нинішнє українське суспільство від деструктивних настроїв, застерегти від схожих помилок.


У цьому контексті, дуже повчальним видається історичний досвід боротьби за державність галицьких українців у міжвоєнний період. Цей період характеризується посиленням крайнощів у середовищі європейського назагал і галицько-українського зокрема суспільств. Скажімо, відповіддю на активізацію антиукраїнської діяльності польських урядових структур, ускладнення міжнародної атмосфери в Західній Європі, посилення релігійного індиферентизму (байдужості) серед громадськості стала поява ідеологічно цілком протилежних сил – українських націоналістів та клерикалів. Перші 1920-ого року організувалися в Українську Військову Організацію, котра невдовзі трансформувалася в Організацію Українських Націоналістів. Другі - на історичній арені були представлені низкою релігійних організацій – Українською Християнською Організацією (УХО), Українською католицькою народною партією (УКНП), товариством “Скала” та ін. Попри те, що націоналісти і клерикали були ідеологічно різнорідними силами, вони по-своєму намагалися оздоровити громадське життя Галичини у міжвоєнний період.


Наше завдання – з’ясувати взаємовпливи між українськими націоналістами і клерикалами, а також роз’яснити проблему суперечностей між цими силами.


Відомо, що впродовж 1930-х рр. мало місце помітне загострення українсько-польських взаємин в Галичині.  Усе частіше українські націоналісти переходили до тактики саботажів. Так, з вересня по жовтень 1930 р. було зареєстровано близько 2200 антипольських виступів, що охопили 30 повітів Галичини. Польський уряд відреагував масовою репресивною акцією, що отримала назву „пацифікація” (умиротворення), застосувавши принцип колективної відповідальності всього українського населення. У місцях позбавлення волі опинилися сотні українців, серед них – усі члени президії найвпливовішої галицької партії Українського Національно-Демократичного Об’єднання на чолі з Дмитром Левицьким [9, с. 22]. Загалом з 1 липня по 1 грудня 1930 р. у Львівському, Тернопільському та Станіславівському воєводствах поліція арештувала 1 739 осіб, з яких 1 143 були віддані до суду [10, с. 123].


10 вересня 1930 р. один з найбільш відомих клерикалів, станіславівський єпископ Григорій Хомишин підготував Пастирський лист „Духовенство і світська влада”, в якому рішуче засудив антиукраїнські дії поляків та відзначив, що миряни й духовенство мають повне право відреагувати гідним способом та відстояти свою честь і гідність [6]. 2 жовтня 1930 р. релігійний часопис „Нова зоря” писав: „... В якій державі карають загал за злочин одиниць? І де карають безсумнівних злочинців без переведення судової розправи і без судового вироку?... Ми ніколи не були і не є прихильниками УВО... Вважали терористичну роботу високошкідливою для нашого народу... Але ми виступаємо рішуче і проти актів реванжу... пацифікації. Чому? Бо політикою пацифікації поляки тільки заженуть молодші і живіші елементи до УВО і до більшовиків” [4, 1930 р. – 2 жовтня. – Ч. 75].


4 жовтня 1930 р. у Львові відбулася конференція єпископату за участю Андрея Шептицького, Йосафата Коциловського і згадуваного вище Григорія Хомишина. Ієрархи засудили як “пацифікацію” польських властей, так і діяльність українських таємних організацій, однак підкреслили, що вчинки націоналістів – це здебільшого реакція на провокації поляків. Зазначимо, що Пастирський лист до духовенства і вірних, підготовлений владиками з приводу антиукраїнської політики властей, був конфіскований урядом. Невдовзі про злочини польської адміністрації в Галичині стало відомо Ватикану, куди єпископат Греко-католицької Церкви надіслав меморіал, де наводилися факти бичування священиків, збезчещення жінок, приниження гідності людини [2, арк. 40, 41].


1931 року єпископ Г.Хомишин написав спеціального  Пастирського листа „Про політичне положення українського народу в польській державі”, де писав: „...Є всякі познаки, які вказують, що шовіністичні чинники польської суспільности прямують до того, щоб нас, українців, по-можности знищити! ...Українці в польській державі трактовані майже як горожани другої кляси, ...не виконано супроти нас не тільки міжнародних зобов’язань щодо автономії, але навіть ухвал польського сойму, наприклад, щодо так званої воєвідської автономії, котра, як тепер існуюча, є радше пародією” [7, с. 13].


За таких обставин для Г. Хомишина не було дивним, що виникають українські таємні організації, які обирають тактикою своєї боротьби терор і саботаж. Станіславівський владика дав зрозуміти полякам, що така політика не принесе добра і їхній державі, що „пацифікаційним” методом українську проблему не вирішити і це може призвести до подальшого загострення взаємин, спричинити збільшення кількості антипольських виступів й актів протесту. Знищити українців, за словами єпископа, поляки не зможуть через високий рівень їхньої національної самосвідомості [7, с. 21]. Акцентується на тому, що ескалація протиборства між сусідніми народами ослабить саму Польщу, зробить її беззахисною перед німецьким натиском із Заходу і російським більшовизмом зі Сходу.


У квітні 1933 р. єпископ Г.Хомишин дав інтерв’ю польському часопису „Gazeta роrаnnа”, в якому зазначав: „Сусідні держави хочуть використати невдоволення меншин сусідної держави... Отже, розходиться про те, щоби дана держава заспокоїла слушні домагання меншини і тоді відбере сусіднім ворогам їх шкідливі атути (апетити – О. Є.)” [5, 1933 r. – 16 квітня. – № 10269]. В іншому інтерв’ю польським журналістам ієрарх сказав: „Обидві сторони мусять для здійснення визначеної цілі змінити і багато поглядів, програми піддати ревізії. Обидві сторони багато завинили. Але є ще досить часу, щоб зачати нове життя” [4, 1933 р. – 9 лютого. – Ч. 9].


Отже, першу умову врегулювання українсько-польських взаємин Г.Хомишин вбачав у зміні ставлення польських властей до українців як повноцінної нації. Але для здійснення цього необхідно, щоб і українці переглянули своє ставлення до польської держави. Тому владика звернувся з думками до українських провідників.


До діяльності українських націоналістів Г. Хомишин також підходив по-особливому. Розумів, що радикальна тактика ОУН викликана шовіністичним ставленням польського уряду. Однак розглядав оунівців як деструктивних елементів, які здатні більше нашкодити, ніж принести користі [7, с. 12]. Єпископ підтверджував висловлену думку прикладом „пацифікації” польської влади 1930 р., що була спрямована не тільки проти прихильників саботажних акцій, а й усього українського населення. Г. Хомишин припускав, що вияви політичного терору в цей час були б на руку “шовіністичним чинникам польської суспільности”, щоб мати можливість виправдовуватися за свої злочини перед європейськими миротворчими організаціями [7, с. 11].


Критичне ставлення Г. Хомишина до ОУН пояснювалося і тим, що націоналісти, на думку владики, відкидали необхідні для творення держави релігійні засади. В одному зі своїх Пастирських листів „Про грозу духової руїни” він писав: „І тому всякий вчинок, хотя й би як повний жертви навіть з відданости свого життя для свого народу, коли він противний Божим правам, є завсігди злочином, є гріхом, а народови не принесе добра, а навпаки шкоду... Коли ввійде в звичай, що злочин сповнений в ім’я народу чи для народу і для своєї держави добрий і дозволений, тоді зітреться розуміння і почуття правдивої чесноти і правдивої моральности, тоді в такім народі чи державі будуть сповнятися злочини і проти своїх... і тоді злочини будуть уходити за геройство, бо вони будуть сповнятися в ім’я України і для України” [8, с. 35, 36].


Якщо ж завдяки тактиці ОУН і буде здобута незалежність, то така держава, за твердженням Г. Хомишина, не зможе достатньо самореалізуватися, бо виникне державоруйнівний, антирелігійний, “анархічно-конспіративний систем” [7, с. 10, 11].


Зауважимо, що ставлення станіславівського владики до українських націоналістів викликало деякі непорозуміння з іншим клерикалом – митрополитом А. Шептицьким. Справа в тому, що митрополит стосовно діяльності ОУН займав більш дипломатичну позицію – не осуджувати все, що мало зв’язок з націоналістичними ідеями, а, навпаки, старатися привернути націоналістів до Церкви. В іншому випадку, вважав А. Шептицький, молоді люди, що симпатизували ідеям ОУН, „будуть назавжди втрачені для України”. 10 квітня 1932 р. релігійний часопис „Мета” вмістив статтю А.Шептицького „УКС і політика”. Митрополит відзначав, що католикові можна належати до будь-якого партійно-політичного угрупування, програма якого не суперечить католицькій вірі й етиці, а отже, бути монархістом, консерватором, демократом, угодовцем, в окремих виняткових випадках навіть екстремістом [3, 1932 р. – 10 квітня. – Ч. 14]. Якраз останнє твердження ймовірно надихало ОУН на подальшу боротьбу, водночас спонукаючи до активніших дій проти угодовців, до яких було зараховано і Г. Хомишина. До слова, у листі до А. Шептицького від 2 травня 1932 р. станіславівський владика певною мірою дорікав митрополиту за надто поблажливе ставлення до націоналістів [1, арк. 10, 11].


На нашу думку, програма станіславівського єпископа щодо нормалізації українсько-польських взаємин не була капітулянтською. Г. Хомишин вважав, що за тих суспільно-політичних обставин політика непримиренності, яку обстоювали націоналісти, здатна лише загострити етнополітичну ситуацію в регіоні. Вважаємо, що критичне ставлення до діяльності ОУН зовсім не означало ренегатства Г.Хомишина. Очевидно священнослужитель (а це цілком зрозуміло), не сприймав політичних методів боротьби українського націоналістичного підпілля, що суперечили нормам християнської моралі. З іншого боку, авторові цих рядків не вдалося знайти підтвердження тезі, що насправді Григорій Хомишин не був самостійною фігурою в політиці, а лише „знаряддям в руках” польських спецслужб. До слова, таке припущення висувалося представниками Комуністичної Партії Західної України в міжвоєнний період.


Достеменно відомо інше – галицькоукраїнські клерикали  не однаково відреагували на діяльність українських націоналістів. Більш поміркована позиція асоціюється з особою митрополита А.Шептицького, категоричніша -  з постаттю єпископа Григорія Хомишина.


Для нас, людей, що проживають на початку ХХІ ст., важливим є історичний досвід минулих поколінь. Як уже зазначалося, попри те, що націоналісти і клерикали були ідеологічно різнорідними силами, вони по-своєму намагалися оздоровити громадське життя Галичини у міжвоєнний період, покращити життя українцям у Польщі. Разом з тим, як показують суспільно-політичні події другої половини 1930-х рр., польські урядові структури намагалися використати опозиційне реноме галицьких клерикалів, зокрема єпископа Г. Хомишина, у своїх інтересах. Переслідувалася мета – через свідоме загострення взаємин між А. Шептицьким і Г.Хомишиним ослабити не лише позиції Греко-католицької церкви в Галичині, а й ослабити національно-визвольний рух в регіоні на загал. Це концептуальне узагальнення повинно ще раз переконати нас у правильності сентенції, що деконсолідація, відсутність єдності в діях українських сил, непомірні та нездорові амбіції окремих осіб завжди призводять до послаблення єдиного українського організму, відтак слугують притокою до антиукраїнської діяльності ворожих українству сил.
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Р.І.Клюнь


Актуальні проблеми та перспективи дослідження діяльності Української греко-католицької церкви


в роки німецької окупації (1941 – 1944 рр.)


У сучасній вітчизняній історіографії


У статті охарактеризовано здобутки сучасної української історіографії з проблеми діяльності Українською греко-католицькою церкви в роки гітлерівської окупації.


Актуальність теми зумовлена тим, що Берестейська унія 1596 року викликала негативне ставлення практично в усіх режимів, особливого ж розмаху досягла наклепницька агітація в атеїстичному за своєю  суттю режимові, що панував у Радянському Союзі. Уніатство поряд із „буржуазним націоналізмом” вважалося одним із головних „ворогів народу”, особливо ж активно закидалося йому „співробітництво” з нацистсько-фашистським окупаційним режимом. В свідомість народу десятиліттями втовкмачувались дані стереотипи, що доводились до рівня догм. Діаспорна, а також сучасна історична наука в принципі вже спростувала подібні твердження, хоча ще і продовжують зустрічатись окремі прояви „радянського рецидиву”.


Предметом дослідження виступає сучасна українська історіографія діяльності УГКЦ в період німецької окупації 1941–1944 років.


Автор поставив собі за мету з’ясувати внесок сучасної вітчизняної історіографії в дослідження діяльності Української греко-католицької церкви в період німецької окупації.


Насамперед слід звернути увагу на те, що ця проблема досліджувалася в радянській і діаспорній історіографії.


У працях радянських істориків Д.Буковича, С.Возняка, С.Даниленка, К.Дмитрука [1]. та інших формується трактування українського греко-католицизму як ”споконвічного ворога українського народу”, акцент робиться на реакційній антинародній політиці уніатського духовенства, всіляко підкреслюється факт зв’язків греко-католицьких ієрархів з німецькими окупаційними властями в роки Другої світової війни.


В зовсім іншому світлі зображують діяльність УГКЦ діаспорні історики. Вони роблять акцент на державотворчій концепції митрополитів А.Шептицького і Й.Сліпого, їх подвижницькій діяльності  в ім'я української національної справи в роки Другої світової війни та в післявоєнний час. Співробітництво представників УГКЦ з нацистами діаспорними дослідниками або заперечується, або визнається як “вимушений крок”. Крім того, значну увагу приділяють діаспорні історики, релігієзнавці Д.Блажейовський, Г.Будзинський, Д.Горняткевич, І.Дмитрів та інші [2], екуменічній діяльності греко-католицьких ієрархів, їхній спробі подолати міжконфесійні конфлікти в українському суспільстві. Разом з тим дещо негативно на діаспорній історіографії позначилась невщухаюча полеміка з радянською історіографією, психологічна атмосфера “холодної війни”, існуючі конфесійні стереотипи мислення.


Наприкінці ХХ ст. сучасна історична наука розпочала дослідження з цього питання завдяки „перебудовним” процесам, що відбувались в СРСР, а відтак в Україні. В цей час для дослідників відкрилися нові архівні фондосховища і заборонені раніше історичні праці, в основному видань західних авторів і книг вчених української діаспори.


Особливістю сучасної історіографії з даної проблеми є те, що своє перше наукове відображення вона отримала не в спеціальних роботах, а в узагальнюючих працях  з історії української церкви [3]. Саме в навчальних підручниках і посібниках вперше системно були проаналізовані релігійно-церковні процеси, які відбувалися в різних конфесіях на теренах України. Зокрема у 1990 р. спочатку за кордоном, а в 1995 р. і в Україні видано фундаментальне дослідження владики Софрона Мудрого “Нарис історії церкви в Україні” [4], в якій діяльність УГКЦ в роки німецької окупації характеризується як „вимушений маневр між двома антиукраїнськими силами”, „подвижницька і культурозберігаюча”. Заслуговує на увагу перший навчальний посібник за редакцією професорів А. М. Колодного і П. Л. Яроцького "Історія релігії в Україні" [5]. В ньому вперше системно, послідовно аналізуються релігійно-церковні процеси, які відбувалися в різних конфесіях на теренах України.


У 1996р. був опублікований збірник статей і матеріалів “Берестейська унія” (1596-1996) [6]. У цьому збірнику на увагу науковців заслуговує розвідка М.Гойковського, який наголошує на тому, що „в час німецької окупації митрополит А.Шептицький не покидав надії на об’єднання церков, на успіх екуменізму”. Зокрема для підтвердження своїх слів автор наводить лист митрополита Андрея до православних архієреїв в Україні, який датується 30 грудням 1941 р. Дослідник наголошує і на тому, що  митрополит пізніше неодноразово засуджував східну політику, виступав проти геноциду євреїв [6, с. 203].


Наведені факти знаходять своє підтвердження у збірнику документів “Митрополит Андрей Шептицький” [7], у якому вперше публікуються записи послань, листів А. Шептицького, актів Митрополичого ординаріату з часів німецької окупації Східної Галичини (1941-1944), які вів секретар митрополита о. Володимир Грицай. У цьому збірнику міститься стаття наукового редактора видання А.Кравчука „Соціальне вчення та діяльність митрополита Андрея Шептицького під час німецької окупації Галичини”. За спостереженнями А.Кравчука, ”ставлення митрополита Шептицького до німецького режиму під час окупації Галичини пройшло певні стадії”. Наявні документальні джерела свідчать про три етапи сприйняття Шептицьким нацистської окупації. Ця зміна політичних поглядів митрополита була чи не найдраматичнішою в його житті. Спочатку він позитивно трактував німецьке завоювання як звільнення від більшовицького ярма, згодом почав підходити дещо критичніше до деяких аспектів гітлерівської політики і, нарешті, його висловлювання на дії стали абсолютною опозицією до нацистського режиму [7, с.232].


Не можна не звернути увагу на монографію єпископа Української церкви в Аргентині А.Сапеляка (в 1997р. повернувся в Україну) „Київська церква на слов’янському Сході” [8], в якому підкреслено заслуги Валентина Рутського, Андрея Шептицького, Йосипа Сліпого. Певну увагу приділено політиці взаємодії і не насильного опору заходам німецької окупаційної адміністрації, зокрема А. Сапеляк розкрив роль УГКЦ у вселенському екуменічному процесі [8, с. 45].


В 2001 році було видано 4-й том багатотомного видання „Історія релігії в Україні” [9], в якому подається повний виклад історії католицизму в Україні від княжої доби до відновлення незалежності України в 1991 році. Спираючись на документи, історико-статистичні матеріали архівів України, доробок української та російської гуманітарної науки двох останніх століть а також на здобутки зарубіжних вчених, автори аналізують складну еволюцію римо-католицизму і греко-католицизму на українських теренах. На жаль, автори чомусь випустили з-під своєї уваги період німецької окупації (1941 – 1944), лише незначну увагу приділили богословській спадщині А. Шептицького і Й.Сліпого.


Значний внесок у вивчення діяльності УГКЦ зробили автори численних статей, опублікованих в журналі "Київська Церква". Зокрема, цим питанням присвячено дослідження В. Бадяка, О. Гайової, А. Колодного, Б. Крив'яка [10].


Серед невеликої кількості сучасних вітчизняних робіт з даної проблематики виділяються праці О.Є.Лисенка [11]. Дотримання одного з основних принципів історизму – історичного контексту, дозволило автору зробити доволі об’єктивний нарис становища Церкви в Україні напередодні та в роки Другої світової війни, проаналізувати державно-церковні взаємини в Україні з моменту визволення її території від гітлерівських окупантів до 1945 р. Зокрема обґрунтованим є авторський висновок,  що за умов німецької окупації УГКЦ змогла частково адаптуватися [11, с. 247 – 368]. Він наводить багато конкретних прикладів харитативної діяльності УГКЦ.


Необхідно відзначити кандидатську дисертацію А. Баляновського [12], який вперше в українській історіографії зробив спробу комплексного висвітлення основних напрямків німецької окупаційної політики в Галичині на тлі нацистського "нового порядку" в Європі. На основі джерел, здебільшого досі неопрацьованих дослідниками, проаналізовано критерії вивчення політичного і правового статусу Галичини у структурі захоплених Німеччиною східних територій, розглянуто питання про причини й обумовленість конкретних кроків окупаційної влади, розкрита динаміка розвитку та методи втілення нацистської політики, з'ясовано засоби її реалізації й вивчено її специфічні особливості, встановлено спільні риси окупаційного режиму в Європі. Робота має велике значення для розуміння конкретних історичних умов, у яких діяла УГКЦ.


Найбільший внесок у дослідженні церковного релігійного життя у період гітлерівської окупації зробила львівська дослідниця О.Сурмач. Спочатку в статтях [13], а пізніше і в своїй дисертації, яка переросла в монографію під назвою «Дні кривавих свастик» [14], вона поставила собі за мету простежити процес еволюції основних напрямів релігійної політики німецьких окупантів на території Західної України, визначити форми і методи її проведення; з’ясувати особливості та способи реалізації суспільної функції УГКЦ в умовах німецької окупації. На її думку, митрополичий ординаріат сприйняв гітлерівську окупацію як справжню загрозу і для населення в цілому, і для церкви зокрема. В дослідженні розглянуто також екуменічну діяльність УГКЦ, її взаємини з Українською автокефальною православною церквою. У даному дослідженні насамперед новим є те, що авторка на основі залучення сучасних літературних джерел і значної кількості архівних матеріалів, які вперше вводяться у науковий обіг, комплексно проаналізувала діяльність УГКЦ в умовах німецького тоталітарного режиму.


Загальні питання релігійної політики УГКЦ знайшли відображення у монографіях О. Гриніва, П. Мельничука, П. Шкраб’юка [15], присвячених діяльності ієрархів УГКЦ. В них простежується загальне становище УГКЦ протягом усієї війни. Справедливо підкреслюється, що основні напрями діяльності церкви продовжували здійснюватись і в умовах війни, змінювались лише форма їх прояву і спрямованості у відповідності з головними завданнями церкви – забезпечити церковну і національну єдність народу.


На сучасному етапі історіографії намітився процес відгалуження від великих проблем до більш вузьких і перетворення їх у самостійний об’єкт дослідження [16]. Так, поступово долається основний недолік радянської історіографії 50 – 80-х років ХХ століття – применшення і навіть замовчування ролі УГКЦ в консолідації церковного і національно-визвольного руху, виробленні церковної політики та її практичному застосуванні [17, с. 142]. Зокрема варто відзначити дослідження Я.Заборовського „Митрополит Андрей Шептицький. Нарис про життя і служіння церкві та народові (1865 – 1944 рр.)” [18], в якому автор яскраво висвітлив багатогранну діяльність митрополита УГКЦ. Дослідник на основі численного документального матеріалу доводить подвижницьку діяльність графа Шептицького, відзначає її велике значення для подальшого розвитку державотворчої традиції на українських землях. В другому своєму дослідженні Я.Заборовський робить акцент на екуменічній діяльності А.Шептицького і робить висновок, що „за часів фашистського панування 1941 – 1944 років він остаточно переніс свою увагу на здійснення, як йому здавалося, більш реальної мети – досягти єдності хоча б у рамках діючих тоді українських церков” [19, с. 41]. На думку Л.Дрогомирецької, „своєю багатогранною й невсипущою працею А.Шептицький робив для співвітчизників те, чого не міг зробити ніхто інший: підняв українців до рівня зрілості й гідності бути самостійним державним народом” [21, с. 49].


Варто відзначити змістовну статтю О. Мишанича „Митрополит Й. Сліпий за матеріалами судових справ” [20], опубліковану у 1994 р. На основі архівно-кримінальних справ автор розкриває не просто якусь одну приватну особу, а неправий суд над усією греко-католицькою церквою та її верховними пастирями, звинуваченими у прислуж�ництві німецьким окупантам.


В монографії А.Пашука „Українська церква і незалежність” (Львів, 2003) у свою чергу основна увага приділяється політичній ролі християнських церков у національно-культурному житті України та українців. На прикладі публікації В.Расовича (Ярослава Галана) “З хрестом чи з ножем” (1945 р.) А.Пашук аргументовано розвінчує радянські фальшивки з приводу звинувачення митрополита Андрея, єпископату і духовенства церкви у співпраці з „буржуазними націоналістами” та „німецькими фашистами” [22, с. 82] .


Велику увагу сучасні дослідники приділяють подоланню стереотипів радянської історіографії про співробітництво ієрархів УГКЦ з німецькою окупаційною адміністрацією, їх „прислужництво” і ”генетичну схильність до зрадництва”. З цього приводу Д.Степовик зауважує: ”як церковні діячі, вони (ієрархи УГКЦ - К.Р.) не могли не мати контактів з окупантом, бо від цих контактів часом залежало життя або смерть людей” [23, с. 76]. А Івано-Франківський  історик М.Кугутяк підкреслює, що у 1942 році митрополит різко засудив людиноненависницьку політику німецьких фашистів і в листах до Папи Пія ХІІ часто повідомляв про фашистські звірства на Сході” [24, с.73 – 74]. В.Скрипничук звертає увагу на такий факт: „у підвалах Св. Юра багато євреїв були врятовані від знищення, що свідчить про опір митрополита фашизмові не лише словом, але й ділом” [25, с. 78].


Цілий ряд цікавих статей, присвячених історії УГКЦ, опубліковано в часописі “Галичина” (м. Івано-Франківськ). У другому номері за 1998 рік, була опублікована стаття Г.Гладкої, М. Кугутяка, М.Москалюка, Б.Хруслова „У боротьбі за церкву, націю і державу” [26], присвячену державотворчій діяльності митрополита А.Шептицького. Згадуючи про особливості державницького курсу митрополита в роки Другої світової війни, автори відзначають, що „на початку радянсько-німецької війни митрополит Шептицький провів спробу проголосити Українську державу пастирським листом від 1 липня 1941 року”. У тому ж році він очолив українську Національну Раду. У грудні 1941 року митрополит у пастирському посланні „Як будувати рідну Хату?”, сконфіскованому німецькою окупаційною владою, засудив тоталітарну політичну систему, монопартійне державне управління. [26, с. 69]. Отож, високо оцінюючи державотворчі зусилля митрополита Шептицького, івано-франківські дослідники називають його „новітнім українським Мойсеєм”, „речником і поборником національно-визвольного і державотворчого руху” [26, с.70-71].


Діяльність УГКЦ в 1941 – 1944 роках розкривається в дослідженні В.Марчука [27]. Автор, опираючись на опрацьований документальний матеріал, доводить, що всупереч твердженням радянської історіографії і офіційної пропаганди комуністичного режиму, „УГКЦ ніколи не була колаборантом, тим більше союзником нацизму”. Разом з тим дослідник відзначає, що “німецька влада спершу була лояльною до Греко-Католицької Церкви”, чому сприяла “гнучка дипломатія святоюрського престолу”. В дослідженнях аналізується також і роль УГКЦ в суспільному розвитку України ХVІ-ХХ ст.


На увагу заслуговує також наукова розвідка І.Пилипіва „Українська Греко-Католицька Церква в період німецької окупації” [28], що написана на багатому документальному матеріалі. Автор зауважує, що „політика нацистських окупаційних військ стосовно УГКЦ виражалася у низці суперечливих доказів та обмежень”. Дослідник також велику увагу приділяє аналізу праці митрополита А.Шептицького „Як будувати рідну Хату”, що була написана в роки війни. Роблячи підсумки, івано-франківський дослідник доходить до висновку, що УГКЦ в період німецької окупації в Україні всіляко захищала права українського народу, сприяла збереженню та піднесенню його християнської духовності, моральної злагоди, ширила ідеї національної консолідації, підтримувала боротьбу за відновлення української державності” [28, с. 114]. З подібним твердженням важко не погодитись.


Певні результати у розробці історії УГКЦ у роки німецької окупації мають дослідники Інституту Історії Церкви, які підготували тематичний збірник „Ковчег”. Серед публікацій збірника відрізняється стаття                       Р. Тожецького „Митрополит Андрей Шептицький” [29], де автор яскраво висвітлив багатогранну діяльність митрополита УГКЦ. Дослідник справедливо зазначає, що „він був аристократ не лише за походженням та маєтностями, а й, попри важку хворобу, духом і чином. Внутрішня єдність віри і дії була рушійною силою його світської діяльності. Життя для Церкви А. Шептицький завжди пов'язував із життям для народу” [30].


Значний інтерес представляють для дослідника збірники „Історія релігій в Україні”, в яких містяться матеріали міжнародних конференції, що відбувалися на базі львівського музею історії релігії [31]. Він згрупував навколо себе не лише видатних учених-релігієзнавців, але й надавав свої сторінки тим, хто робив перші кроки у вивченні історії церкви. Водночас збірник „Історія релігій в Україні” був доступний і широкому колу читачів, які цікавились релігієзнавством. За тематикою статей, кількістю висвітлених питань збірник дуже різноманітний. Матеріал його досить багатий, містить безліч цікавих даних, відомостей, вони й сьогодні цінні як для спеціалістів – релігієзнавців, так і для історіографів.


Загалом, підсумовуючи сучасну історіографію, насамперед слід зазначити, що, починаючи з 90-х років, українськими істориками була зроблена спроба відмежувати історію УГКЦ від неправди правдою, спростувати «міфи», що були створені радянською владою. В цей період з’явились спочатку статті в журналах, а потім і серйозні дисертаційні та монографічні дослідження з історії церковного і релігійного життя в часи окупації України радянським та німецьким тоталітарним режимами. Разом з тим на сьогодні не має спеціального дослідження УГКЦ в часи німецької окупації його написання було б доцільним.  Також давно назріла потреба у створенні дослідження екуменічної діяльності митрополитів А.Шептицького та Й.Сліпого, виданні спеціальних збірників документів з цієї проблеми.
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Олег Огірко


НАЦІОНАЛЬНІ ТА РЕЛІГІЙНІ АСПЕКТИ  ГЛОБАЛІЗМУ


Серед невирішених проблем, які дістало у спадщину XXI століття, найгострішими є проблеми національні та релігійні. Увесь світ охоплений універсалістськими процесами, коли економіка, фінанси, політика, культура, інформація, освіта, охорона здоров'я тощо перетворюються на транснаціональні, глобальні системи. Міжетнічні й міжрелігійні протистояння суперечать загальносвітовим об’єднавчим тенденціям.


Сучасний етап глобалізації – це процес формування єдиного світового економічного, фінансового, інформаційного та гуманітарного простору, що обумовлює зниження ролі державних бар’єрів на шляху руху інформації, капіталів, товарів та послуг та зростання ролі наднаціональних інститутів регулювання суспільного життя. Глобальна конкуренція провадиться не стільки між країнами, скільки між транснаціональними відновлювальними системами, кожна з яких об’єднує не лише виробничі та фінансові структури, що працюють в масштабах світового ринку, але й національні системи освіти, організації науки, ідеології, способи формування суспільства. Кілька таких систем, що тісно пов'язані між собою, визначають глобальний розвиток людства.


Саме тепер, коли формуються обриси майбутньої цивілізації, слід замислитися над тим, який шлях повинно обрати нинішнє суспільство. Нерелігійний, деідеологізований ліберальний стандарт пропонується суспільству як універсальний зразок організації життя держави і людини. Але багато народів намагаються відстояти право на власний традиційний уклад, вважаючи його не надбанням минулого, а основою для майбутнього. Становище загострюється негативними наслідками глобалізації. Аби уникнути конфлікту цивілізацій необхідно перебудувати світовий порядок таким чином, щоб кожний народ мав можливість вільно розвиватися в межах власної культурно-історичної та релігійної традиції, при цьому беручи участь у прийнятті важливих міжнародних рішень. Кожен народ має право на те, щоб його релігія та інші традиційні фактори життєвлаштування були враховані під час формування загальної цивілізаційної картини світу. Адже світ, заснований на загальній для всіх народів цивілізаційній моделі, не може бути стійким. Необхідно враховувати світоглядне розмаїття людства [6, с. 87]. Особливістю катастроф ХХ століття було те, що вони були породжені не стільки проблемами, скільки способами їх вирішення, не так природними катаклізмами поза людським контролем, як людськими ідеями перебудови світу. У зв’язку з цим у сфері життєвої орієнтації проблема Церкви та глобалізації є особливо актуальна, бо вона зі своєї природи належить до глобалізації: „Ідіть і навчайте всі народи…” (Мт. 28. 19).


Історичні Церкви України опинилися на початку ХХІ ст. перед викликами глобалізаційної епохи, які полягають у тому, щоб зберігати й розвивати свої традиції, свою ідентичність і брати участь у глобалізованому розвитку, зокрема, світового культурного духовного спадку. Християнські Церкви в Україні, як спільноти віруючих, зперебувають майже у рівному становищі перед викликами глобалізації.


Церква Христова була чи не першим великим і успішним глобалізатором. Під її впливом відбувалися процеси становлення, розвитку й розповсюдження християнської цивілізації. Західнохристиянські Церкви виходять із визнання своєї відповідальності. Для них цей „новий” світ, що глобалізується, не є чужим і незрозумілим.


Специфіка наголошення Римо-Католицькою і протестантською Церквами на тих чи інших проблемах глобалізації зумовлена відмінними теологічними поглядами цих Церков. Протестантська Церква критично оцінює багато лих глобалізованого світу: СНІД, падіння моральності, беззаконня, злочинність, мафія, корупція, алкоголізм, наркоманія, гомосексуалізм і т. п. Перелічені лиха подаються як предтечі „останніх часів”, але не як кінець світу, а омріяне настання „нових часів” – Божого Царства. Баптисти трактують проблемний сучасний світ як такий, що „стоїть на роздоріжжі” [1, с. 220].


Акценти, характерні для сучасного протестантизму в Україні, стосуються низки чинників, які супроводжують сучасну глобалізацію: матеріалізація інтересів сучасного людства, моделювання запитів населення з допомогою засобів масової інформації та секуляризація й певна „дехристиянізація” суспільства. Протестанти і римо-католики приділяють увагу як критиці „спокус” глобалізації (наприклад, Інтернет, телебачення, тощо), так і роздумам, порадам і практичним зусиллям стосовно розумного використання цих засобів для євангелізації.


Римо-католицька Церква розглядає глобалізацію як явище, в якому реалізуються як конструктивні, так і деструктивні потенції. Папа Іван Павло II, визнаючи, що глобалізація відкриває нові можливості для зростання добробуту, застерігав: „Економічне зростання повинно поєднуватися з іншими цінностями, щоб сформувати якісне зростання, справедливе, стабільне, ґречне щодо культурних і суспільних особливостей так само як і економічно життєздатне” [3, c. 6]. Отже, щоб глобалізація стала благом в етичній сфері, її поступ має ґрунтуватися на принципах цінності  людської особистості та цінності людської культури. Тому римо-католики в Україні оприлюднюють багато інформації (та демонструють приклади) стосовно того, як можна і потрібно сучасні „спокуси” глобалізаційної епохи використовувати на благо. РКЦ та протестантські Церкви виявились більш готовими до нової духовної ситуації у глобалізованому світі, ніж інші Церкви.


Українська греко-католицька Церква пересіклась з викликами глобалізації, маючи оригінальний досвід: причетність до Вселенської Церкви та національних християнських традицій. В основному УГКЦ має спільний з католиками і протестантами підхід до глобалізації. Самобутні особливості УГКЦ дають можливість ставити досить складні завдання: „подолати дуалізм церковного і світського в сучасному світі, не протиставляючись новим сучасним явищам культури, а сприйняти і посвятити нові суспільні категорії – християнізувати їх” [4].


УГКЦ розглядає глобалізацію як виклик і як перспективу: „Київська Церква на основі свого досвіду може стати моделлю глобалізації, образом якої є помісність Київської Церкви: відкритість на вселенськість при збереженні повної ідентичності – культурної та еклезіологічної” [4].


Розглянемо погляди діючих в Україні Православних Церков на глобалізацію та розвиток власних духовних традицій у глобальному світі. В сучасному українському православ’ї маємо більш прагматичні позиції, які відстоює архієпископ УАПЦ Ігор Ісіченко, та більш консервативні підходи.


На думку архієпископа Ігоря, „глобалізація ... – тенденція сучасного світу до об’єднання, інтеграції на певних загальних засадах .... Поширення новітніх інформаційних технологій, їхнє об’єднання і активне використання в різних сферах життя, якісний стрибок світової економіки та інші чинники вивели згадані процеси в другій половині XX ст. на принципово новий рівень. Стала очевидною недієздатність ізольованих, планованих державою економічних систем, політико-ідеологічних устроїв, що базувалися на монополії соціальних ідей і контролі над інформацією" [5, с. 7]. Архієпископ Ігор вважає, що глобалізація створює унікальні можливості для християнської місії, визначеної Спасителем, адже відкритість кордонів для нових засобів поширення інформації, зміцнення міжнародних зв'язків, подолання політичних конфліктів і замкнених суспільств сприяють новій євангелізації світу. „Нові інформаційні технології відкривають небачені можливості людського спілкування, але водночас роблять імовірним встановлення тотального електронного контролю над особистістю” [5]. Архієпископ Ігор вказує на нову соціальну роль Церкви в умовах глобалізації. Церква не може ставати знаряддям реалізації національних і політичних амбіцій, у Церкві повинна реалізуватись культурна ідентичність народів. На його думку, сучасний православний священик повинен стати чуйним і коректним пастирем, здатним допомогти людині під час депресії, вміти доречно послатися на Біблію, на досвід подвижників минулого, а сучасні технології використати як зручний інструмент у здійсненні проповіді Євангелія. Архієпископ Ігор звертає також увагу на необхідність високої духовної культури, ґрунтовну церковну і загальну освіту, глибоке відчуття духівництвом і мирянами своєї тотожності як християн.


Патріарх УПЦ КП Філарет демонструє консервативні погляди на глобалізацію та розвиток національних духовних традицій в глобалізаційну добу. На його думку, Україна не може залишатися осторонь загальносвітових процесів глобалізації, під якою розуміється створення в світовому масштабі спільного духовного, економічного та інформаційного просторів. Небезпеки глобалізації патріарх Філарет вбачає в тому, що цінності спільного духовного простору входять у суперечності з християнством і що християнство та Церква як соціальний інститут можуть бути витіснені із суспільного життя. Предстоятеля УПЦ КП Філарета турбує секуляризація глобалізованого суспільства. Визнаючи неминучість глобалізації, він зазначає, що її досягнення стосуються матеріального розвитку і звертає увагу на можливі небезпеки для людства, наголошуючи на тому, що „глобалізація повинна бути поставлена в залежність і під контроль вічних духовних цінностей" [1, с. 221].


Владика УПЦ МП Августин вважає, що глобалізація – це процес насильницького насадження в економічно менш розвинених країнах базових духовно-моральних цінностей, економічних і політичних стандартів, характерних для західних країн, шляхом викорінення традиційних суспільних пріоритетів, із застосуванням економічних та політичних механізмів тиску з метою встановлення повного контролю над ними. До позитивних сторін глобалізації, на його думку, належить зміцнення зв'язків між найбільш віддаленими куточками планети, спільні зусилля у вирішенні загальнолюдських проблем, впровадження спільних технологій, зміцнення міжнаціональних та міждержавних зв'язків, так званий „діалог культур”. Владика Августин вважає, що Православна Церква МП зобов'язана створити на основі православ'я альтернативну модель розвитку, яка зберігає національні і культурні інтереси, разом з тим вона готова до міжнаціонального і міжкультурного діалогу та взаємодії [1, с. 223].


Якщо для „співтворців” глобалізації (західно-християнських Церков) її виклики – це подальша розбудова її позитивних аспектів та боротьба з її негативним аспектами (наслідками), то для УПЦ МП – це наступ чогось небезпечного, створеного іншим (американізація) і що треба критикувати й обмежувати, але такого, що можна використати, пропонуючи власний (очищувальний) вклад у глобалізаційний процес.


Аналіз практичної діяльності основних впливових православних Церков в Україні (УПК КП, УАПЦ, УПЦ МП) показує, що спільним для них є звернення до традицій, розвиток яких визнається як передумова продуктивної діяльності Церков. Традиційність становить підставу для правочинності та авторитетної діяльності Церков. Такий підхід є „захистом” перед наступом нових обставин і викликів.


Історичні Церкви України, опинившись перед викликом глобалізму, по-різному розуміють свої завдання щодо вирішення складних проблем духовного розвитку українського народу. Усі Церкви виступають чинниками духовного, культурного цивілізаційного розвитку українського суспільства. Православні Церкви виступають чинниками чи осередками мобілізації самовизначення – самозбереження своїх віруючих та їх нащадків. У протестантських Церквах за умов вивчення Біблії та життя згідно з її настановами особливий наголос на національному розвитку в умовах глобалізації не ставиться, це питання поступово вирішується позитивно. Католицька Церква як релігійна інституція з реально вселенським досвідом та активізацією інкультурації є в кращому становищі перед викликами сучасного світу в порівнянні з іншими Церквами. УГКЦ пропонує специфічно український, а РКЦ в Україні – адаптований європейський досвід і перспективу розвитку власних духовних традицій з інтеграцією відповідних світових тенденцій [1, с. 224].


У майбутньому подальше розгортання в Україні глобалізаційних процесів та наростання відповідних національних духовних викликів ймовірно приведе до того, що відгуки на них українських Церков українці дедалі більше будуть враховувати в оцінці їхньої діяльності та в особистих релігійно-церковних орієнтаціях.
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Лідія Тиміш





ПИТАННЯ ВПЛИВІВ СХОДУ І ЗАХОДУ


НА УКРАЇНСЬКЕ ХРИСТИЯНСТВО ТА ЦЕРКВУ


У ПРАЦЯХ МІЖВОЄННИХ ЛЬВІВСЬКИХ ІСТОРИКІВ


Питання індивідуальності та винятковості українського християнства і Церкви, сформованих на ґрунті Східно-орієнтальних та Західно-окцидентальних релігійних традицій були актуальними у середовищі міжвоєнних львівських істориків. Вказана проблема стосувалася витоків релігійного і державного розвитку на Україні, яка дебатувалася в українській науці ще з часів М.Грушевського. На погляд львівських дослідників, вона найбільш яскраво демонструє місце і роль української Церкви, як репрезентанта власного етносу і державності, у системі сходо-західних культурно-християнських і політичних стосунків. Саме тому на сторінках львівських міжвоєнних наукових богословських видань з’явилося чимало статей та рецензій, у яких греко-католицькі вчені о. А. Іщак, о. Т. Коструба, М. Чубатий, С. Томашівський, а також представники інших церковно-історичних шкіл, зокрема, професори Православного богословського факультету Варшавського університету – В. Заїкин та І. Огієнко та бельгійський вчений-орієнталіст Н. Баумгартен викладали своє бачення щодо розвитку українського християнства та Церкви, а також впливу на них східних і західних релігійних традицій.


Науковці вважали за потрібне спростувати „цілком хибний погляд, нібито в Україні християнство, а відтак справжня державність і культура ведуть свій початок лише від часів Володимира Великого” [9, с. 190]. Тому хронологічні рамки їхніх студій сягали часів передофіційного запровадження християнства на Русі.


Свої дослідження вчені починали з легенди про проповідування Св. Андрія у Києві. М. Чубатий, допускаючи правдивість Андріївської легенди, у своєму курсі лекцій з історії української Церкви розглядав в основному грецькі джерела, які підтверджують легендарну традицію [22, с. 37 – 40]. Його думки були співзвучними з поглядами православного історика І. Огієнка (який на поч. 20-х рр. проживав у Львові), що християнство на українських землях могло бути принесене ще у перших століттях нашої ери завдяки посередництву інтенсивних господарсько-торгівельних взаємин між греками і Україною [9, с. 190]. Доповнюючи такі висновки, В.Заїкин писав, що поширення християнства на українські землі здійснювалося не тільки за допомогою греків, але й через єврейські громади, що були на півдні України. Християнство, на його думку, знаходило тут сприятливий ґрунт, як й інші монотеїстичні течії, що переважали на українській території у ті часи [9, с. 190 – 191]. Андріївська легенда використовувалася львівськими дослідниками у контексті дискурсу про вплив християнських Сходу і Заходу на формування українського християнства. Зокрема, С. Томашівський вказував, що „для розуміння історичних взаємин між Візантійською Церквою і Римською ніщо не є так характеристичне, як легенда про св. Апостола Андрія” [20, с. 16]. Агіографічна інтерпретація андріївської легенди ХІІ ст., на думку історика, яскраво віддзеркалює проримські настрої київських церковних ієрархів того часу. Хоча історик й сумнівався у правдивості цієї легенди (свої думки він обґрунтовував відсутністю безпосередньої згадки про неї у руському письменстві до середини ХІІ ст.), однак припускав, що Св. Андрій міг проповідувати у Північному Причорномор’ї, зокрема на Боспорі.


Проблема початків християнства в Україні у працях греко-католицьких істориків асоціювалася зі спростуванням т. зв. „візантійської теорії”. Зокрема, М.Чубатий наголошував, що вже у ІІ-ІІІ ст. Бесарабія і Покуття входили до складу Римської імперії і могли належати до латинської дієцезії [22, с. 43].


Вирішуючи питання походження церковної ієрархії на українські терени, С. Томашівський припускав існування так званої Таврійсько-готської єпархії,  на основі того, що про її єпископа Теофіла, згадують документи Нікейського собору. На думку вченого, згадана єпархія, беручи початок ще перед Нікейським собором, наслідувала прадавню церковну організацію, розташовану, ймовірно у кримській частині Боспору [20, с. 20]. Дослідник припускав, що чорноморське християнство організаційно походило з Малої Азії та Сирії, а також завжди намагалося зберегти як церковну, так і політичну автономію.


Критикуючи візантійську теорію, В.Заїкин вказував, що в ІХ ст., часі піку християнського руху, західноукраїнські землі перебували під юрисдикцією великоморавських єпархій, й, крім того, християнство на нашу територію могло ширитися з Кавказу [7, с. 256 – 257].


Існування незалежних церковних організацій на українських теренах сприятливо позначилося і на характері місцевого християнства.  Томашівський висловлював погляд, що 860 року із осередку варязької Русі над Чорним морем, можливо Тьмуторокані, відбувся похід русів на Царгород і їх навернення на християнство [20, с. 17 – 30]. Цей період ознаменований також місійною діяльністю св. Кирила і Мефодія, віровчення яких мало універсальний характер [20, с. 48 – 49].


Велике зацікавлення у дослідників викликало питання першозв’язків давньоруської Церкви з християнським Заходом. У 1928 році вийшли друком праці В.Заїкина, у яких простежувалася християнізація Русі за часів князя Ярополка та його зв’язки з Римом [5, с. 1]. Вчений цікавився також заходами княгині Ольги у справі нової релігії, її зносини спочатку з Візантією а потім з німецьким духівництвом, спроби організації латинської („західно-християнської”) єпархії на Україні. Однак, на думку Заїкина, це не означало, що сама княгиня прийняла християнство по західному обряду, як вважав російський історик-емігрант К.Брянчанінов, бо „всі джерела ... однозгідно вказують, що Ольга вихрестилася в „грецькім обряді” [6, с. 646]. Такими висновками історик намагався довести, що київські князі, „старались (як і Ольга) утримати в своїй державі рівновагу західнього й (східного) візантійського впливів...” [8, с. 201]. Незалежність у зносинах з християнськими центрами проявляв також князь Володимир Великий, підтримуючи стосунки як з західними, так і східними духівниками [16, с. 54]. Думку про свободу вибору київськими князями християнської релігії, яка заперечувала тотальність та диктат західного чи східного релігійних культур, висловлювали більшість католицьких дослідників. На їх погляд, такі впливи були лише допоміжними при формуванні своєрідної української християнської культури, якою повинна була б керувати незалежна церковна ієрархія.


Питання про походження церковної ієрархії Русі відображало вплив науково-історичних дискусій того часу. Започаткувала їх праця російського історика М. Присьолкова, у якій пропонувався інший, невізантійський шлях церковної організації та ієрархії на наші терени – з Болгарії, яка у 926 – 927 рр. отримала патріархат з осідком у Охриді. Припущення М. Присьолкова підтримали греко-католицькі історики, вважаючи, що витоки української церковної організації слід було шукати у незалежної Церкви, якою була Охридська патріархія у Болгарії. Так, на думку о. Андрія Іщака, офіційне християнство на Русь прийшло „саме з Болгарії, яка й раз признавала Візантію, раз Рим, залежно від цего хто давав їй більші автокефальні права патріарші. При такім хитанню Болгарії між Сходом а Заходом, зрозуміло легко й хитання Київської Руси, яка взяла з Болгарії єрархію та була взагалі під її впливом” [13, с. 120]. Охридську гіпотезу поширення християнства особливо підтримував С. Томашівський, наголошуючи, що Володимир Великий повинен був „зупинитися на болгарсько-охридській Церкві”, яка „обрядово походила із Царгороду, духово була злучена з Апостольською столицею, язиково була тісно споріднена з Київською Руссю” [20, с. 81]. Вказану теорію поділяли також М.Чубатий [22, с. 63] та о. Т.Коструба [14, с. 1 – 136]. До неї схилявся й І.Крип’якевич [15, с. 1 – 2]. Крім львівських істориків, гіпотезу схвалювали зарубіжні вчені В. Абрахам, Є. Шмурло, Н. Кох [19, с. 117].


Питання впливів Риму і Візантії на українську Церкву князівських часів  розглядалося і крізь призму канонічних джерел того часу. Заперечуючи твердження польського вченого о. Умінського, що „Русь стояла здекларовано на стороні Риму” [12, с. 74], о. Андрій Іщак вказував на те, що церковні устави часів князювання Володимира Великого та Ярослава Мудрого, містять лише десятинне право, яке на думку історика, є західного походження, а решта – випливають зі східних номоканонів. У відгуку на дослідження О.Лотоцького щодо автентичності церковного уставу князя Володимира, В.Заїкин стверджував, що присутність в уставі західних елементів церковного права говорить про наміри князя втримати рівновагу християнських впливів [8, с. 201]. На думку о. Андрія Іщака, період християнства часів Володимира Великого та Ярослава Мудрого характеризувався первісною повною автокефалією Київської Церкви, яка невдовзі перейшла в підпорядкування Царгородської митрополії, а разом із занепадом візантійського централізму (у часи четвертого хрестового походу) Київська митрополія повертає собі автокефальні права, ставлячи своїх кандидатів на митрополичому престолі [13, с. 120]. Заперечуючи висновки деяких істориків про те, що „Церква Руси, як окрема й автономна особа, не існувала; се була філія Візантії”, В.Заїкин вказував  на  існування „повної” та „обмеженої” церковної автокефалії. Історик доводив, що „Церква Руська від самого початку мала досить широку автокефалію” [6, с. 648].


Хитання давньоруської Церкви між Сходом і Заходом посилилося в ХІ ст. особливо в період церковного розколу 1054 р. Досліджуючи це питання, М.Чубатий з’ясував, „що церковні та політичні обставини на київському ґрунті перед 1054 р. були більше пригожі для Риму ніж для Візантії. ...між Руссю та Візантією ще у 1043 р. прийшлося до війни” [24, с. 1]. Після смерті Ярослава Мудрого, Рим і Візантія намагаються перетягнути руську митрополію на свій бік. У цьому стосунку Захід мав переваги, бо наступник Ярослава Мудрого, князь Ізяслав був прокатолицько налаштований. Однак перевагу отримали греки, яким після смерті митрополита Іларіона вдалося посадити свого співвітчизника на чолі Київської митрополії. М.Чубатий висував припущення, що у середині ХІ ст. на Русі протистояли проримська та провізантійська партії та руська Церква „ще довго стояла на роздоріжжі між Візантією і Римом, між Сходом і Заходом. Вирішення прийшло аж значно пізніше ... в перших роках ХІІ ст.” [24, с.17]. На думку С. Томашівського, саме у цей час Русь зблизилася з католицьким Заходом, який суттєво вплинув на нашу культуру.


Вільна орієнтація у міжцерковній політиці, на думку греко-католицьких істориків, була передумовою незалежності національної Церкви, сприяла збагаченню української християнства й утвердженню тут самобутньої духовно-релігійної культури, що поєднувала у собі західно-латинські та східно-візантійські риси.


Разом з тим, в історіографії розглядалася проблема співвідношення в Українській Церкві західних і східних християнських рис та впливу кожної з них на духовну культуру українців. Пошуки її розв’язання викликали суперечки у середовищі львівських науковців, які поділилися на так званих „східних” та „західних”. Розходження у поглядах підігрівалися політичними і релігійними обставинами, викликаних політикою на західноукраїнській території, а також подіями на сході України, й, на нашу думку, спричинювалися не стільки прихильністю до Візантії чи Риму, скільки вирішенням низки питань національно-державницького та культурно-релігійного характеру.


Вплив тієї чи іншої християнської культури насамперед розглядався крізь призму його здатності до формування державотворчих нахилів в українців. Яскравий приклад трактування проблеми подав М.Чубатий. Він стверджував, що візантійське християнство ще з часів Володимира Великого не стало для України організуючим чинником і тому не дивно, що зразків для церковної організації шукає він на Заході: „Правне положення духовного стану у старій київській державі оперте на церковних уставах Володимира , більше зближене до положення духовенства на Заході, ніж на Сході”. Візантійське християнство, безперечно, мало великий вплив на український народ. Саме тому, на думку М.Чубатого, він “має стільки прикмет грецького духа: мистецькі здібності, буйну фантазію, неохоту узнавати авторитет та нахил до анархії й отаманщини. До того довговікова неволя виробила нахил легковажити авторитет своїх” [23, с. 11].


Варті уваги висновки В.Липинського, який прийняв участь у дискусії. Так, він стверджував протилежне: „Візантійське християнство прийняв Володимир перш за все тому, що воно своєю вищою, в порівнянні з поганством культурою: своєю духовою і організаційною єдностю скріпляло єдність державну – політичну і національну” [17, с.48]. Однак надалі в історії України візантійське християнство не відіграло такої ролі, як на початках. У кінці ХVI ст. „дисциплінована організація, заведена на зразок організації католицької, врятувала її (українську Церкву – Л.Т.) од сектанства, од повного розпаду в догматичній і ієрархічній анархії. Врешті, унезалежнення од влади світської знищило її – візантійському православ’ю присущу – повну громадську пасивність і виглядання у всіх справах земних одинокого порятунку од держави. Католицький вплив повернув їй релігійну і національно активність, розбудив  її приспані, творчі інстинкти”. Все ж, на його думку, нехтування візантійським фактором, загрожує втратою індивідуальності української Церкви та негативно відіб’ється на унійному процесі. Свої побоювання з цього приводу В.Липинський виклав у листі до митрополита А.Шептицького [18, с. 108 – 112].


За дискусією слідкувало духовенство, яке обстоювало власну візію розвитку української Церкви. Воно засуджувало спроби світських науковців оцінювати її крізь призму політичних процесів. Зокрема, Й.Сліпий наголошував, що Церква несе у собі духовний зміст, значно ширший від державного трактування. З огляду на це, „таврування” візантійської християнської традиції виглядало небезпечним. На його думку, це загрожувало втратою українською Церквою (УГКЦ) національно-релігійної ідентичності і передбачало механічне злиття з латинською [3, с. 9 – 17].


Свої думки з цього приводу висловлював о. А.Іщак. У статті „Погляди В.Липинського на релігію в державнім будівництві”, написаній як відгук на історіософські твори вченого про Церкву і релігію, він говорив, що В.Липинський „не входить в догматичні основи релігії, а підходить до неї з точки погляду державника” [11, с. 447 – 450].


Протиріччя у поглядах духовенства і світських учених на предмет важливості західної чи східної християнських культур для української Церкви демонструють статті львівського видання „Нова Зоря” (редактор О.Назарук). Наприклад, автор однієї, „надісланої з кола духовенства”, пояснював, що світські історики оцінюють „візантійство не з точки погляду релігійної або догматичної”, а радше політичного, вирішуючи „який суспільний тип виріс на ґрунті східнім, перепоєнім візантійством, а який на ґрунті західнім, католицькім” [2, с. 1]. В іншій статті говорилося, що важливо не відкидати „одної чи другої з двох культур, котрі змагаються на українській території, тільки в розумінню синтези тих культур, бо без тої синтези грозила на будуче катастрофа нашій Церкві а з нею цілій нації” [1, с. 4], а також „важливо пам’ятати, що християнський світогляд пізнається по взаємній любові а не по взаємній ненависті”. До примирення закликав також С.Томашівський, акцентуючи на незалежному характері руської Церкви княжої доби [21, с. 3 – 5].


Отже, як було з’ясовано, питання східних і західних релігійних впливів на розвиток українського християнства та Церкви, були одними з фундаментальних у системі церковно-історичних поглядів греко-католицьких вчених, які, перебуваючи в полоні політичної і конфесійної заангажованості, виробляли національні засади дослідження проблеми. Особливо це проглядається у їхніх намірах довести незалежний статус української Церкви на початках її існування. Саме тому історики беруть на озброєння Охридську теорію про походження церковної ієрархії у часи князювання Володимира Великого. Греко-католицькі вчені справедливо зазначали, що християнство на нашу територію ширилося як зі Сходу так і з Заходу, даючи підставу самобутності української християнської культури. Їхні висновки щодо рівнозначності таких впливів підтримують сучасні львівські дослідники проблеми [4, с. 137 – 142], намагаючись продемонструвати неоднозначність суспільно-релігійних процесів раннього середньовіччя на території Східної Європи та показати однобокість візантійської теорії, як основної при характеристиці християнського руху на українських теренах у давньоруський період.
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РОЗДІЛ IX. ЕТНІЧНІ АСПЕКТИ ЖИТТЯ УКРАЇНИ








І.С. Монолатій


Особливості міжетнічних взаємин


в західноукраїнському реґіоні:


етнополітичний дискурс


Міжетнічні відносини в сучасній Україні – державі з поліетнічним та поліконфесійним населенням – привертають нині пильну увагу дослідників. Від їх глибокого осмислення багато у чому залежить можливість вироблення оптимальної моделі державної етнополітики, спрямованої на досягнення нормалізації, стабілізації і в майбутньому – гармонізації міжетнічних відносин в Україні, забезпечення можливостей повноцінного соціального і культурного розвитку українського суспільства.


Упродовж останніх років розробляються передусім етнополітичні, етносоціальні етнокультурні аспекти міжетнічних взаємин і взаємодії (що охоплює такі компоненти, як міжетнічні контакти, спілкування, зв'язки, міжетнічні відносини на груповому та індивідуальному рівні). Зосібна, визначаються питання динаміки чисельності, освітнього рівня, соціального статусу, професійної діяльності, етнічної самоідентифікації, мовної компетенції, культурних та політичних орієнтацій,  конфліктності та взаємної толерантності різних етнічних груп населення України [1].


В той же час все більш очевидною стає потреба дослідження характеру процесів міжетнічних взаємин „вглиб часу" – впродовж тривалого історичного періоду, не лише від самих початків формування сучасної української нації, а й у переломні, трансформаційні, періоди історії українських реґіонів.


Актуальність дослідження міжетнічних відносин в західноукраїнському реґіоні обумовлена кількома важливими факторами. Передусім, Західна Україна – це одна із найбільш поліетнічних територій у Європі. Унікальна етнокультурна мозаїчність цього реґіону – результат множинних етнічних міграцій, у ході яких між етносами складалися відносини компліментарності або ж ворожості. В силу свого геополітичного положення західноукраїнські землі упродовж багатьох століть були не тільки місцем перетину торговельних шляхів, але й перебували в епіцентрі політико-правових суперечок і територіальних домагань різних суб’єктів державної влади. Кожний з етносів західноукраїнського реґіону у своїй поведінці не був і не міг бути вільним від історичної пам'яті, політичної культури, традиційної соціальної поведінки своїх етносів за межами краю. Аналізуючи ініціативи політичних акторів та етнічних еліт, сучасні вчені достатньо з‘ясували особливості взаємодії груп на постімперському просторі та після інкорпорації реґіону Польщею, висвітлили причини виникнення міжетнічної конкуренції та конфліктів, виокремили критерії досягнення компромісів і консенсусів між різно- та рівностатусними етнонаціональними спільнотами [2].


Натомість проблеми міжетнічних взаємин в західноукраїнському реґіоні в період анексії його Австрійською імперією, а відтак – Австро-Угорщиною, а також входження українських етнічних земель до складу нових державних організмів народів вже колишньої Дунайської монархії – проблема, яка в етнополітологічному її прочитанні досі залишається майже не дослідженою.


Значний науковий інтерес представляє реґіональна етнонаціональна ситуація на західноукраїнських землях наприкінці XVIII – на початку і в перші десятиліття ХХ століття. Оскільки ці території неодноразово в минулому змінювали свою національно-державну належність і пройшли значну етнонаціональну та етносоціальну еволюцію, як своєрідний культурно-історичний реґіон Центральної і Східної Європи, вони завжди демонстрували виразну специфіку міжетнічного співіснування [3].


Сучасні історичні й етнополітологічні студії свідчать, що завдяки географічному й цивілізаційному розташуванню західноукраїнські землі в імперському просторі Габсбургів були своєрідним осереддям культурного розмаїття і цінностей, що притаманні територіям порубіжжя різних цивілізаційних впливів. Численні суспільні, культурні й релігійні кордони створювали тут своєрідну рецепцію інтенсивних та різнобічних міжетнічних взаємин. Окремі райони західноукраїнських земель накопичили значний позитивний досвід толерантного співіснування людей різних етносів і віросповідань [4]. У складі Дунайської монархії ці риси набули виразних форм і проявлялися у політичній, соціальній та національній структурі [5].


Дослідження особливостей міжетнічних взаємин в західноукраїнському реґіоні передбачає вивчення колонізаційних стратегій як засобу культурної поліглосії, з’ясування реґіональних вимірів етнополітичної поведінки на імперському просторі, визначення місця і ролі реґіону в етнополітиці новоутворених держав, а також висвітлення міжетнічних компромісів і культури міжетнічної взаємодії.


Наприкінці XVIII – першій третині ХХ ст. в західноукраїнському регіоні спостерігалася певна динаміка взаємовідносин між основними етнічними спільнотами (українцями, євреями, поляками і німцями). Історики, як правило, розглядають міжетнічні взаємини в цьому регіоні в цілому, не враховуючи специфіку окремих мікрорегіонів в складі Західної України і відмінний ступінь міжетнічної напруги в тій чи іншій місцевості. Неможливо екстраполювати висновки про характер міжетнічних відносин, здійснені на підставі аналізу відомих за окремими мікрорегіонам фактами, на територію Західної України загалом. Адже характерною рисою розвитку міжетнічних взаємин було виникнення субконтактних зон, де спостерігалася яскраво виражена етнічна поляризація, тобто збільшення міжетнічного відчуження.


Оптимальним для вивчення міжетнічних взаємин є виокремлення всередині контактних зон особливих сфер – районів життєдіяльності, що забезпечують можливість встановлення систематичних контактів між представниками різних етнічних груп. В ділянках суспільно-політичного життя, ділянці життєзабезпечення, сфері міжособистісних відносин можна встановити низку параметрів, що розкривають характер міжетнічних зв‘язків: інтенсивність та специфіку взаємодії етнічних груп; мотиви входження у контакт представників різних етнічних спільнот; ступінь регламентації міжетнічних відносин інститутами влади; ступінь традиційності чи екстраординарності міжетнічних взаємин; фактори, що впливають на динаміку міжетнічних стосунків; механізм формування етнічних стереотипів.


Наприкінці Пізнього Середньовіччя і початку Нового часу в західноукраїнському регіоні всередині контактних зон активізувалися процеси, які призвели до утворення нових міжетнічних об‘єднань, відбулося переструктурування в системі міжетнічних взаємин, змінився характер міжетнічної взаємодії. Процеси модернізації в регіоні йшли повільно; суспільство зберігало риси традиціоналізму та архаїчності, а міжетнічні взаємини характеризувалися тяглістю і відносною стійкістю, оскільки були зумовлені успадкованою від передніх поколінь системою взаємодії етнічних груп, в якій кожен етнічний елемент займав свою нішу і виконував певні функції.


На динаміку міжетнічних взаємин в даному регіоні в досліджуваний період впливали деякі універсальні фактори.


По-перше, найвизначнішим (вихідним) фактором стали геополітичні зміни в Центрально-Східній Європі. Розподіл земель колишньої Речі Посполитої наприкінці XVIII ст. призвів до руйнування попередніх і встановлення нових державних кордонів. Усі подальші події та процеси були наслідком міжнародної політики щодо етнічних українських земель. Анексія західноукраїнського регіону Австрійською імперією призвела до суттєвих змін у територіально-адміністративному устрої краю і змін в усіх сферах життєдіяльності.


По-друге, не можна недооцінювати такий фактор, як „спадщина минулого”: впродовж Пізнього Середньовіччя і початку Нового часу в досліджуваному регіоні етнічні протиріччя між українцями, євреями, поляками і німцями визначали етнопсихологічний клімат, хоча і носили латентний характер. Зокрема фаворитизм польської групи провокував приховану роздратованість дискримінованих етнічних груп.


По-третє, разом з цим існував такий „стримуючий” фактор, як традиції міжетнічних взаємин. Українці, євреї, поляки і німці в західноукраїнському регіоні мали тривалий досвід спільного мирного проживання в цій частині Центрально-Східної Європи, який ґрунтувався на історично складених звичаях і традиціях. З одного боку, між етнічними спільнотами існувала певна дистанція, зумовлена взаємними стереотипами, різнорідністю політичних культур, конфесійної приналежності і мови. З іншого боку, між етнічними спільнотами проходила постійна взаємодія, яка базувалася на домінуванні тієї чи іншої групи в певних ділянках життєдіяльності, що зумовлювало необхідність підтримання стабільних міжетнічних відносин. Модифікація західноукраїнського суспільства в ці та наступні століття не призвела до повного зникнення попередніх традицій, і система міжетнічних взаємин зберігала певну стійкість.


По-четверте, державна та етнічна політика Габсбургів щодо різних груп населення досліджуваного регіону слугувала каталізатором розвитку міжетнічних взаємин. Значну роль у зростанні міжетнічного протистояння відігравали станові, соціальні, професійні та конфесійні відмінності. Історично склалася так, що соціальна структура західноукраїнського суспільства значною мірою співпадала з етнічною структурою населення.


По-п’яте, впродовж досліджуваного історичного часу відбувалися значні кількісні та якісні зміни етнічного складу населення. Західноукраїнський регіон став зоною масових міграцій з Заходу на Схід і зі Сходу на Захід. Переміщення населення були як стихійними, так і організованими органами державної влади. До цього ж необхідно додати внутрішню міграцію – переважно з сільської місцевості в міста і містечка регіону.


Результати наших досліджень [6] свідчать, що зміна суспільно-політичного режиму в західноукраїнському регіоні призвела до руйнування існуючої до того часу і створення нової соціальної та етнічної ієрархії.


Як правило, потенціально конфліктними є взаємовідносини етнічних спільнот за такими ознаками, як „корінне – некорінне” населення, „більшість – меншість”, „титульне – нетитульне” населення. Для західноукраїнського регіону в період розборів Речі Посполитої і становлення імперії Габсбургів, а відтак – утворення Австро-Угорщини фронт міжетнічного протистояння проходив в іншій площині. Титульне населення – українці – були досить пасивною спільнотою з відносно низьким рівнем етнополітичної свідомості. До середини ХІХ ст. основний конфлікт складався між двома меншинами – поляками та австрійськими німцями. Вчорашня регіональна еліта – польська група – не витримала такого собі культурного шоку, який відчувала не стільки від падіння свого статусу, скільки від зростання престижності німецько(мовно)ї групи. Посттравматичний стрес польської групи від втрати державності і впливів в суспільстві регіону призвів до зростання етномобілізаційних процесів в середовищі поляків і незворотно сприяв зниженню адекватності прийняття решти етнічних спільнот (українців та євреїв), збільшенню психо-культурної дистанції. Протистояння „поляки – українці і євреї” поглибилося на другому етапі міжетнічної боротьби (в автономний період 1867 – 1914 рр.) за нове місце в суспільній структурі.


На міжетнічні взаємини суттєвий вплив мала й та обставина, якими кадрами за національною ознакою був укомплектований на всіх рівнях апарат управління. Це слугує орієнтиром у питанні про лідерів та аутсайдерів серед етнічних спільнот, визначає суспільний статус, певною мірою „престиж” кожної національності. Австрійський режим на початках свого урядування в західноукраїнському регіоні ліквідував монополію поляків у сфері місцевого управління, а до складу апарату управління ввів представників інших етнічних груп, розширивши тим самим контактну зону, створивши можливості для зміни характеру міжетнічних взаємовідносин. Однак, вже згодом, за умов фактичного домінування в регіоні, польські чиновники знову відновили своє монопольне становище в органах крайової влади і місцевого самоврядування.


Переважання представників однієї етнічної групи у владних структурах незворотно призводило до зростання відчуженості між „високостатусними” і „низькостатусними” групами. Разом з тим, політика правлячої династії та уряду була спрямована на вирішення конфліктів на національному ґрунті.


В Австро-Угорщині – країні, яка на поч. ХХ ст. об'єднувала до 10 основних народів, причому слов'яни (чехи, поляки, словаки, словенці, українці, серби і хорвати) складали до 45% населення, німці – до 25%, угорці – до 20%, завдання налагодження конструктивної взаємодії між ними й нацією-державою перетворилося для останньої в імператив. Як правило, етнічні меншини обмежені в діях, а тому перспектива реалізації їх пропозицій державою, досягнення порозуміння з титульним етносом змушує повсякчас рахуватися з його інтересами. Етнополітика Австро-Угорщини досліджуваного періоду спрямовувалася на формування подвійної лояльності етнічних меншин, яка розглядалася передумовою гармонізації їхньої взаємодії з титульним етносом.


Через поліетнічний характер та наявність певних демократичних свобод саме Австро-Угорщина стала епіцентром багатопланового розгляду етнополітичних проблем. Особливу увагу цим проблемам приділяли правляча династія Габсбургів та її уряди, а також політичні сили недержавних народів та опозиційні політичні сили. Різні інтереси та відмінне бачення перспектив відобразилось на обґрунтуванні різних концепцій націй та принципів політичного розвитку поліетнічного суспільства. Вони виявилися у підготовці, реалізації і наслідках спеціальних моделей врегулювання міжетнічних протиріч в коронних краях і провінціях союзної держави – досягненні міжетнічних компромісів і використанні принципу консенсусу. Найуспішнішим слід визнати компроміс, досягнутий на Буковині 1910 р. Найкороткочаснішим, а звідси – ситуативним і таким, про який можна було б розпочати дискусію про псевдокомпроміс – саме Галицький міжетнічний компроміс 1914 р. Натомість досягнення принципу консенсусу в Галичині 1890 – 1894 рр., пропагованого діячами «нової ери» як українського, так і польського політичних таборів, є показовим для розв‘язання „гордієвого вузла” українсько-польських відносин в Галичині наприкінці ХІХ ст. Половинчастим і таким, що мав низку суттєвих недоліків й не досягнув кінцевої мети, а поклав початок новій добі німецько-чеського протистояння є Моравський компроміс 1905 р.


Поза межами дослідження вітчизняних науковців поки-що залишаються, безумовно, вартісні ініціативи 1905 – 1906 рр. в Далматії та Угорщині. Перший, так званий угорсько-хорватський компроміс 1905 р. був спрямований на дотримання  „Задарської декларації” – переходу Далматії, де слов‘янське населення складало переважну більшість, під хорватську юрисдикцію. Інший, котрий ще називають другим австро-угорським компромісом 1906 р. містив положення про право націоналістичної коаліції Угорщини формувати власний уряд і підтверджував відмову мадярів від запровадження загального виборчого права. Натомість Будапешт відмовлявся від здійснення військової реформи й затвердження низки торгівельних угод.


Однак слід підкреслити, що діалог, пошук консенсусу різностатусних етнонаціональних спільнот засобами міжетнічних компромісів і принципу консенсусу Габсбургами і політичними елітами Австро-Угорщини свідчив про різні моделі і засоби, які використовувалися титульними етносами для їх втілення (Таблиця 1). Попри офіційний консерватизм еліт і політичних акторів в Австро-Угорщині, говорити про консервацію вертикальних міжетнічних відносин та задоволення інтересів титульного етносу коштом «чужих», на нашу думку, досить поспішно. Етнополітична поведінка і тактика етнічних спільнот досліджуваних  реґіонів свідчила й про легітимні засоби досягнення міжетнічних компромісів. Їх можна класифікувати як діалогові та ненасильницько-захисні типи культури міжетнічної взаємодії.


Таблиця 1.


Критерії міжетнічних компромісів


в Австро-Угорщині 1867 – 1914 рр.*





№�
Критерії�
Австро-угорський 1867�
Моравський


1905�
Буковинський


1910�
Галицький


1914�
�
1�
Інтеграційна етнополітична поведінка�
+�
+�
+�
–�
�
2�
Сепаратистська етнополітична поведінка�
+�
–�
–�
+�
�
3�
Співучасть у розбудові держави�
+�
+�
+�
+�
�
4�
Протиставлення «чужій» державі�
–�
–�
–�
–�
�
5�
Усвідомлення причин кризовості стосунків з «чужими»�
+�
+�
–�
+�
�
6�
Спільність ідей політичних акторів «чужих»�
+�
+�
+�
–�
�
7�
Ступінь готовності до поступок «чужих»�
+�
+�
+�
–�
�
8�
Ступінь готовності до захисту інтересів «чужих»�
+�
+�
+�
–�
�
9�
Відмова від підтримки третьої сторони, що ворожа обраному партнеру�
+�
+�
+�
+�
�
10�
Відсутність етнічних рухів�
–�
–�
+�
–�
�
11�
Наявність етнонаціо-налізмів�
+�
–�
–�
+�
�
12�
Відмінні цілі етнонаціо-налізмів�
+�
–�
–�
+�
�
13�
Толерантність�
+


–�
+


–�
+�
–�
�
14�
Частковий збіг етнонаціо-налізмів�
+


–�
+�
+�
–�
�
*Примітка: у поданій таблиці наведені характерні риси МЕК в Австро-Угорщині в зазначений період (+ наявність критерію, – відсутність, + – варіативні розбіжності).


Спроби Відня і зокрема Габсбургів розв‘язати національне і реґіональне питання в досліджуваний період певною мірою спиралися на вирішення проблеми етнічної чи культурної окремішності. До того ж етнонаціональні спільноти Австро-Угорщини, які характеризувалися певною специфічною культурою і мали почуття дискримінованості з боку центральних чи місцевих влад, вживали заходи підвищення цінності власної культури і захисту власної ідентичності перед загрозою уніфікації та асиміляції з боку панівної більшості чи/меншості. У цьому контексті показовою буде умовна типологія українських реґіонів у складі Австро-Угорщини, яку можна взяти за певну гіпотезу. Вона, між іншим, показує існування Галичини як реліктового реґіону, Буковини як етнічного реґіону. На обидва визначальний вплив мав культурний фактор. Етнічний простір, сильно окреслений у Галичині на осі українці – поляки – євреї, слабо окреслений або змішаний на Буковині.


Найвагоміший внесок у формування реґіональних ідентичностей було зроблено в австрійський період історії Галичини (1772–1918 рр.) та Буковини (1774–1918 рр.). Однак, за часів союзної держави Австро-Угорщини ці два реґіони не тільки були відособлені від решти українських етнічних територій та отримали статус коронних країв, але, що найголовніше, підпали під вплив іншої політичної і культурної традиції, що дозволило їм набути модерної самобутності (Таблиця 2, рисунок 1). В етносоціальному розрізі Галичина і Буковина вирізнялися не лише яскраво вираженим поліетнічним характером суспільств, але й відносно рівномірним розміщенням основних етнічних спільнот.


Таблиця 2.


Типологія Галичини і Буковини


у складі Австро-Угорщини





Тип ідентифікації/


Характер простору�
Етнічно/культурні�
Територіальні�
�
Реліктовий реґіон�
Галичина


�
Галичина


�
�
Етнічний реґіон�
Буковина�
Буковина�
�
Сильно окреслений простір�
Українці/Поляки/Євреї





�
Галичина


�
�
Слабо окреслений простір, або змішаний�
Українці/Поляки/Євреї/Румуни/Німці�
Буковина�
�



До реґіонів культурного типу можна віднести й Галицько-Буковинську Гуцульщину, для якої була характерна сильна територіальна ідентифікація. Слабшу ідентифікацію мали Опілля, Покуття, Бойківщина та Лемківщина. Це випливало з лабільного почуття національної приналежності, культурної окремішності (звичаї та триби), а також відчуття територіальної ідентичності. Одним з небагатьох реліктових реґіонів, який мав значний вплив на формування сучасної реґіональної ідентичності, яка має виразний історичний характер, є Галичина. У випадку Галичини і Буковини спостерігаємо певне відчуття ідентичності, яке, за типологією П.Сантливра, можна окреслити як проспективне. Можна висловити припущення, що історична і спадкова ідентичність має виразне звучання і для Галичини, і для Буковини. Ідентичність проживання властива тільки Буковині.


Ідентичність етнічних суб‘єктів Галичини і Буковини в складі Австрійської імперії і союзної держави Австро-Угорщини (спочатку окремих територіально-політичних одиниць, потім – об‘єднаної у формі військової адміністрації, пізніше – знову окремих адміністративних одиниць/коронних країв – королівства з великим князівством і герцогства) вибудовувалася за трьома умовними сценаріями, або „колами”:


перемоги асиміляційних ідентичностей (німецької чи польської, врешті, польської) – для Галичини;


утвердження окремих національних ідентичностей для кожної з більших етнічних спільнот (гебрейської, польської, русинсько-української, німецької) – для Галичини і Буковини;


появи змішаних ідентичностей (як-от „спільна” буковинська ідентичність для гебреїв, поляків, німців, румунів і русинів-українців) – лише для Буковини (Рисунок 2).


Таким чином витворювалися власне реґіональні ідентичності, а не ідентичності національні, що мали місце вже після розпаду Австро-Угорщини, в період творення національних держав Східно- і центральноєвропейського реґіону.


Існуючий в галицькому соціумі ХІХ – поч. ХХ ст. етнонаціональний поділ та відповідна етнополітика Відня, створили численні передумови для посилення міжетнічної напруги й конфронтації. Конфліктогенним фактором міжетнічної взаємодії виявилися й особливості проживання спільнот у реґіоні. Піднесення національних рухів українців і поляків підштовхнуло ланцюгову реакцію етнічного відродження, актуалізувало їхнє прагнення до збереження власної ідентичності. Сприйняття усіма етнічними сегментами галицького суспільства таких ознак національної ідентичності, як наприклад державний герб і гімн, було успіхом. Але впровадити серед них інші ознаки національної ідентичності – спільну мову, однакове бачення минулого (спільний історичний „міф”), почуття національної солідарності і довіри один до одного, так і не вдалося.


Специфіка Буковини австрійського періоду  за типом її ідентифікації і характером простору  вказує на етнічний реґіон зі слабо окресленим (а, фактично, змішаним) простором. Рисами, які відзначали буковинців були: лабільне почуття національної приналежності, відчуття територіальної ідентичності, яка поєднувалась з груповою. Національна ідентифікація буковинців у потенціальному вимірі характеризувалася також через заперечення  безпосередніх зв‘язків з певною нацією. У багатьох історичних прикладах спостерігається виразне відмежування від зв‘язків „напряму” з представниками народів-мешканців краю (зокрема як румунами, так і поляками, чи німцями). Натомість спостерігалося зміцнення зв‘язків з групами етнічного походження. Зокрема вказується, що „житель реґіону нерідко сприймався насамперед як „буковинська людина”, а вже потім – українець, румун, єврей і т.д.”. Звідси можна стверджувати, що суспільно-культурна специфіка Буковини є продуктом історії, що функціонує в сучасності.


Проаналізовані реґіональні ідентичності Австро-Угорщини на прикладах Галичини і Буковини показують, що їхній розвиток полягав у змаганні між собою різних концепцій. В Галичині поєднувалися кола національних і асиміляційних ідентичностей, хоча дуже часто друге з них мало визначальний вплив на розвиток головних етнічних спільнот. На нашу думку, сутність реґіональної ідентичності Галичини полягає, з одного боку, в почутті зв‘язку з власною спільнотою, а з другого – в меншій чи більшій дистанції відносно інших спільнот або груп. Ця дистанція, як свідчить історія, не завжди означала почуття ізольованості в ширшій суспільній цілісності і тоді етнічна група, зберігаючи свою окремішність, мала одночасно свідомість приналежності до більшої спільноти. Однак були й випадки, коли дистанція породжувала відчуженість, а замість відчуття ширшої спільноти з‘являлося незадоволення або ворожість. Така відчуженість була результатом неможливості реалізації в певних умовах важливих для спільноти етнополітичних орієнтацій, культурних цінностей або економічних інтересів. Тоді ці дії набирали форму більш чи менш мобільних суспільних рухів, які вбачали своє головне завдання у захисті власних етнічних і політичних пріоритетів.


Змішані ідентичності характерні для Буковини, яка увійшла в історію як приклад реґіону етнічної толерантності, трансформації процесів національної ідентифікації та відповідної етнополітичної мобілізації. Ці ознаки культивувалися центральною та реґіональною владою як ефективний та зручний засіб забезпечення внутрішньо- та зовнішньополітичних інтересів Відня. Мешканцям краю була притаманна виразна реґіональна самосвідомість, вписана в систему загальноімперської лояльності та культивованого вихованням почуття відданості монархові. Реґіональна ідентичність Буковини була унікальним феноменом для Австро-Угорщини, яка трималася на балансуванні між запитами і вимогами різних народів і реґіональних еліт. Досліджувані ідентичності були важливими ознаками традиційного суспільства доби Австро-Угорщини і особливими рисами щоденного життя. Майже повсякчасно вони повторювали етнічні стереотипи населення досліджуваних реґіонів. Безперечно, це свідчить, що моделі реґіональних ідентичностей Галичини і Буковини можуть мати і вигляд кількох кіл різного діаметру, вписаних одне в одне, проте можливе й існування так званих альтернативних ідентичностей, які не фіксуються у постійній ієрархії. Останнє судження потребує безпосереднього вивчення в етнополітологічному дискурсі [7].


Дослідження показує, що за типом ідентифікації Галичина належить до реліктових реґіонів з сильно окресленим етнічним простором, а Буковина, натомість, до етнічних реґіонів з простором слабо окресленим. Кола реґіональних ідентичностей мали також свої особливості: Галичину можна зарахувати до територій асиміляційних та національних ідентичностей, а Буковину – лишень до змішаних.
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ЕТНІЧНІ УКРАЇНЦІ НА ПІВДНІ УКРАЇНИНА ПОЧАТКУ ХХІ ст: АЛАНС ВТРАТ ТА ЗДОБУТКІВ НАЦІОНАЛЬНО-КУЛЬТУРНОГО РОЗВИТКУ


Соціологи та політологи відзначають складний, перехідний стан, який вже біля двадцяти років переживає українське суспільство. Криза старої суспільно-політичної системи викликала кризу як у свідомості пересічних громадян, так і методологічну розгубленість серед науковців-гуманітаріїв. Одним з її проявів стала плутанина у використанні та дослідженні базових політологічних та етнологічних понять – етнічність, народ, нація, національність тощо. Ці поняття активно використовуються у різних політичних маніпуляціях. Квінтесенцією всіх методологічно-політичних негараздів України став Всеукраїнський перепис населення у 2001 році. Як справедливо зазначила професор А. Колодій, дані перепису у національно-мовній частині викликають суттєві зауваження [1]. Справжня картина етнонаціонального розвитку України є значно складнішою і суперечливішою, ніж це зафіксував Перепис.


Одним з найбільш заплутаних питань є статус та становище в Україні етнічних українців. Можна навіть сказати, що ця найбільша етнічна група в Україні стала заручником своєї умовної державності, зокрема, державності української мови. Після 1991 та після 2004 року українська еліта була перейнята тим як побудувати принаймні на папері безконфліктне у національному відношенні суспільство. Внаслідок побоювання нарікань в націоналізмі, питання про права етнічних українців було фактично знято з порядку денного, особливо на Сході та на Півдні. Ціла низка аналітиків почали твердити про те, що українці - це всі хто проживає в Україні (плутаючи чи не розрізняючи поняття політичної нації та етносу), несправедливість таких понять як титульна нація, корінний народ.


На початку ХХ ст. М. Грушевський відповідав на питання „Хто такі українці?”: „Це передусім ті, хто з роду Українець, родився і виріс з українською мовою на устах і хоче тепер іти спільно зі своїм народом. А також ті, хто почуває себе членом українського народу” [2, с. 113]. Отже, історик справедливо визначав, що українцем людину робить сприйняття нею певних етнічних цінностей. На початку ХХІ ст. львівський політолог Тарас Возняк в одному з інтерв’ю зазначив „По-перше, чіткого визначення, що таке українець нема, так як нема однозначного визначення, що таке американець. Ці окреслення лише змінюються і весь час розвиваються. І в даному випадку ми здаємо свій черговий екзамен і це стосується багатьох речей… Брати участь у цьому процесі творення єдиного українства у найширшому сенсі слова і є бути українцем” [3]. Отже, відродилась волюнтаристська теорія Е. Ренана, що була висунута у ХІХ ст.


Значно більшу увагу привертає проблема забезпечення прав національних меншин. При цьому мало акцентується увага на тому, що забезпечення прав національних меншин можливо тільки на тлі успішного розвитку титульного етносу – українців. На Сході та Півдні України етнічні українці об’єктивно потрапляють під визначення „національна меншина”: ті етнічні групи, котрі домагаються певного захисту на підставі свого меншого розміру і культурної не домінантності.


Сучасна дослідницька кон'юнктура в Україні не сприяє вивченню цього питання, адже висновки про становище етнічних українців в Україні не співпадають з офіційною доктриною про унікальний досвід України у проведенні політики міжнаціональної злагоди. Лише деякі дослідники наважуються називати речі своїми іменами. М. Рябчук уподібнює становище українців на Сході та Півдні зі становищем негритянської більшості у ПАР протягом більшої частини ХХ ст.


Характерно, що більшість південноукраїнських політиків та аналітиків, які схвалюють сучасний стан міжнаціональних відносин та політику держави у цій сфері, панічно бояться будь-яких розмов про незадовільний стан етнічного розвитку етнічних українців. Наприклад у статті одеського журналіста І. Григоренка теза про унікальність Одеської області у забезпеченні прав національних меншин переплітається з емоційними закидами на адресу занадто національно перейнятих українців [4].


Головний нерв проблеми полягає у тому, що більшість етнічних українців вже і самі переконані у тому, що мова, національна культура „то не головне”. Навіть частина української інтелігенції вважає розмови про принижений статус українців Півдня перебільшеними і воліє і надалі не помічати очевидних парадоксів (наприклад, рідна українська мова, яку мало хто використовує у побуті і особливо у розмові з російськомовними). Тим не менш, українська інтелігенція, як і будь-яка національна інтелігенція, мала б обстоювати права свого етносу.


Базовими характеристиками етнічності для певної групи людей, на нашу думку, є: 1) почуття окремішності, тобто усвідомлення членами групи своєї приналежності до неї, і основані на цьому форми солідарності і спільні дії 2) спільна мова 3) спільна історична пам’ять.


У сучасній Україні не існує чіткої правової бази для забезпечення розвитку українського етносу. Численні програми розвитку української мови вражають відсутністю механізмів запровадження. Звичайно під найбільшою загрозою опинилася сьогодні на Півдні українська мова. Тут можна встановити своєрідну ієрархію за мірою занепаду: АРК, Одещина, Миколаївщина, Херсонщина. Причому йдеться саме про використання української мови самими українцями. По-перше, не покращується і навіть погіршується якість мови (так звана „суржикізація”). По-друге, як і раніше україномовні переважно переходять на російську мову у розмові з російськомовними (а не навпаки). По-третє, відбувається старіння мови (нею переважно розмовляють представники старшого покоління, молодь – переходить на російську), по-четверте, українська мова, як і раніше залишається мовою села. Відомий мовознавець Л. Масенко зазначає: „Київське урбаністичне середовище створює психологічно комфортні умови для російськомовної частини населення і дискомфортні для тих, хто зберігає вірність рідній мові. Говорити українською в усіх ситуаціях міських контактів означає повсякчас долати опір мовного середовища. Можна сказати, що мовно-культурна атмосфера наших міст зробила російську мовою пристосування, а українську – мовою протистояння” [5, с. 12 – 13]. Безумовно, це визначення є ще більш справедливим для південноукраїнських міст [6].


Така ситуація є характерною для всієї України навіть за офіційними даними: за Переписом 2001 р. українці посіли лише 5 місце серед національних та етнічних груп за відсотком людей, які вважають рідною мову власної етнічної групи. Мовній асиміляції сприяють міжнаціональні шлюби (особливо українців з росіянами). Український партнер по шлюбу переважно обирає більш престижну мову свого російськомовного партнера. Діти від таких шлюбів переважно стають не білінгвами, як один з їх батьків, а російськомовними монолінгвами. Цим процесам сприяє повна безкарність українофобської діяльності на Півдні деяких організацій (передусім „Единого Отечества” В. Каурова). Ідею існування єдиного „православного русского народа” активно обстоює УПЦ МП. У Криму частка україномовної освіти є мізерною (5, 4 %). В інших областях Півдня спостерігається інша „мовна аномалія”: в умовах досить успішного переведення на українську мову викладання у середній школі (щоправда не рідкісною є й „українізація на папері”) фактично відсутня україномовна вища освіта. Таким чином, україномовний змушений вчитися як іноземець у власній країні.


Проблема мови тісно пов’язана з проблемою відновлення та збереження історичної пам’яті. Передусім йдеться про необхідність оцінки українцями своєї історії з позицій україноцентризму. На сьогодні на Півдні населення переважно перебуває у полоні старих радянських історичних міфів. У Криму та в Одеській області особливо сильною є інша тенденція: відновлення дорадянських російськоімперських міфів (наприклад, про цивілізаторську роль цариці Катерини ІІ). Проводяться пропагандистські акції на кшталт перепоховання князя М. Воронцова (Одеса) тощо. М. Рябчук влучно називає цю ситуацію нав’язуванням українцям автостереотипу не своєї історії [7]. В містах Півдня України, особливо Криму, Одесі абсолютно безкарно відбуваються акції, спрямовані на придушування паростків національної ідентичності у місцевих українців. Так, в Одесі у березні цього року проходила акція „Я говорю по-русски”. Ця акція супроводжувалася відвертими україноненависними заявами та діями (перекручування української мови, заклики „Хохлы – вон из Одессы! ”. Суто з правової точки зору акція мала всі ознаки карного злочину. Але жодних відповідних дій влади не спостерігалося.


Проблеми з мовою та історичною пам’яттю породжують загальну кризу етнічної ідентичності. За даними соціологічного опитування Ганни Кислої, віце-президента Асоціації вчених Криму, серед молодих представників етносів Криму поляки, українці, угорці відповіли, що можуть відмовитися від своєї етнічної ідентичності за певних обстави, на відміну від росіян і кримських татар. „Окреслилася цікава ситуація з українцями: етнос, який перебуває на півострові в такій малій кількості, раптом став титульним. Тож українці не демонструють, що вони титульний етнос, просто ситуативно це де-не-де проявляється. Вони кажуть: хлопці, нас мало, але ми титульний етнос тут, у Криму”, – зазначає Г. Кисла [8].


Вибір етнічності суттєво впливає на політичний вибір, на ставлення до своєї державності. За даними київського міжнародного інституту соціології в електораті В. Ющенка сільське населення переважало у 1, 8 разу, у В. Януковича в 1, 3 разу – міське. На три чверті у Ющенка переважали україномовні (у тричі більше ніж російськомовних). У В. Януковича україномовних було у 10 разів менше, ніж російськомовних. Етнічних українців в електораті В. Януковича було майже в півтора рази менше, а частина росіян – у 7 разів більше ніж в електораті В. Ющенка [9]. Як відомо, етнічні українці Півдня в основному голосували за кандидата, що позиціонував себе як борець з українським націоналізмом та за права російськомовних. Це було яскравим проявом втрати ними своєї української ідентичності.


Найбільш важливими джерелами, що відображають ці процеси є газети „Чорноморські новини” (Одеса) та „Кримська світлиця” (Сімферополь). Найбільшу увагу привертають листи українців до редакцій цих газет. У них автори діляться своєю сумною долею, що привела їх до втрати етнічних ознак, своїх досвідом повернення етнічності, закликають інших до такого вчинку [10].


Надзвичайно інертними та нездатними є українські національно-культурні товариства на Півдні України. Вони і досі діють методами просвітянства ХІХ ст., плазують перед владою і використовуються останньою у своїх інтересах.


Отже, стан збереження головних етнічних ознак етнічними українцями на Півдні України не дозволяє говорити про безхмарний національний розвиток цього регіону. Фактично, єдиним чинником так званої «міжнаціональної злагоди» на Півдні України виступає пригніченість українців, неусвідомлена самими етнічними українцями внаслідок недостатньої сформованості головних ознак етнічності. Якщо б етнічні українці усвідомили свій стан і почали б боротися за свої права карткова будівля «української злагоди» була б миттєво зруйнована. Тому переважна частина українського політикума не зацікавлена у довготривалій реалізації проекту „пробудження українців”, а використовує це гасло лише для короткострокових політичних цілей. Одним реченням сутність процесів, що відбуваються всередині українського етносу на Півдні України можна визначити так – асиміляція етнічних українців російським етносом. Рівень наукового осмислення цього процесу є незадовільним, хоча він розмиває основу української державності, загрожує розвитком сепаратизму. Його можна зупинити тільки шляхом проведення послідовних та комплексних заходів, спрямованих на збереження етнічності етнічних українців. Головна увага повинна бути приділена інформаційному простору: створенню мережі реально україномовних та україноцентричних шкіл та університетів, радіо та телепередач, книгарень тощо. Без проведення цих заходів українська держава ризикує увійти в історію як негативно унікальний випадок асиміляції титульного етносу у межах формально своєї держави.
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Руслана Попп





ТРАНСФОРМАЦІЯ СТРУКТУРИ НАСЕЛЕННЯ ДРОГОБИЧА наприкінці 30-х – поч. 50-х рр. ХХ ст.





Новітні тенденції розвитку історичної науки пов’язані з подальшою регіоналізацією історичних досліджень, зростанням уваги до місцевої історії. Особливо актуальним є вивчення тих проблем, які донедавна взагалі не досліджувалися. У повній мірі це стосується складних етносоціальних процесів, які проходили в Дрогобичі в період становлення тут сталінського тоталітарного режиму. Дана стаття є спробою заповнити цю прогалину.


У результаті складної військово-політичної та дипломатичної боротьби і всупереч волі більшості населення, землі Східної Галичини були включені до складу відновленої після І Світової війни Польської держави.


Польська влада обіцяла місцевому населенню громадянську рівність, що включала й забезпечення національних і соціальних прав. На практиці ж політика польського уряду була спрямована на посилення польських позицій у всіх сферах суспільного життя на українських землях. Саме основні напрямки офіційної політики польської влади, соціально-економічний розвиток регіону зумовлювали формування етносоціальної структури населення Галичини.


На початку 1930-х років у містах Східної Галичини проживало 22,61% населення краю. Великими містами були Львів, Станіслав, Перемишль, Тернопіль, Коломия, Борислав, Стрий, Самбір, а також Дрогобич. Населення Дрогобича складало 32 261 особи [1, 149]. За десять років між переписами 1921 і 1931 рр. воно зросло на 20,67%, що свідчило про його розвиток і зростаючу роль в регіоні [1, 149]. Вже в 1939 році кількість населення у місті досягала 37 тис. осіб [2, 271].


Складаючи більшість сільського населення, українці перебували у меншості серед мешканців міст Галичини. Більшість населення у великих і середніх містах були поляками та євреями [3, 188]. Така ж ситуація була в 30-х роках і в Дрогобичі. Зауважимо, що перепис 1931 р. на противагу перепису 1921 р., фіксував не національність і приналежність до релігії, а враховував рідну мову і релігію [1, 144]. У Дрогобичі українську мову вважали рідною 5243 особи (16,2%), польською розмовляли – 18 840 (58,4%), єврейською – 7 987 (24,8%), іншими мовами розмовляли 175 осіб (0,5%) [4, 45].


Наближену картину щодо національного складу населення міста демонструють і дані про віросповідання мешканців Дрогобича. Адже для східногалицьких земель був характерний зв’язок національності з конфесійною приналежністю. Як правило, хоча і були винятки, поляк був римо-католиком, українець – греко-католиком, єврей – іудеєм, представниками протестантських конфесій переважно були поляки [5, 364]. В цей період у Дрогобичі 8104 мешканців були греко-католиками (24,96%), 10629 – римо-католиками (32,73), 12931 – іудеями (39,82%), 425 – православними [1, 32], 383 особи іншої віри (1,18%).


На початку 30-х років (за даними того ж перепису 1931 р.) більшість населення Дрогобича було зайнято у виробництві – 41%. З торгівлею було пов’язано 17,2% осіб, з комунікацією і транспортом – 6,5%, урядовці, лікарі, адвокати, інженери, вчителі складали 2,4% [4, 45]. Національні відмінності накладалися на соціальний статус мешканців Дрогобича. Серед інтелігенції та службовців переважали поляки [4, 49]. Особливо малочисельною була українська інтелігенція. Це було пов’язано насамперед з дискримінаційною освітньою політикою польської влади щодо українців, а також і значними матеріальними труднощами [3, 188].


Антиукраїнська політика в галузі освіти не обминула українське учительство. Знайти роботу було нелегко. Посади директорів, інспекторів та вчителів шкіл призначалися за попереднім дозволом воєвод і органів безпеки. Українці в апарат шкільної адміністрації, як правило, не допускалися. За поданням Дрогобицького прокурора, на кінець 1938–1939 н. в Дрогобицькому повіті працювало 436 вчителів польської національності, 164 української, 19 єврейської і 8 німецької [7, 31].


У 1920-х роках торгівля у місті була в руках єврейських купців, наприкінці 1930-х – з’явилося вже й українське купецтво. У місті нараховувалося 40 українських приватних та кооперативних крамниць. Загалом у Дрогобицькому повіті діяло 200 українських підприємств [8, 49-50].


24 вересня 1939 р. до Дрогобича вступила Червона армія. Невдовзі тут було створене більшовицьке тимчасове управління, а в грудні 1939 р. Дрогобич став обласним центром [2, 274]. Становлення нового більшовицького режиму у Західній Україні супроводжувалося докорінною зміною етносоціальної структури населення краю.


Усі зміни проходили під гаслами українізації, соціальної рівності, ліквідації безробіття. За офіційною радянською статистикою, до жовтня 1939р. понад 3 тис. безробітних дрогобичан одержали роботу, а до кінця року партійне керівництво міста рапортувало про повну ліквідацію безробіття [2, 565]. До кінця 1939 р. у місті діяло вже 10 українських, одна єврейська і одна російська школи [9, 19]. Серед учителів теж переважали українці: 142 особи – українці, 111 – поляки, 13 росіян, 77 євреїв [9, 21].


У надзвичайно короткі терміни більшовицький режим намагався впровадити у краї модель радянського суспільства, що зводилася до формули "2+1" (двох основних класів – робітників та селян, і соціального прошарку – трудової інтелігенції). Соціальні групи та прошарки, що не вписувалися у пропоновану схему (торгівці, банкіри, промисловці, духовенство, адвокати та інші), ставали об’єктом жорстоко детермінованої ідеологічними постулатами соціальної політики влади, спрямованої на позбавлення їх економічної незалежності, суспільного впливу чи навіть фізичне знищення.


Докорінна зміна господарської системи спричинилася до того, що швидко збільшувалася чисельність робітників. Саме робітництво, найбільш класово свідоме і революційне, мало підтримувати владу. Промисловість міста 1939 р. складалася з семи нафтопереробних, соляного, чавунно-ливарного і керамічного заводів, а також різних кустарних артілей [9, 20]. Робітництво лише у нафтовій галузі збільшилося у три рази і загалом нараховувало 3 150 осіб [9, 22].


Політичною і соціальною опорою більшовицького режиму була партійно-державна адміністрація, номенклатура, що, як правило, складалася з присланих кадрів із східних областей УРСР і РРСФР, які направлялися до регіону за скеруванням центральних партійних органів, республіканських наркоматів. Ці працівники були ідеологічно загартовані і обіймали керівні посади усіх ланок. Восени 1939 р. у Дрогобич було надіслано 597 осіб, з них на партійну роботу було скеровано 134, комсомольську – 34, радянську – 86, профспілкову – 101, кооперативну – 37, адміністративну – 190. Серед присланих було чимало малокомпетентних осіб, загальна освіта яких часто не перевищувала рівень середньої школи. Серед 199 делегатів першої Дрогобицької обласної партконференції лише 12 осіб мали закінчену вищу освіту. Міська партійна організація наприкінці 1939 р. нараховувала 559 осіб, з яких закінчену вищу освіту мали 58 партійців, а нижчу – 212 [10, 124].


Для свого функціонування більшовицький режим потребував значної кількості спеціалістів різних галузей. І дійсно, за досить малий термін їх чисельність порівняно збільшилася. У цей період в місті працювало 253 учителя. Освітянські кадри готувалися і в педагогічному інституті, який було створено у Дрогобичі за постановою Ради народних комісарів УРСР 11 квітня 1940 р. Створювалися кількамісячні курси для підготовки вчителів [11, 22].


Відомостей про інші групи інтелігенції Дрогобича не вдалося відшукати, тому назвемо офіційну тодішню статистику по Дрогобицькій області. Так, станом на 17 вересня 1939 р. лікарів було 365, на 1 січня 1940 р. – 459, побільшало середнього медперсоналу: акушерок було 18, стало 103; медсестер було 300, на початку 1940 р. працювало вже 765. З інших регіонів СРСР було направлено 665 медичних працівників. Для підготовки середнього і молодшого медперсоналу в Дрогобичі була організована 4-місячна школа на 50 осіб [12, 11].  Загалом в області нараховувалося 220 інженерів. Більшість з них були приїжджі, про що свідчить їх національний склад: росіян – 45, українців – 27, євреїв – 16, поляків – 43 [11, 13].


Малочисельним місцевим спеціалістам не довіряли, насамперед з політичних причин. Партійне керівництво міста доповідало обласному, що "освіта та теоретичний рівень місцевих учителів не відповідає вимогам радянських шкіл" [13, 21]. Оскільки інтелігенція була об’єктом класового підходу, простої її участі у господарсько-культурному житті було не досить. Вона повинна була змінити своє соціально-політичне обличчя, стати ідеологічно загартованою, радянською за своїми поглядами, стилем життя.


Формування нової моделі радянського суспільства супроводжувалося арештами, розстрілами, висланнями не тільки активних членів колишніх політичних організацій, громадських об’єднань, держслужбовців, а й неблагонадійних учителів, викладачів, діячів культури, всіх тих, хто міг стати потенційними ворогами режиму. У наказі наркома Л. Берії органам НКВД наприкінці 1939 р. наголошувалося: "Очистити міста і села від ворожих елементів, осадників, апарату місцевого самоврядування, від неблагонадійних служителів культу, представників демократичної частини місцевої інтелігенції всіх національностей за класово-політичною ознакою" [14, 136]. У квітні 1940 р. з Дрогобича було вислано у віддалені райони Союзу близько 5 тисяч осіб (переважно польської і єврейської національностей), що були військовими чиновниками, поліцейськими, купцями, священиками. Усім їм інкримінувалася “контрреволюційна діяльність, вислуговування перед капіталістичним устроєм, зрада інтересів пролетаріату [8, 52]. ”


Події та процеси Другої світової війни суттєво вплинули на етносоціальну структуру населення Дрогобича.


До німецької окупації населення Дрогобича за радянськими джерелами становило 40 тис. осіб. Після завершення окупації залишилося 26 тисяч, 2 тис. осіб було вивезено на примусові роботи до Німеччини [16, 1]. Правда, наведенні дані відображають не тільки прямі втрати населення міста під час німецької окупації. Потрібно враховувати і значні переміщення населення, що супроводжували воєнні дії (евакуація радянських громадян разом із відступаючими частинами радянської армії на початку війни, переселення багатьох міських мешканців у сільську місцевість, виїзд значної частини  українського населення на захід під загрозою знову опинитися на радянській території).


Змінилося і етнічне обличчя міста. Депортаційні акції та фізичне винищення переважної більшості єврейського населення Дрогобича в роки німецької окупації (за свідченнями очевидців, відразу після вступу до Дрогобича радянських військ, зі своїх схронів вийшло 500 євреїв, які були врятовані українцями і поляками), зумовили те, що на час відновлення радянського режиму помітно зросла частка польського населення [17, 41]. Загалом в 1944 р. в Дрогобицькій області поляки становили 20,3% від всього населення [18, 85]. Проте згодом, як наслідок реалізації сталінської кадрової політики та переселенням польських громадян до Польщі, Дрогобич стає українським за більшістю свого населення. Курс радянського режиму на форсування процесу репатріації викликав негативну реакцію у значної частини польського населення регіону, проти переселення проводила агітацію і Армія Крайова. У свою чергу сталінський режим вдався до репресій. До 20 січня 1945 року радянські спецслужби арештували в дрогобицькій області 935 осіб, серед них 330 членів АК, “антирадянського елементу” – 388. Радянські спецслужби у рапорті про хід цієї операції особливо наголошували на тому, що ці репресії суттєво пришвидшують виїзд поляків, і зазначали: “що якщо на 20 грудня 1944 р., записалося на виїзд до Польщі  3 219 осіб, то після арештів на 18 січня 1945 року зареєстровано вже було 12 109 осіб” [19, 294].  Точних даних про кількість польських сімей, переселених з Дрогобича до Польщі в період репатріації поляків з СРСР не вдалося відшукати. Відомо, що внаслідок переселення польських родин в Дрогобичі 1945 р. було закрито повністю одну школу. Чисельність учнів скоротилася з 2725 до 1967 осіб. Плинність працюючих на підприємствах, установах, культосвітніх закладах, у зв’язку з виїздом спеціалістів польської національності, складала 60% [21, 12]. Це ще раз доводить, що поляки становили левову частку всіх робітників і службовців, зайнятих у промисловості, зв’язку, освіті й медицині міста.


Разом з тим, великими темпами збільшувалася чисельність росіян, представників інших національностей всього Радянського Союзу. Саме на прислані кадри, як і в довоєнні роки, режим опирався у здійсненні своїх геополітичних планів у регіоні. За кілька місяців завершення боїв до Дрогобича прибуло 330 чоловік. Саме з них було повністю сформовано партійно-адміністративний апарат міста. Спеціалісти, які прибувати на постійну роботу, вводилися до номенклатури міському й обкому, у грудні 1945 р. номенклатура Дрогобицького міському й обкому нараховувала 279 осіб, у 1946 р. вона була збільшена до 367 осіб [22, 1].


Разом із тим, для прискореного інтегрування регіону в радянську політичну і соціально-економічну систему, режим масово скеровував в західні області, в тому числі і Дрогобич, вчителів, лікарів, наукових працівників. На початковому етапі потреба цих кадрів була досить відчутною. В кінці 1944 р. в медичних установах Дрогобича повинно було працювати 459 лікарів і середнього медичного персоналу, а було лише 264. Школи міста потребували більше 30 вчителів [23, 2]. Основними ж мотивами керованої тоталітарним режимом міграції були саме політичні міркування. Недовіра до місцевого населення, особливо інтелігенції, стала визначальною рисою сталінської кадрової політики на західноукраїнських землях у повоєнний період. У кінці 1948 р. 953 представників інтелігенції міста лише 216 були місцевими [24, 36]. Із 40 викладачів учительського інституту влітку 1952 р. лише двоє були із західних областей України [11, 35]. І навіть, незважаючи вже на випуски педучилищ і учительського інституту, у 1953 р. з 228 учителів Дрогобича місцевих було лише 34 педагога [25, 687].


І хоча з високих партійних трибун постійно декларувалося забезпечення в західних областях широкого висування на керівну роботу місцевих вихідців, відданих радянській владі, насправді місцеві призначалися на другорядні пости. У березні 1949 р. на всіх керівних посадах радянсько-адміністративних, планових, фінансових і торгівельних установ Дрогобича, в органах НКВС, суду і прокуратурі, в культосвітніх закладах, в установах охорони здоров’я, лише 5 осіб були “західняками” [26, 56]. В керівних партійних і комсомольських органах з 36 осіб ні одного з місцевого населення [26, 57].


Така ситуація зберігалася і в наступні роки. В червні 1953 р. з 268 працівників, які входили в номенклатуру міському партії з місцевого населення було лише 29 осіб. Із 52 керівників промислових підприємств, транспортних і будівельних організацій, лише 5 були вихідцями із західних областей України. Із 12 директорів шкіл – двоє. Навіть директори лазні і саночистки міста виявилися незмінними спеціалістами в розумінні призначення на цю роботу місцевих [27, 687].


Саме на місцевих покладалися невдачі боротьби режиму з українським національно-визвольним рухом. На Другій міській партійній конференції (лютий 1945 р.) начальник НКВС Дрогобича Нароженко урочисто рапортував: “За січень-лютий вивезено 10 тис. націоналістів”. Секретар Дрогобицького обкому КП(б)У С.Олексенко, доповідаючи секретареві ЦК КП(б)У М.Хрущову про “реагування населення на виселення сімей українських націоналістів” в кінці грудня 1945 р., наголошував: “Звичайно, виселення сімей […], а засіб швидкої ліквідації бандитизму, але я повинен сказати, що це засіб дуже сильний, і коли його по-справжньому використати, буде добрий результат. Зважаючи на те, що ми в ешелон помістили мало сімей, нам потрібно надати допомогу на першу половину січня, необхідно дати хоча б 150 вагонів” [28, 392].


Органи держбезпеки Дрогобича проводили ретельні перевірки місцевого населення, виявляючи так званих ворогів народу, які підлягали виселенню і арештам. В грудні 1946 р. до “чорного списку” потрапило 86 дрогобичан [29, 9]. Як згадує дрогобичанка Юлія Гнатів-Дашко: “Найбільший вивіз був у 1949 р. З Дрогобича вивезли перед тяжкою зимою  200 родин засуджених” [30, 390].


За таких обставин зусилля більшості населення міста були спрямовані на адаптацію до нової соціальної реальності й часто на пошук шляхів виживання. Боячись репресій, багато хто змінював свою професійну діяльність, працював у сферах, що не мали нічого спільного з колишньою зайнятістю. Великі професійні групи, вибиті в результаті деструктуризації і реконструкції суспільства зі своєї звичної соціальної ніші, намагалися вести боротьбу за існування будь-якими методами.


Таким чином, трансформація етносоціального складу населення Дрогобича, яка розпочалася в краї з приходом радянської влади, продовжувалася і в повоєнні роки. Втративши колишні домінуючі, і не тільки чисельно, національні групи, в його етнічній структурі дедалі частіше зростала чисельність і значення російського населення, що було викликано як об’єктивними причинами так і геополітичними планами режиму.


Збільшення українців серед мешканців Дрогобича не означало підвищення їхнього соціального статусу, відверта зневага і недовіра до місцевих українців були визначальною рисою кадрової політики сталінського режиму. Усі більш-менш відповідальні посади обіймали немісцеві. Диференціацію соціального становища між російським та українським населенням у регіоні в 40-50-і роки посилювали і репресії чималих масштабів.
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Альтернативна енергетика як об’єднавчий чинник в економіці України


Запропоновано способи видобутку альтернативних енергоносіїв та їх використання, розроблено оцінку розміщення та впровадження нових технологій в умовах вітчизняної економіки з метою зниження енергетичної залежності вітчизняної економіки від експорту .


Розглянуто перспективу переходу до чистої водневої енергетики у найближчі строки.


1. Вступ


Загальновідомо що роз’єднуючим чинником в економіці України є штучно нав’язана різними політичними угрупованнями енергетична залежність нашої держави від безперебійного постачання імпортованих вуглеводнів, а саме нафти та газу.


Після цієї абсолютно неоригінальної тези автори пропонують поставити питання в зовсім іншій площині – потрібна позитивна об’єднуюча для всіх регіонів нашої держави мета, ні, не економія на сірниках, не реанімація давно вже мертвих виробничих структур, навіть не сліпе запозичення світового досвіду в енергозбереженні. Ні, наша держава, використовуючи свої унікальні можливості повинна ставити перед собою надмету – використовуючи своє унікальне природне положення стати ґарантом Європейської енергетичної безпеки.


Нагадаємо, на півдні країни, в басейні Чорного моря єдине відоме на сьогоднішній день місце на Земній кулі де масово відтворюються корисні копалини. Маються на увазі так звані газові фонтани Чорного моря, відкриті лише у 1989 році [1].


Масштаб викидів вражає, за підрахунками д. б. н. В.М. Єгорова з ІНБЮМу це щонайменше 2 – 3 млрд. м3 вуглеводнів на рік [2].


Генеза цих глобальних явищ починає бути зрозумілою для нас лише у світлі нових відкриттів у галузі океанічної геології і біології.


Взагалі ці викиди є першопричиною виникнення колосальних полів газогідратів метану та сірководню. За підрахунками фахівців ІНБЮМу, метану в басейні Чорного моря вистачить на 64000 років (оптимістичний прогноз) (песимістичний на 2000 років).


Необхідно також звернути увагу на ще один дуже цікавий енергоресурс, який завдяки діяльності метанотрофних бактерій у вищезгаданих умовах утворюється у великих масштабах, зокрема сірководень Чорного моря [3].











1.2. Технічні можливості


Першим технічну здійсненність видобутку сірководню з Чорного моря в промислових масштабах, вперше довів в 1979г. видатний радянський вчений академік АН СРСР Л.А. Юткін [4] (а. с. СРСР № 919279). Згідно з загальновизнаними висновками дослідників з Чорного моря, без збитку для його екології, можна щорічно виділяти близько 250 мільйонів тонн сірководню сумарною енергоємністю порядку 4.2*1018 Дж (згоряючи, один кілограм сірководню дає приблизно 10,12 МДж.). Такий об'єм тепла, що виділяється, дозволяє виробити кількість електроенергії, яка приблизно дорівнює тій, яка вироблялося у всьому колишньому СРСР. В проекті Юткіна, вода з придонних шарів морської води з високим вмістом сірководню, підіймалася на технологічну висоту, де з неї, під впливом електрогідравлічних ударів, виділявся сірководень, а дегазована вода поверталася назад в море. Одержаний газ стискався в технічних місткостях і був сировиною для подальшого використовування.


За останнє десятиріччя з'явилися нові розробки в даній галузі, наприклад проект Бочорішвілі [5], проект ХДТУ [6] (пат. України № 97063260 Скрипників, Костенко, Килочинській, Таранець, Стрельник),  основна спрямованість яких полягає в підвищенні виходу готового продукту (ступені дегазації) при ускладненні конструкції, що складається з вертикальної товстостінної трубної системи з корозієстійкого матеріалу і систем дегазації, стиснення і зріджування сірководню для подальшого його транспортування до місць споживання.


В даний час прямі втрати України від гіпоксії в Чорному морі складають 1,7 млрд. грн. в цінах 2001 року. На заходи по вивченню цього явища і боротьбі з його наслідками витрачається до 35 млн. грн. щорічно. Впровадження здобичі сірководню в промислових масштабах знімає гостроту вказаної проблеми по мірі зростання видобутку, що дозволяє обґрунтувати передачу частини коштів, що вже виділяються, для реалізації економіко-екологічних проектів. Крім того, спалювання водню відповідає духу і букві Кіотського протоколу і дозволяє значно понизити рівень викиду діоксиду вуглецю вугільними електростанціями, а головне швидко понизити потребу вугільних електростанцій в природному газі, рівень споживання якого зараз в цій галузі становить 6 млрд. м3 (2005 рік), тобто до 3 млрд. грн. щорічно.


1.2.1. Ресурси сірководню в Чорному морі.


Загальні ресурси розчиненого у воді Чорного моря сірководню (не беручи до уваги газогідрати) різними авторами і за даними ІНБЮМ НАН України оцінюються на рівні 7 – 7,5 млрд. тонн. Джерелом сірководню вважається 540 – 550 млрд. тон сірковмісних з'єднань, розчинених у воді, і що беруть участь в процесах сульфатредукції, біогенні стоки (до 120млн. тонн в рік), і надходження сірководню з розломів корі (до 168 млн. тонн в рік) [3].


1.2.2. Видобувані ресурси сірководню в Чорному морі.


Найбільш реальне і пропрацьовано видобування висококонцентрованого розчину сірководню у воді глибинних шарів, що зумовлює вибір схеми видобування і дозволяє враховувати лише абіогенні джерела, оскільки вони компактні, здебільшого їх місцеположення відоме і енергетичні витрати на видобування мінімальні.


Освоєння 50% відомих джерел дає до 80-85 млн. тонн сірководню або при розкладанні до 5 млн. тонн водню (66 млрд. м3. – еквівалент 25 млрд. м3 природного газу).


1.2.3 Пропонований спосіб видобування (захищено патентом №17639) [7].


Пропонована для промислової експлуатації установка по видобуванню сірководню працює за принципом дегазатора-барботера (рис. 1) встановленого на глибині 20 – 30 м по рівню верхньої обичайки резервуару і є зварною трубчастою конструкцією, виконаною на основі газопровідної труби великого діаметра (1200 – 1400мм) завдовжки 30 м з внутрішніми концентричними лотками, подачею води, що дегазується, самоплавом з тиском регульованим системою клапанів і рівнем підвісу конструкції в товщі води. Барботування проводиться за рахунок розпаду струменю води по поверхні дегазації до стану аерозолю  при зниженні тиску газу в резервуарі, на лотках і в присопловому просторі резервуару. При зниженні вмісту сірководню у воді, що подається, ефективність барботування може бути збільшена струменем азоту під тиском, що підводиться в сопло, використовуючи принцип ежектування. Рівень занурення сопла становить 30 метрів. Відведення дегазованої води з лотків здійснюється низьконапірними насосами 2Д2000-21 по індивідуальних магістралях.


Відведення одержаного газу проводиться через фільтр-осушувач і додатковий волокономембранний фільтр при азотному барботуванні Внутрішня частина установки покривається кислототривкою емаллю.


Маса металоконструкції залежно від кількості лотків і товщини стінки труби до 8 мм (ГОСТ 13663-68) при довжині труби  30 м і при установці герметичної камери компресорної групи на верхній обичайці 25 тонн.


Маса насосів 6*1,63тонн, електродвигуни – 2,4 тонни, компресори 0,4 – 0,5тонн. Всього 38 тонн.


1.2.3. Основні варіанти використовування одержаного сірководню


3.1) спалювання в спеціальному казані – утилізаторі з попутним отриманням сірчаної кислоти;


3.2) попереднє розкладання в блоці термічного розкладання при         400°С на сірку і водень з подальшим спалюванням водню:


а) спалювання в парогазовій турбіні;


б) спалювання водню в топочному пристрої енергетичних і опалювальних казанів;


в) спалювання водню в побутових нагрівальних приладах;


г) використовування стислого і зрідженого сірководню як джерело моторного палива для локомотивів і стаціонарних дизель-генераторів при дообладнанні ДВС блоком термічного розкладання сірководню.


В даному варіанті можливе виробництво до 0,1млн. тонн водню, що відповідає 0,5 млн. тонн умовного палива. Собівартість водню при розкладанні на місці видобутку (береговий пристрій) до 105грн. за тонну.


1.2.4. Короткий опис пристрою блоку термічного розкладання сірководню


Блок термічного розкладання сірководню, необхідний у всіх трьох варіантах його використовування, і є стрічно-потоковим трубчастим теплообмінником для нагріву сірководню, що видобувається, до 450(С. Енергія для роботи блоку виробляється водневим пальником при установці блоку термічного розкладання сірководню безпосередньо у споживача (витрата енергії 0,12 Мкал/кг або 3%). При наборі температури до 400(С відбувається розкладання сірководню на прості речовини – сірку і водень. Потоком водню при 450(С, газоподібна сірка виноситься в зону охолодження де відбувається її конденсація, подальше зниження температури суміші приводить до коагуляція частинок сірки і досягши температури 70 – 80(С суміш відводиться в шламоприймальник мокрого типу. В шламоприймальнику водень вільно проходить через шар води, а товарна сірка періодично скидається у відстійник для осушення і подальшого транспортування в тару зберігання. При параметрах споживання відповідно районної ГРЕС, потрібна потужність складає 27-30 МВт, площа омиваних поверхонь в шламоприймальнику не перевищить 800 м2.





1.2.5  Розрахункові об'єми виробництва і очікуваний економічний ефект





1.2.5.1. Варіант використовування морської води з максимальною концентрацією сірководню, коли забірний рукав розташовується безпосередньо над гідротермальним джерелом. (Концентрація сірководню в гирлі гідротермального джерела – до 3,5 г/л)


Продуктивність однієї установки (10 резервуарів в постійній експлуатації) – 1,8 млн. тонн сірководню в рік (продуктивність одного резервуару 180 тис. тонн сірководню в рік або 120 млн. м. куб.) або 4,5 млрд. кВт/год ел. енергії при використовуванні в традиційній теплоенергетиці плюс 5,22 млн. тонн сірчаної кислоти при вартості останньої 20,0 – 25,0 USD за тонну, тобто дохід мінімум 1,05 млрд. грн. (205 млн. USD).


У разі використовування одержаного сірководню для спалювання в спеціальному казані – утилізаторі з попутним отриманням сірчаної кислоти (п. 1.2.3.1), під час процесу спалювання виділяється двоокис сірки, яка шляхом  окислення перетвориться в сірчану кислоту. При спалюванні 1 кг сірководню можна одержати до двох кілограмів двоокису сірки і 16 МДж утилізованого тепла. При окисленні двоокису сірки до сірчаної кислоти також виділяється енергія. Кожна тонна сірководню згоряючи дає 2,9 т. сірчаної кислоти. Додаткова енергія, що виникає при її синтезі, складе до 2,1 ГДж на кожну тонну одержаної кислоти, тобто сумарно 23 ГДж тепла на 1 т. сірководню.


Витрати в рік – електроенергія для приводу устаткування (варіант без турбіни утилізації) – 9.636.000 грн. (витрати енергії на видобуток 3% від видобутку).


зарплата персоналу: 25 – 30 чоловік (4 зміни) – 720000 грн. за нормами,  прийнятими в газовій промисловості.


Капітальні витрати (один резервуар);


Установка (металоконструкція) – 53000 грн.


Насоси – 317000грн.( 6 насосів 2Д2000-21 по 140 кВт)


Компресор – 50000 грн.(ВД-2,5).


(Джерело: прайс підприємства сумського заводу «НАСОСЕНЕРГОМАШ»).


Пластиковий рукав – 60000 грн.


РАЗОМ: 480000 грн.


Собівартість видобутку сірководню в даному варіанті не перевищує


6,0 грн. за тонну.


Собівартість водню при розкладанні на місці видобутку (береговий пристрій) до 105 грн. за тонну або 11000 м3. при вартості 9,54 грн. за 1000 м3  (еквівалент 1 тонни водню – 5000 м3 природного газу).


З урахуванням транспортних витрат і погодних ризиків – до 600000 грн.


Водень також є цінною сировиною для хімічної промисловості, зокрема при виробництві аміаку, де в даний час водень одержують конверсією метану, собівартість водню, одержаного у такий спосіб, становить до 6000 грн. за тонну (за цінами 2005 року), оскільки на отримання водню навіть за стехіометричними реакціями при атмосферному тиску:


СН4 +Н2О ( С + 3Н2,  (Н=+206кДж);


СН4 +СО2 ( 2СО + 2Н2,  (Н=+248кДж);


на тону водню витрачається 7 – 7,25 тонн метану або 10,15 тис. м3 метану, або з урахуванням витрат на рекомбінацію і нагрів пари до 9 тонн метану або 12,6 тис. м3 метану, а рівень споживання природного газу складає 8,8 млрд. м3 в рік (4,5 млрд. грн. в цінах 2005року).


„Побічним” прибутком при спалюванні сірководню, як вже було вказано вище, може бути виробництво сірчаної кислоти, вживання ж водню розкладання як сировини для аміачної промисловості дозволяє в 50 разів знизити витрати виробництва аміаку (в цінах 2005року).


Таким чином, видобуток 18 млн. тонн сірководню дозволяє одержати 52,2 млн. тонн сірчаної кислоти при вартості останньої 20,0 – 25,0 USD за тонну, плюс 6 млн. тонн аміаку, плюс 15 млрд. кВт/час електроенергії – тобто  дохід мінімум 19,5 млрд. грн.


(Варіант використовування морської води із зниженою концентрацією сірководню (мінімальний варіант), коли забірні рукави розташовані в районі гідротермального джерела але не безпосередньо над ним.


Видобуток 4100 тонн сірководню в рік плюс виробництво 12000 тонн сірчаної кислоти  дає доход до 1,4 млн. USD.)





1.2.5.2. Транспортування одержаного газу з морської установки до споживача.


Транспортування по морю від дегазаторів в газоподібному стані під низьким тиском (0,5 – 1 МПа) за допомогою трубопроводів з нульовою плавучістю на розтяжках (рис.3 в додатку), маса 8 тонн труб ДУ-50 на 1 кілометр. Вартість труб до 25тис. грн. за кілометр. Можливе транспортування на баржах-газовозах.


По суші транспортування може здійснюватися по тубах після осушення дихлоридом кальцію за допомогою стандартного газомотокомпресора МК-8 (потужність 2,6 МВт, продуктивність – 2 млрд.м3 в рік), або залізничними кріогазовозами в зрідженому стані при температурі-60(С, для дальніх споживачів в промислових районах країни.


1.2.5.2.1. Транспортування по морю від дегазаторів в газоподібному стані під низьким тиску(0,5-1 МПа) за допомогою трубопроводів з нульовою плавучістю на розтяжках (див. рис. 2 – 3 в додатку), маса 8 тонн труб ДУ-50 на 1 кілометр. Вартість до 25 тис. грн. за кілометр.


1.2.5.2.2 Орієнтовна вартість транспортування.


При транспортуванні на відстань до 200 км (до найближчих крупних споживачів – ГРЕС, ТЕЦ) собівартість сірководню зростає до 6,15 грн. за тонну.


При транспортуванні сірководню на відстань до 200 км, до найближчих ГРЕС і ТЕЦ, обладнаних розкладачами, достатньо газомотокомпресора МК-8 з продуктивністю 1,972 млрд. м3 рік що відповідає рівню 2,99 млн. тонн сірководню на рік і дозволяє працювати в режимі оптимального завантаження (60 – 70%). Для роботи газомотокомпресора використовується водень до 1684 тонн в рік при цілодобовій роботі без експлуатаційних зупинок (реально до 1000 – 1100 тонн в рік).


Собівартість водню при розкладанні на місці споживання до 107грн. за тонну або 11000 м3 при вартості водню 9,72 грн. за 1000 м3 (еквівалент 1 тонни водню –  5000 м3 природного газу).


1.2.5.3. Опис берегового комплексу.


Береговий комплекс складається з газового колектора сірководню, компресорної (МК-8), установки мембранного газорозділу, газопроводу низького тиску для близькорозташованих споживачів (Крим, Херсон, Миколаїв, Одеса, Запоріжжя), електрощитової, пристрої зріджування сірководню, кріогенних місткостей, пристрої завантаження в залізничні кріовагони, під'їзних шляхів, ремонтної майстерні, резервної дизель-електростанції (УД-10), адміністративно-побутового приміщення на 6 – 7 чоловік (чергова зміна), причалу або сліпу з лебідкою для мотобота.


1.2.5.3.1 Виробництво резервуарів дегазації можливе на будь-якому механозбірному підприємстві за наявності кваліфікованих зварювачів як для заготовчого циклу (обробка заготівок), так і для збору дегазаторів і монтажу навісних трубопроводів і устаткування.


Трудомісткість – до 120 людино-годин на один резервуар за наявності напівавтоматичного газорізного устаткування (наприклад, рамний цех локомотивобудівного заводу в Луганську, Крюковський і Стахановський вагонобудівні заводи), тобто зарплата монтажникам до 3 тис. грн. на місяць.


Транспортування резервуару до місця вивантаження проводиться залізничним транспортом на сплотці з двох платформ.





1.2.6. Монтаж установки в морі


1.2.6.1. Перший етап монтажу – точна геодезична прив'язка.


Визначення оптимальних точок установки дегазаторів можливе на підставі відомих досліджень, проведених в 80-х роках Інститутом біології південних морів (акад. НАНУ Євг. Шнюков, акад. НАНУ Г. Г. Полікарпов), з уточненням за допомогою установки донних акустичних датчиків для точної установки приймальних пристроїв дегазаторів безпосередньо на гідротермальних джерелах, і за допомогою куполоподібних екранів на сіпових полях. Крім того, для первинного упровадження необхідно вибрати найприйнятніші варіанти з погляду відстані від берега, зручності обслуговування, готовності конкретних споживачів до прийому енергоносія і його вигляду (водень або сірководень), агрегатному стану (газоподібний або зріджений).


1.2.6.2. Другий етап – транспортування бетонних якорів з розтяжками на баржі і резервуарів на буксирі за рахунок їх позитивної плавучості, до місця установки і монтажу.


1.2.6.3. Третій етап – опускання бетонних якорів з розтяжками за допомогою судів тралового флоту і закріплення розтяжок на скобах резервуару установки з подальшим опусканням резервуару на робочу глибину (до 30 метрів по верхньому зрізу резервуару для виключення негативної дії хвилювання на роботу систем устаткування) (термін проведення – 0,5 діб) і розміщення сигнального бакена.


1.2.6.4. Четвертий етап – монтаж трубопроводу від резервуару до берегового колектора (термін проведення – 0,5 діб на 1 км за наявності спеціалізованого устаткування).


1.2.6.5. П'ятий етап – монтаж силового і зв'язних кабелів (термін проведення – 0,5 діб на 1 км за наявності спеціалізованого устаткування), одночасно з попереднім.


1.2.6.6. Шостий етап – пробний пуск і наладка устаткування (термін до 5 діб).


1.2.6.7.Сьомий етап – експлуатаційний пуск.


Загальний термін – до 30 діб при безперервній роботі і сприятливих погодних умовах.


Експлуатаційні витрати при монтажі.


Експлуатаційні витрати при монтажі (оренда судна, зарплата, паливо і т.д.) можуть скласти 350 –500 тис. грн. в місяць.


1.2.7. Алгоритм робіт необхідних для початку виробництва водню і сірки.


Визначення оптимальних районів для первинних промислів;


Визначення субпідрядників для розробки і виробництва елементів системи здобичі, елементів системи споживання (блок термічного розкладання сірководню);


Підготовка споживачів до прийому нового виду енергоресурсів (блок термічного розкладання сірководню, переробка КІП, газогорілочних пристроїв і т.д.);


Розробка технічної документації;


Узгодження нормативних документів в органах державного нагляду (Мінпаливенерго, служба Гідрографії, Котлонагляд, Мінекології, Охорона праці, Санітарна інспекція, МЧС і т. д.);


Геодезична прив'язка берегових комплексів;


Устаткування першого берегового комплексу;


Споруда і відправка настановної партії дегазаторів;


Монтаж устаткування видобутку;


Пуск і наладка установки;


Роботи по пунктах 1 – 8 можуть проводитися паралельно, інші проводяться послідовно в терміни визначені робочим графіком.





1.2.8. Орієнтовна вартість проекту


Виходячи з вищесказаного, сумарна орієнтовна вартість газодобувного і берегового комплексів, потужністю 1,8 млн. тонн сірководню в рік, не перевищить  16 –17 млн. грн., при тому, що розташовує газового промислу на відстані не далі 25 км від берега.





1.2.9.Технологічний ланцюг – видобуток-споживання


Технологічний ланцюг – видобуток-споживання варіюється в часі у міру освоєння процесу:


Найприйнятніший варіант – комплексне використовування  сірководню в хімічній промисловості, в процесах виробництва аміаку і сірчаної кислоти і далі синтезу на їх основі, що вимагає організації доставки зрідженого сірководню кріогазовозами до центрів споживання хімічної промисловості, наприклад організацією маршрутних перевезень (вертушки), установки стаціонарних пристроїв (ресіверів сірководню, розкладачів сірководню, КІП, і т.д.).





1.2.9.1. Енергетика і теплопостачання.


Перший етап освоєння процесу в енергетиці характеризується непристосованістю потенційних споживачів до прийому і використовування енергоносія з максимальною ентальпією, тобто неготовністю до окислення сірководню до сірчаної кислоти, окрім спеціалізованих хімічних підприємств із спеціальними казанами-утилізаторами. Таким чином, необхідні мінімальні роботи по пристосуванню споживачів до прийому продукту розкладання сірководню, тобто водню. На цьому етапі необхідно встановити в місцях масового споживання енергоносіїв блоки термічного розкладання сірководню, переналагодити пристрої КІП і газогорілочне устаткування, а також обладнати розкладачі пристроями відвантаження порошкової сірки.


Технологічний ланцюг спрощено складається із стадій дегазації, очищення, стиснення і транспортування по морському трубопроводу до берегового комплексу, стадії стиснення або зріджування і транспортування до споживача, стадії розкладання сірководню і споживання водню і сірки.


1.2.9.2. Другий етап освоєння. У міру насичення споживачів казанами-утилізаторами (наприклад, НКУ харківського об'єднання «Енергомаш»)  проводиться перехід до повноентальпійного використовування сірководню.


Технологічний ланцюг спрощено також складається із стадій дегазації, очищення, стиснення і транспортування по морському трубопроводу до берегового комплексу, стадії стиснення або зріджування і транспортування до споживача, стадії споживання сірководню і споживання сірчаної кислоти (продаж або використовування в біогеотехнологічному циклі виробництва сірководню в непрацюючих шахтах Донбасу та Кривбасу).


На другому етапі упровадження необхідно погоджувати виробництво як здобутого в морі, так і виробленого в шахтах сірководню щоб уникнути стрічних поставок.





2. ЧАСТИНА.


2.1 ВИДОБУТОК МЕТАНОВИХ ВУГЛЕВОДНІВ У БАСЕЙНІ ЧОРНОГО МОРЯ


На базі вищенаведених технологій автори розробили достатньо дешеву на наш погляд технологію видобутку газогідратів, яка на сьогодні перебуває на стадії прийняття  патентного рішення, тому подробиці технічного рішення на сьогодні надати неможливо, проте зрозуміле соціальне значення таких досліджень, які взагалі, на наш погляд, знімають з порядку денного всі спекуляції стосовно енергетичної кризи в Україні.


Але нашою надметою є створення нової енергетики, яка базується на розумінні неможливості й надалі спалювати вуглеводні, які б доступні  чи недоступні вони не були.





3. ЧАСТИНА.


„ВІД ВИКОПНИХ ПАЛИВ ДО ВОДНЕВОЇ ЕКОНОМІКИ І ПОТІМ ДО ВОДНЕВОЇ ЦИВІЛІЗАЦІЇ”.


3.1. Вступ


Наприкінці 70-х років минулого сторіччя провідні науковці країн Заходу почали практичні експерименти по використанню бактерій для виробництва водню. Зокрема японські фахівці, використовуючи штам бактерій Clostridium butyricum та відходи харчової промисловості, конкретно спиртового виробництва започаткували промислове виробництво водню з відходів [8].


Теоретично, з одного молю глюкози, тобто з 180 грамів, можна отримати 8 грамів водню, або 4 моля, практично ж отримується поки що 2 грами, тобто 25%. За рік 1 грам сухих бактерій або 4 г. субстрату за розрахунками здатні продукувати 613,3 г. водню за сприятливих умов.


Зрозуміло, що з глюкози продукувати водень безглуздо, тому і було використано бросову сировину. Цей досвід не набув надто великого визнання бо Clostridium butyricum надзвичайно агресивна бактерія, що відповідальна за правець та ботулізм.


Активізація робіт по біопаливним елементам у 90-ті роки гальванізувала ці досліди, і цілком природно, що новий рівень обладнання, зокрема точне вимірювання електродного потенціалу, дало потужний інструментарій для аналізу продуктивності тієї чи іншої бактерії. Тепер можна точно на твердому теоретичному підґрунті вирахувати продуктивність бактерій.


Цілком природно, що дослідники біопаливних елементів швидко звернулись до найпродуктивніших відомих бактерій роду Desulfovibrio desulfuricans що продукують сірководень. Desulfovibrio desulfuricans існують у землі і воді з часів раннього протерозою. Продуктивність Desulfovibrio desulfuricans більша на 4 – 5 порядків ніж у Clostridium butyricum, у якості їжі їм цілком вистачає гіпсу, сульфату натрію, або при відповідному підкисленні середовища і вапняку і, зрозуміло відходів органіки. Їх близькі родичі thiooxidans харчуються сіркою, а ferrooxidans залізом.


Єдине, що ускладнює масове використання біопаливних елементів на базі Desulfovibrio desulfuricans – це необхідність нейтралізувати сірководень, що є важкою технічною проблемою.


Проте вже зараз можна використовувати Desulfovibrio desulfuricans як продуцент сірководню у закритих підземних камерах-біореакторах, у якості котрих ідеально підходять затоплені шахти, покинуті сірчані свердловини для thiooxidans. Так можливо досягти максимальної екологічної безпеки, процес потребує мінімум доробок і втручання персоналу, а головне, цілком зрозуміло шлях керування процесом, бо прямий вплив на нього має рівень PH [9]. Тобто, треба або підкислювати середовище (субстрат), активуючи процес, або знижувати рівень кислотності, що зупиняє процес.


Необов'язково знищувати гірські породи заради генерування енергоносія – цілком достатньо промислових відходів.


Апаратне оснащення устаткування певною мірою схоже на варіанти видобувних систем використання сірководню Чорного моря, з певними нюансами, що обумовлені підземним варіантом видобутку.


Простий розрахунок показує, що навіть якщо орієнтуватись на продуктивність Clostridium butyricum, то камера-біореактор об'ємом 1000м3 здатна продукувати на рік 147 тисяч тонн водню при розкладенні сірководню на поверхні у зустрічно-потічних теплообмінниках, що є приблизно еквівалентом 1млрд м3 природного газу. Крім того, отримується більш ніж 2,3 млн. тон сірки, яка або продається або спалюється у спеціалізованих котлах-утилізаторах до сірчаної кислоти, яка скидається на підкислення субстрату, причому тепло може бути використано для опалення або на гаряче водопостачання.


3.2 Видобуток сірководню методами біогеотехнології в нерентабельних закритих шахтах (Донбас) (захищено патентом №19385) [10]


3.2.1. Метод.


Дана методика базується на створенні сприятливих умов для діяльності тиобактерій видів thіooxіdans і T. Ferrooxіdans, а також гетеротрофних бактерій родів Desulfovіbrіo і Desulfotomaculum.


Призначені для виробництва виробки ізолюються згідно з схемою (див. додаток), до вироблень підводиться магістраль підведення живильного субстрату(стічні води, сірчана кислота, сульфати натрію і кальцію), магістраль відводу сірководню, і при заповненні виробок водою підкисляються розчином сульфату чи натрію або гіпсом, які є зручною їжею для сульфатредукторів, енергія сульфатредукторами береться за рахунок відновлення сульфатів.


В анаеробних умовах при обмеженому доступі повітря в процесі життєдіяльності сульфатредукторних бактерій органічні речовини (вуглеводи, органічні кислоти) піддаються дегідрогенізації, водень переноситься на сульфати, чи сульфіти тіосульфати, що відновлюються в сірководень. При цьому утворюються оцтова кислота і сірководень:





2CH3CHOHCOOH + 2H2O ( CH3COOH + 2CO2 +8H+;





10CH+ + SO42- ( H2S( + 4H2O;


4H2  + H2SO4 ( H2S( + 4H2O + 251,4 кДж;





Суть способу пояснюється ілюстративним матеріалом, що демонструє здійснення способу генерування водню. На схемі (рис. 4 – 5) показано: камеру біореактора 1, у гірському масиві 2, шахтний ствол 3, субстрат 4 з сульфатредукторних бактерій, наприклад, Desulfovibrio desulfuricans та сульфату натрію, органічних відходів, наприклад стічних вод (побутових або промислових) або сірковмісних гірських порід, наприклад гіпсу, трубопровід 5 для подачі субстрату 4, трубопровід 6 для відсмоктування сірководню, герметичну перегородку 7 з отворами для розміщення труб 5 для подачі субстрату та труб 6 для відсмоктування сірководню, та ізоляція 8 стінки камери біореактора.


Спосіб генерування водню здійснюється таким чином. Субстрат з сульфатредукторних бактерій, наприклад Desulfovibrio desulfuricans та сульфату натрію, органічних відходів, наприклад стічних вод (побутових або промислових), або сірковмісних гірських порід, наприклад гіпсу, спрямовують у камеру біореактора 1, по трубопроводу 5 для подачі субстрату; камеру біореактора 1 ізолюють від проникнення кисню ізоляцією 8 стінок камери біореактора швидкотвердним спіненим пластиком та герметичною перегородкою 7 з отворами для розміщення труб 5 для подачі субстрату 4 та труб 6 для відсмоктування сірководню, бактерії Desulfovibrio desulfuricans продукують сірководень з стічних вод (побутових або промислових), або використовують сірковмісні гірські породи для генерування сірководню, наприклад гіпс. Сірководень спрямовують на поверхню по трубопроводу 6 для відсмоктування сірководню розміщеному у шахтному стволі 3. На поверхні отриманий сірководень розкладають на сірку та водень відомим плазмохімічним способом, або у зустрічно-поточних теплообмінниках при температурі 450ºС, очищають, зріджують та транспортують до споживача.


Мікроорганізми можуть утворити сірководень і без розкладання органічних речовин, одержуючи енергію для розвитку при окислюванні газоподібного водню і використовуючи сульфати як акцептор водню.





3.2.2. Продуктивність


При концентрації сульфатредукторів 1000 бактерій на 1 мл (концентрація характерна для чистої річкової води заповідних угідь на півночі Росії при загальному вмісті 1млрд. бактерій на 1мл) 1 куб. м води переробляє до 1 кг вуглеводневих з'єднань з одержанням 1м3 сірководню, тобто один кубокілометр за рік здатний виробити в самих несприятливих умовах понад 1млрд. м3 сірководню.


При використанні цього способу генерування водню можливо одержувати до 300 молів сірководню в рік з 1 гр. сухих бактерій поміщених у 4-х мілілітрах субстрату, тобто  при створенні відповідних сприятливих умов для роботи субстрату можливе виробництво 2500 тонн сірководню, або 147 тонн водню і 2300 тонн сірки в рік при обсязі камери біореактора 1 м3.





3.2.3. Можливі обсяги виробництва


За час видобутку вугілля в Донбасі виробили за різними оцінками приблизно 25 – 30 кубокілометрів гірської маси, що дозволяє при використанні хоча б 10% цього обсягу одержувати при відповідному поверненні у вироблення сірчаної кислоти для розкладання содопродуктів діяльності сульфатредукторів до 25-30 трлн. куб. м сірководню за рік. (По суті, даний процес – лише імітація біологічних процесів раннього протерозою) [11].


Переустаткування при наявності відпрацьованих фаз алгоритму упровадження можливе протягом 2 – 3-х місяців.





Висновок


При достатньому фінансуванні можна перейти до чистої водневої енергетики найближчим часом протягом 10 – 15-ти років.
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		0		0		0



Львів (N=375)

Дрогобич (N=)

Село Львівської області (N=100)



Лист3

		Поселення		1991				2004				2007				Через рік

				Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation

		Луганськ		3.2		1.1		3.3		0.9		3.3		1.0		3.5		1.1

		Стаханов		3.2		1.1		3.2		0.9		3.1		0.9		3.4		1.1

		Село Луганської області		2.6		1.3		2.7		0.9		2.7		0.9		3.1		1.0

		Поселення		Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation

				1991				2004				2007				Через рік

		Львів		3.1		1.0		3.4		0.8		3.3		0.9		3.6		1.0

		Дрогобич		3.2		1.1		3.3		0.8		3.4		0.9		3.5		1.1

		Село Львівської області		3.1		1.1		3.1		0.8		3.4		0.8		3.5		1.2





Лист4

		Варіант відповіді

				Луганськ (N=363)		Стаханов (N=300)		Село Луганської області (N=100)

				Percent		Percent		Percent

		Немає відповіді		6.1		6.7		11.0

		Живу краще за більшість		8.5		3.0		1.0

		Живу як більшість		69.1		69.0		67.0

		Живу гірше за більшість		12.1		14.3		16.0

		Важко відповісти		4.1		7.0		5.0

		Всього		100.0		100.0		100.0

		Варіант відповіді

				Львів (N=375)		Дрогобич (N=)		Село Львівської області (N=100)

				Percent		Percent		Percent

		Немає відповіді		0.8		2.7		0.0

		Живу краще за більшість		8.0		5.7		6.0

		Живу як більшість		69.1		75.8		73.0

		Живу гірше за більшість		14.7		9.1		12.0

		Важко відповісти		7.5		6.7		9.0

		Всього		100.0		100.0		100.0





Лист4

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Варіант відповіді Луганськ (N=363) Percent

Варіант відповіді Стаханов (N=300) Percent

Варіант відповіді Село Луганської області (N=100) Percent



Лист5

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Варіант відповіді Львів (N=375) Percent

Варіант відповіді Дрогобич (N=) Percent

Варіант відповіді Село Львівської області (N=100) Percent



Лист6

				Луганськ (N=363)		Стаханов (N=300)		Село Луганської області (N=100)		Львів (N=375)		Дрогобич (N=)		Село Львівської області (N=100)

		Живемо винятково на зарплату, яку одержуємо за місцем постійної роботи		38.59		42.37		26.53		39.89		39.7		24.24

		Живемо в основному на зарплату, але інколи підробляємо в межах свого регіону		19.15		10.17		14.29		17.76		14.6		13.13

		Є основне місце роботи, але головну роль відіграють заробітки поза ним (у межах свого регіону)		7.61		4.75		7.14		5.19		4.7		10.10

		Постійної роботи немає, живемо випадковими заробітками, але за межіі свого регіону не виїджаємо		4.23		4.07		10.20		5.46		7.1		6.06

		Періодично їздимо (їздить хтось із членів сім'ї) на заробітки за кордон		2.82		5.42		2.04		4.92		6.4		10.10

		Один або декілька членів сім'ї практично постійно живе/живуть і працює/працюють за кордоном, а грошові перекази дають можливість жити тим, хто залишився в Україні		1.97		5.76		- 0		3.83		4.7		5.05

		Живемо на пенсію (стипендію, допомогу)		22.25		22.03		36.73		18.31		19.0		27.27

		Інше		1.13		3.05		2.04		2.46		0.7		2.02

		Важко відповісти		2.25		2.37		1.02		2.19		3.1		2.02

		Всього		100.00		100.0		100.00		100.00		100.0		100.00





Лист7

		2007

				Луганськ (N=363)				Стаханов (N=300)				Село Луганської області (N=100)

				Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation

		Живу краще за більшість		4.4		0.8		4.0		0.5		-		-

		Живу як більшість		3.3		0.9		3.3		0.8		2.9		0.9

		Живу гірше за більшість		2.5		0.8		2.5		0.9		2.1		0.8

		Важко відповісти		3.1		1.2		2.7		1.1		2		0.0

		2007

				Львів (N=375)				Дрогобич (N=)				Село Львівської області (N=100)

				Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation

		Живу краще за більшість		4.2		0.9		4.0		1.0		3.5		0.5

		Живу як більшість		3.4		0.8		3.5		0.8		3.5		0.8

		Живу гірше за більшість		2.5		0.9		2.5		1.0		2.8		0.9

		Важко відповісти		3.3		0.8		3.1		0.8		3.3		1.0





		Розшарування населення за рівнем доходів

				Луганськ (N=363)				Стаханов (N=300)				Село Луганської області (N=100)

				Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation

		Живу краще за більшість		3.2		1.2		3.0		1.3				,

		Живу як більшість		3.7		1.1		3.4		1.4		3.6		1.4

		Живу гірше за більшість		3.9		1.0		3.3		1.2		4.2		1.1

		Важко відповісти		3.6		1.1		2.9		1.6		2.8		1.0

		Розшарування населення за рівнем доходів

				Львів (N=375)				Дрогобич (N=)				Село Львівської області (N=100)

				Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation

		Живу краще за більшість		3.4		1.3		3.4		1.6		3.2		1.3

		Живу як більшість		3.3		1.2		3.7		1.2		3.4		1.2

		Живу гірше за більшість		3.5		1.3		4.1		1.4		3.1		1.4

		Важко відповісти		3.1		1.0		3.4		1.0		3.7		1.1





		1
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Диаграмма10

		Низька зарплата		Низька зарплата		Низька зарплата

		Високі цини на продукти харчування		Високі цини на продукти харчування		Високі цини на продукти харчування

		Високі ціни на промислові товари		Високі ціни на промислові товари		Високі ціни на промислові товари

		Високі кварплата і ціни на комунальні послуги		Високі кварплата і ціни на комунальні послуги		Високі кварплата і ціни на комунальні послуги

		Неможливість отримати необхідну медичну допомогу		Неможливість отримати необхідну медичну допомогу		Неможливість отримати необхідну медичну допомогу

		Недостатньо умов для того, щоб діти отримали хорошу освіту (чи самим її отримати)		Недостатньо умов для того, щоб діти отримали хорошу освіту (чи самим її отримати)		Недостатньо умов для того, щоб діти отримали хорошу освіту (чи самим її отримати)

		Неможливість задовольняти свої культурні потреби		Неможливість задовольняти свої культурні потреби		Неможливість задовольняти свої культурні потреби

		Побутова невлаштованість, неможливість придбати квартиру		Побутова невлаштованість, неможливість придбати квартиру		Побутова невлаштованість, неможливість придбати квартиру



Львів (N=375)

Дрогобич (N=)

Село Львівської області (N=100)

4.0977653631

4.25795053

4.3608247423

4.0706521739

4.4129692833

4.39

3.7774725275

4.1349480969

3.9489795918

4.1494565217

4.4776632302

3.9587628866

3.9768786127

4.2903225806

4.3645833333

3.8628571429

4.1696750903

4.0104166667

3.2578796562

3.5259259259

3.2258064516

3.8813559322

4.1282051282

4.0229885057



Лист1

				Луганськ (N=363)		Стаханов (N=300)		Село Луганської області (N=100)						Львів (N=375)		Дрогобич (N=)		Село Львівської області (N=100)

		Низька зарплата		3.9		4.2		4.4				Низька зарплата		4.1		4.3		4.4

		Високі цини на продукти харчування		4.2		4.2		4.5				Високі цини на продукти харчування		4.1		4.4		4.4

		Високі ціни на промислові товари		3.9		4.0		4.4				Високі ціни на промислові товари		3.8		4.1		3.9

		Високі кварплата і ціни на комунальні послуги		4.3		4.3		4.4				Високі кварплата і ціни на комунальні послуги		4.1		4.5		4.0

		Неможливість отримати необхідну медичну допомогу		4.0		4.1		4.1				Неможливість отримати необхідну медичну допомогу		4.0		4.3		4.4

		Недостатньо умов для того, щоб діти отримали хорошу освіту (чи самим її отримати)		3.9		4.1		4.1				Недостатньо умов для того, щоб діти отримали хорошу освіту (чи самим її отримати)		3.9		4.2		4.0

		Неможливість задовольняти свої культурні потреби		3.4		3.4		3.1				Неможливість задовольняти свої культурні потреби		3.3		3.5		3.2

		Побутова невлаштованість, неможливість придбати квартиру		4.0		4.0		4.1				Побутова невлаштованість, неможливість придбати квартиру		3.9		4.1		4.0

		Безробіття

		Неповна зайнятість

		Розшарування населення за рівнем доходів

		Недосконалість державної системи соціального забезпечення





Лист1

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Луганськ (N=363)

Стаханов (N=300)

Село Луганської області (N=100)



Лист2

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Львів (N=375)

Дрогобич (N=)

Село Львівської області (N=100)



Лист3

				1991		2004		2007		Через рік

		Луганськ		3.2		3.3		3.3		3.5

		Стаханов		3.2		3.2		3.1		3.4

		Село Луганської області		2.6		2.7		2.7		3.1

				1991		2004		2007		Через рік

		Львів		3.1		3.3		3.3		3.6

		Дрогобич		3.2		3.3		3.4		3.5

		Село Львівської області		3.1		3.1		3.4		3.5





Лист3

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Луганськ

Стаханов

Село Луганської області



Лист4

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Львів

Дрогобич

Село Львівської області



Лист5

		Варіант відповіді

				Луганськ (N=363)		Стаханов (N=300)		Село Луганської області (N=100)

				Percent		Percent		Percent

		Немає відповіді		6.1		6.7		11.0

		Живу краще за більшість		8.5		3.0		1.0

		Живу як більшість		69.1		69.0		67.0

		Живу гірше за більшість		12.1		14.3		16.0

		Важко відповісти		4.1		7.0		5.0

		Всього		100.0		100.0		100.0

		Варіант відповіді

				Львів (N=375)		Дрогобич (N=)		Село Львівської області (N=100)

				Percent		Percent		Percent

		Немає відповіді		0.8		2.7		0.0

		Живу краще за більшість		8.0		5.7		6.0

		Живу як більшість		69.1		75.8		73.0

		Живу гірше за більшість		14.7		9.1		12.0

		Важко відповісти		7.5		6.7		9.0

		Всього		100.0		100.0		100.0





Лист5

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Варіант відповіді Луганськ (N=363) Percent

Варіант відповіді Стаханов (N=300) Percent

Варіант відповіді Село Луганської області (N=100) Percent



Лист6

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Варіант відповіді Львів (N=375) Percent

Варіант відповіді Дрогобич (N=) Percent

Варіант відповіді Село Львівської області (N=100) Percent



Лист7

				Джерела формування бюджету родин		Луганськ (N=363)		Стаханов (N=300)		Село Луганської області (N=100)		Львів (N=375)		Дрогобич (N=)		Село Львівської області (N=100)

		1		Живемо винятково на зарплату, яку одержуємо за місцем постійної роботи		38.6		42.4		26.5		39.89		39.7		24.24

		2		Живемо в основному на зарплату, але інколи підробляємо в межах свого регіону		19.2		10.2		14.3		17.76		14.6		13.13

		3		Є основне місце роботи, але головну роль відіграють заробітки поза ним (у межах свого регіону)		7.6		4.7		7.1		5.19		4.7		10.10

		4		Постійної роботи немає, живемо випадковими заробітками, але за межіі свого регіону не виїджаємо		4.2		4.1		10.2		5.46		7.1		6.06

		5		Періодично їздимо (їздить хтось із членів сім'ї) на заробітки за кордон		2.8		5.4		2.0		4.92		6.4		10.10

		6		Один або декілька членів сім'ї практично постійно живе/живуть і працює/працюють за кордоном, а грошові перекази дають можливість жити тим, хто залишився в Україні		2.0		5.8		- 0		3.83		4.7		5.05

		7		Живемо на пенсію (стипендію, допомогу)		22.3		22.0		36.7		18.31		19.0		27.27

		8		Інше		1.1		3.1		2.0		2.46		0.7		2.02

		9		Важко відповісти		2.3		2.4		1.0		2.19		3.1		2.02

		10		Всього		100.00		100.0		100.00		100.00		100.0		100.00





Лист7
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Луганськ (N=363)

Стаханов (N=300)

Село Луганської області (N=100)



		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Львів (N=375)

Дрогобич (N=)

Село Львівської області (N=100)



		2007

		Групи самоідентифікації		Луганськ (N=363)				Стаханов (N=300)				Село Луганської області (N=100)

				Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation

		Живу краще за більшість		4.4		0.8		4.0		0.5		-		-

		Живу як більшість		3.3		0.9		3.3		0.8		2.9		0.9

		Живу гірше за більшість		2.5		0.8		2.5		0.9		2.1		0.8

		Важко відповісти		3.1		1.2		2.7		1.1		2		0.0

		Групи самоідентифікації		Львів (N=375)				Дрогобич (N=)				Село Львівської області (N=100)

				Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation

		Живу краще за більшість		4.2		0.9		4.0		1.0		3.5		0.5

		Живу як більшість		3.4		0.8		3.5		0.8		3.5		0.8

		Живу гірше за більшість		2.5		0.9		2.5		1.0		2.8		0.9

		Важко відповісти		3.3		0.8		3.1		0.8		3.3		1.0





		Розшарування населення за рівнем доходів

				Луганськ (N=363)				Стаханов (N=300)				Село Луганської області (N=100)

				Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation

		Живу краще за більшість		3.2		1.2		3.0		1.3				,

		Живу як більшість		3.7		1.1		3.4		1.4		3.6		1.4

		Живу гірше за більшість		3.9		1.0		3.3		1.2		4.2		1.1

		Важко відповісти		3.6		1.1		2.9		1.6		2.8		1.0

		Розшарування населення за рівнем доходів

				Львів (N=375)				Дрогобич (N=)				Село Львівської області (N=100)

				Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation

		Живу краще за більшість		3.4		1.3		3.4		1.6		3.2		1.3

		Живу як більшість		3.3		1.2		3.7		1.2		3.4		1.2

		Живу гірше за більшість		3.5		1.3		4.1		1.4		3.1		1.4

		Важко відповісти		3.1		1.0		3.4		1.0		3.7		1.1
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Диаграмма1

		вища		вища

		середня спеціальна		середня спеціальна

		середня спеціальна		середня спеціальна

		неповна середня		неповна середня

		початкова		початкова
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Лист1

		освіта		Луганськ		Дрогобич

		вища		26.2		42.9

		середня спеціальна		19.7		47.1

		середня спеціальна		13.7		23.1

		неповна середня		4.7		28.1

		початкова		0		0
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Диаграмма9

		Низька зарплата		Низька зарплата		Низька зарплата

		Високі цини на продукти харчування		Високі цини на продукти харчування		Високі цини на продукти харчування

		Високі ціни на промислові товари		Високі ціни на промислові товари		Високі ціни на промислові товари

		Високі кварплата і ціни на комунальні послуги		Високі кварплата і ціни на комунальні послуги		Високі кварплата і ціни на комунальні послуги

		Неможливість отримати необхідну медичну допомогу		Неможливість отримати необхідну медичну допомогу		Неможливість отримати необхідну медичну допомогу

		Недостатньо умов для того, щоб діти отримали хорошу освіту (чи самим її отримати)		Недостатньо умов для того, щоб діти отримали хорошу освіту (чи самим її отримати)		Недостатньо умов для того, щоб діти отримали хорошу освіту (чи самим її отримати)

		Неможливість задовольняти свої культурні потреби		Неможливість задовольняти свої культурні потреби		Неможливість задовольняти свої культурні потреби

		Побутова невлаштованість, неможливість придбати квартиру		Побутова невлаштованість, неможливість придбати квартиру		Побутова невлаштованість, неможливість придбати квартиру



Луганськ (N=363)

Стаханов (N=300)

Село Луганської області (N=100)
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Лист1

				Луганськ (N=363)		Стаханов (N=300)		Село Луганської області (N=100)						Львів (N=375)		Дрогобич (N=)		Село Львівської області (N=100)

		Низька зарплата		3.9		4.2		4.4				Низька зарплата		4.1		4.3		4.4

		Високі цини на продукти харчування		4.2		4.2		4.5				Високі цини на продукти харчування		4.1		4.4		4.4

		Високі ціни на промислові товари		3.9		4.0		4.4				Високі ціни на промислові товари		3.8		4.1		3.9

		Високі кварплата і ціни на комунальні послуги		4.3		4.3		4.4				Високі кварплата і ціни на комунальні послуги		4.1		4.5		4.0

		Неможливість отримати необхідну медичну допомогу		4.0		4.1		4.1				Неможливість отримати необхідну медичну допомогу		4.0		4.3		4.4

		Недостатньо умов для того, щоб діти отримали хорошу освіту (чи самим її отримати)		3.9		4.1		4.1				Недостатньо умов для того, щоб діти отримали хорошу освіту (чи самим її отримати)		3.9		4.2		4.0

		Неможливість задовольняти свої культурні потреби		3.4		3.4		3.1				Неможливість задовольняти свої культурні потреби		3.3		3.5		3.2

		Побутова невлаштованість, неможливість придбати квартиру		4.0		4.0		4.1				Побутова невлаштованість, неможливість придбати квартиру		3.9		4.1		4.0

		Безробіття

		Неповна зайнятість

		Розшарування населення за рівнем доходів

		Недосконалість державної системи соціального забезпечення
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Львів (N=375)

Дрогобич (N=)

Село Львівської області (N=100)



Лист3

				1991		2004		2007		Через рік

		Луганськ		3.2		3.3		3.3		3.5

		Стаханов		3.2		3.2		3.1		3.4

		Село Луганської області		2.6		2.7		2.7		3.1

				1991		2004		2007		Через рік

		Львів		3.1		3.3		3.3		3.6

		Дрогобич		3.2		3.3		3.4		3.5

		Село Львівської області		3.1		3.1		3.4		3.5
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Лист4

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0

		0		0		0



Львів

Дрогобич

Село Львівської області



Лист5

		Варіант відповіді

				Луганськ (N=363)		Стаханов (N=300)		Село Луганської області (N=100)

				Percent		Percent		Percent

		Немає відповіді		6.1		6.7		11.0

		Живу краще за більшість		8.5		3.0		1.0

		Живу як більшість		69.1		69.0		67.0

		Живу гірше за більшість		12.1		14.3		16.0

		Важко відповісти		4.1		7.0		5.0

		Всього		100.0		100.0		100.0

		Варіант відповіді

				Львів (N=375)		Дрогобич (N=)		Село Львівської області (N=100)

				Percent		Percent		Percent

		Немає відповіді		0.8		2.7		0.0

		Живу краще за більшість		8.0		5.7		6.0

		Живу як більшість		69.1		75.8		73.0

		Живу гірше за більшість		14.7		9.1		12.0

		Важко відповісти		7.5		6.7		9.0

		Всього		100.0		100.0		100.0
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Варіант відповіді Луганськ (N=363) Percent

Варіант відповіді Стаханов (N=300) Percent

Варіант відповіді Село Луганської області (N=100) Percent
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Варіант відповіді Львів (N=375) Percent

Варіант відповіді Дрогобич (N=) Percent

Варіант відповіді Село Львівської області (N=100) Percent



Лист7

				Джерела формування бюджету родин		Луганськ (N=363)		Стаханов (N=300)		Село Луганської області (N=100)		Львів (N=375)		Дрогобич (N=)		Село Львівської області (N=100)

		1		Живемо винятково на зарплату, яку одержуємо за місцем постійної роботи		38.6		42.4		26.5		39.89		39.7		24.24

		2		Живемо в основному на зарплату, але інколи підробляємо в межах свого регіону		19.2		10.2		14.3		17.76		14.6		13.13

		3		Є основне місце роботи, але головну роль відіграють заробітки поза ним (у межах свого регіону)		7.6		4.7		7.1		5.19		4.7		10.10

		4		Постійної роботи немає, живемо випадковими заробітками, але за межіі свого регіону не виїджаємо		4.2		4.1		10.2		5.46		7.1		6.06

		5		Періодично їздимо (їздить хтось із членів сім'ї) на заробітки за кордон		2.8		5.4		2.0		4.92		6.4		10.10

		6		Один або декілька членів сім'ї практично постійно живе/живуть і працює/працюють за кордоном, а грошові перекази дають можливість жити тим, хто залишився в Україні		2.0		5.8		- 0		3.83		4.7		5.05

		7		Живемо на пенсію (стипендію, допомогу)		22.3		22.0		36.7		18.31		19.0		27.27

		8		Інше		1.1		3.1		2.0		2.46		0.7		2.02

		9		Важко відповісти		2.3		2.4		1.0		2.19		3.1		2.02

		10		Всього		100.00		100.0		100.00		100.00		100.0		100.00
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Луганськ (N=363)

Стаханов (N=300)

Село Луганської області (N=100)
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Львів (N=375)

Дрогобич (N=)

Село Львівської області (N=100)



		2007

		Групи самоідентифікації		Луганськ (N=363)				Стаханов (N=300)				Село Луганської області (N=100)

				Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation

		Живу краще за більшість		4.4		0.8		4.0		0.5		-		-

		Живу як більшість		3.3		0.9		3.3		0.8		2.9		0.9

		Живу гірше за більшість		2.5		0.8		2.5		0.9		2.1		0.8

		Важко відповісти		3.1		1.2		2.7		1.1		2		0.0

		Групи самоідентифікації		Львів (N=375)				Дрогобич (N=)				Село Львівської області (N=100)

				Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation

		Живу краще за більшість		4.2		0.9		4.0		1.0		3.5		0.5

		Живу як більшість		3.4		0.8		3.5		0.8		3.5		0.8

		Живу гірше за більшість		2.5		0.9		2.5		1.0		2.8		0.9

		Важко відповісти		3.3		0.8		3.1		0.8		3.3		1.0





		Розшарування населення за рівнем доходів

				Луганськ (N=363)				Стаханов (N=300)				Село Луганської області (N=100)

				Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation

		Живу краще за більшість		3.2		1.2		3.0		1.3				,

		Живу як більшість		3.7		1.1		3.4		1.4		3.6		1.4

		Живу гірше за більшість		3.9		1.0		3.3		1.2		4.2		1.1

		Важко відповісти		3.6		1.1		2.9		1.6		2.8		1.0

		Розшарування населення за рівнем доходів

				Львів (N=375)				Дрогобич (N=)				Село Львівської області (N=100)

				Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation

		Живу краще за більшість		3.4		1.3		3.4		1.6		3.2		1.3

		Живу як більшість		3.3		1.2		3.7		1.2		3.4		1.2

		Живу гірше за більшість		3.5		1.3		4.1		1.4		3.1		1.4

		Важко відповісти		3.1		1.0		3.4		1.0		3.7		1.1
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Диаграмма4

		Немає відповіді		Немає відповіді		Немає відповіді

		Живу краще за більшість		Живу краще за більшість		Живу краще за більшість

		Живу як більшість		Живу як більшість		Живу як більшість

		Живу гірше за більшість		Живу гірше за більшість		Живу гірше за більшість

		Важко відповісти		Важко відповісти		Важко відповісти



Варіант відповіді Луганськ (N=363) Percent

Варіант відповіді Стаханов (N=300) Percent

Варіант відповіді Село Луганської області (N=100) Percent
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Лист1

				Луганськ (N=363)		Стаханов (N=300)		Село Луганської області (N=100)						Львів (N=375)		Дрогобич (N=)		Село Львівської області (N=100)

		Низька зарплата		3.9		4.2		4.4				Низька зарплата		4.1		4.3		4.4

		Високі цини на продукти харчування		4.2		4.2		4.5				Високі цини на продукти харчування		4.1		4.4		4.4

		Високі ціни на промислові товари		3.9		4.0		4.4				Високі ціни на промислові товари		3.8		4.1		3.9

		Високі кварплата і ціни на комунальні послуги		4.3		4.3		4.4				Високі кварплата і ціни на комунальні послуги		4.1		4.5		4.0

		Неможливість отримати необхідну медичну допомогу		4.0		4.1		4.1				Неможливість отримати необхідну медичну допомогу		4.0		4.3		4.4

		Недостатньо умов для того, щоб діти отримали хорошу освіту (чи самим її отримати)		3.9		4.1		4.1				Недостатньо умов для того, щоб діти отримали хорошу освіту (чи самим її отримати)		3.9		4.2		4.0

		Неможливість задовольняти свої культурні потреби		3.4		3.4		3.1				Неможливість задовольняти свої культурні потреби		3.3		3.5		3.2

		Побутова невлаштованість, неможливість придбати квартиру		4.0		4.0		4.1				Побутова невлаштованість, неможливість придбати квартиру		3.9		4.1		4.0

		Безробіття

		Неповна зайнятість

		Розшарування населення за рівнем доходів

		Недосконалість державної системи соціального забезпечення
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Лист3

		Поселення		1991				2004				2007				Через рік

				Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation

		Луганськ		3.2		1.1		3.3		0.9		3.3		1.0		3.5		1.1

		Стаханов		3.2		1.1		3.2		0.9		3.1		0.9		3.4		1.1

		Село Луганської області		2.6		1.3		2.7		0.9		2.7		0.9		3.1		1.0

		Поселення		Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation

				1991				2004				2007				Через рік

		Львів		3.1		1.0		3.4		0.8		3.3		0.9		3.6		1.0

		Дрогобич		3.2		1.1		3.3		0.8		3.4		0.9		3.5		1.1

		Село Львівської області		3.1		1.1		3.1		0.8		3.4		0.8		3.5		1.2
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		Варіант відповіді

				Луганськ (N=363)		Стаханов (N=300)		Село Луганської області (N=100)

				Percent		Percent		Percent

		Немає відповіді		6.1		6.7		11.0

		Живу краще за більшість		8.5		3.0		1.0

		Живу як більшість		69.1		69.0		67.0

		Живу гірше за більшість		12.1		14.3		16.0

		Важко відповісти		4.1		7.0		5.0

		Всього		100.0		100.0		100.0

		Варіант відповіді

				Львів (N=375)		Дрогобич (N=)		Село Львівської області (N=100)

				Percent		Percent		Percent

		Немає відповіді		0.8		2.7		0.0

		Живу краще за більшість		8.0		5.7		6.0

		Живу як більшість		69.1		75.8		73.0

		Живу гірше за більшість		14.7		9.1		12.0

		Важко відповісти		7.5		6.7		9.0

		Всього		100.0		100.0		100.0
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				Луганськ (N=363)		Стаханов (N=300)		Село Луганської області (N=100)		Львів (N=375)		Дрогобич (N=)		Село Львівської області (N=100)

		Живемо винятково на зарплату, яку одержуємо за місцем постійної роботи		38.59		42.37		26.53		39.89		39.7		24.24

		Живемо в основному на зарплату, але інколи підробляємо в межах свого регіону		19.15		10.17		14.29		17.76		14.6		13.13

		Є основне місце роботи, але головну роль відіграють заробітки поза ним (у межах свого регіону)		7.61		4.75		7.14		5.19		4.7		10.10

		Постійної роботи немає, живемо випадковими заробітками, але за межіі свого регіону не виїджаємо		4.23		4.07		10.20		5.46		7.1		6.06

		Періодично їздимо (їздить хтось із членів сім'ї) на заробітки за кордон		2.82		5.42		2.04		4.92		6.4		10.10

		Один або декілька членів сім'ї практично постійно живе/живуть і працює/працюють за кордоном, а грошові перекази дають можливість жити тим, хто залишився в Україні		1.97		5.76		- 0		3.83		4.7		5.05

		Живемо на пенсію (стипендію, допомогу)		22.25		22.03		36.73		18.31		19.0		27.27

		Інше		1.13		3.05		2.04		2.46		0.7		2.02

		Важко відповісти		2.25		2.37		1.02		2.19		3.1		2.02

		Всього		100.00		100.0		100.00		100.00		100.0		100.00
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		2007

				Луганськ (N=363)				Стаханов (N=300)				Село Луганської області (N=100)

				Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation

		Живу краще за більшість		4.4		0.8		4.0		0.5		-		-

		Живу як більшість		3.3		0.9		3.3		0.8		2.9		0.9

		Живу гірше за більшість		2.5		0.8		2.5		0.9		2.1		0.8

		Важко відповісти		3.1		1.2		2.7		1.1		2		0.0

		2007

				Львів (N=375)				Дрогобич (N=)				Село Львівської області (N=100)

				Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation

		Живу краще за більшість		4.2		0.9		4.0		1.0		3.5		0.5

		Живу як більшість		3.4		0.8		3.5		0.8		3.5		0.8

		Живу гірше за більшість		2.5		0.9		2.5		1.0		2.8		0.9

		Важко відповісти		3.3		0.8		3.1		0.8		3.3		1.0





		Розшарування населення за рівнем доходів

				Луганськ (N=363)				Стаханов (N=300)				Село Луганської області (N=100)

				Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation

		Живу краще за більшість		3.2		1.2		3.0		1.3				,

		Живу як більшість		3.7		1.1		3.4		1.4		3.6		1.4

		Живу гірше за більшість		3.9		1.0		3.3		1.2		4.2		1.1

		Важко відповісти		3.6		1.1		2.9		1.6		2.8		1.0

		Розшарування населення за рівнем доходів

				Львів (N=375)				Дрогобич (N=)				Село Львівської області (N=100)

				Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation		Mean		Std. Deviation

		Живу краще за більшість		3.4		1.3		3.4		1.6		3.2		1.3

		Живу як більшість		3.3		1.2		3.7		1.2		3.4		1.2

		Живу гірше за більшість		3.5		1.3		4.1		1.4		3.1		1.4

		Важко відповісти		3.1		1.0		3.4		1.0		3.7		1.1
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		Statistics																				Statistics

		IPEM1																				IPEM2

		Естонія		1.3661966739																		Україна		1.22353914

		Словакія		1.3658148397																		Словаччина		1.1150412088

		Україна		1.3219620678																		Чехія		1.1004534356

		Люксембург		1.3155337824																		Польща		1.0857321652

		Чехія		1.3083785005																		Греція		1.0717308506

		Польща		1.2942943825																		Естонія		1.0634674923

		Австрія		1.2904580722																		Австрія		1.0355839416

		Угорщина		1.2833446481																		Угорщина		1.0315712188

		Німеччина		1.2826048951																		Португалія		1.0259803922

		Словенія		1.2822400558																		Словенія		1.0235583685

		Швеція		1.2746904025																		Люксембург		1.0229848866

		Данія		1.2737869555																		Іспанія		1.0202539299

		Норвегія		1.2699677481																		Данія		1.0160055672

		Нідерланди		1.260005322																		Німеччина		1.0140719629

		Ісландія		1.258377425																		Норвегія		1.0134362493

		Великобританія		1.255062511																		Бельгія		1.0124716553

		Бельгія		1.2489195791																		Швеція		1.0115243583

		Фінляндія		1.2133714191																		Франція		1.0110741971

		Іспанія		1.200953241																		Ірландія		1.0092388913

		Франція		1.1969915098																		Нідерланди		1.0085242408

		Ірландія		1.1910267661																		Швейцарія		1.0081928839

		Швейцарія		1.188094125																		Ісландія		1.0079646018

		Греція		1.1293597773																		Великобританія		1.0074270557

		Португалія		1.1215542522																		Фінляндія		1.0054835494
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						1995		1996		1997		1998		1999		2000		2001		2002		2003

				Перевезення вантажів		39		27		24		24		25		25		27		29		33

				ВНП		48		43		42		41		41		43		47		50		57

										2005		2000		1995		1990

		Міжміське сполучення								170		154		215		461

		Приміське сполучення								1300		1174		1677		3212

		Внутрішньоміське сполучення								8000		6452		4924		11304





Лист2

		





Лист3

		






